Oponentsky posudek

Diplomova prace Kristiny Kupkové Vsichni svati za nds proste. Cesti zemsti patroni prazské
diecéze mezi polovinou 16. a 17. stoleti bezesporu nalezi mezi kvalitn¢ zpracované kvalifikacni
prace. Odpovida stanovenym rozsahovym podminkam, je piehledné Clenéna, v préci jsou
dodrzeny stanovené zasady citacnich pravidel, je napséna ¢tivym jazykem a obvykle i
srozumitelnou formou. Autorka umi pracovat s odbornou terminologii, jeji soudy a hodnoceni
jsou argumentacné podlozeny, jasné formuluje své cile a stanovenych cilti dosahuje. K. Kupkova
ma Siroky prehled v pramenech i sekundarni literatufe k tématu, s pfehledem cituje 1 zahrani¢ni
prace vcetné praci v ital§tiné a mad’arsting, k tématu vyuziva i nepublikovany spis Zdenka
Kalisty ulozeny v jeho osobnim fondu v Literdrnim archivu PNP. Praci dopliuje kvalitné
zpracovanymi pfilohami. Vrcholem prace je bezesporu kapitola 5, kde se ji dafi nejen porovnat
udaje v jednotlivych pramenech riznych Zanrt, ale postihuje zaroven i dobova specifika pohledu
na svétce v tomto mimotadné zajimavém stoleti na pomezi pozdniho humanismu a raného
baroka.

Zvolena metoda mé sva tskali pfedevsim pfi stavovani obecnéjSich premis a zavéri, tady
prace pusobi misty pon¢kud neobratné ¢i téZkopadné. Pozor na véty a spojeni typu: ,,Svétci, jak o
nich hagiografie pojednavaji, jsou fyzickymi osobami zrozenymi z Zeny* nebo ,,Svati nejsou
bohy...* Autor by mél mit vzdycky na mysli ¢tenafsky okruh, kterému je text uren, do
odborného textu takova obecné znadma konstatovani nepatii, v n€kterych souvislostech mohou
plsobit az sm&Sné. Na s. 23 autorka uvadi, Ze i po r. 1627 byla nekatolikd v prazské diecézi
ziejme vétSina. To bych se neodvazoval tvrdit, minimalné je to hrubé zjednoduseni problematiky,
zna¢na Cast obyvatelstva ¢eskych zemi konvertovala — mnohdy ovSem formalné — ke katolicismu,
jejich vira v sobé mnohdy méla prvky lidové viry, neslucitelné s protestantskou véroukou a jen
obtizné slucitelné s katolicismem. Praci by prospél alespont v uvodnich kapitolach pon€kud $irsi,
interdisciplinarni charakter. UvaZuje-li naptiklad autorka o narodnim vymezovani kultu ¢eskych
zemskych patronli, nemusela by byt prekvapena jejich silnou oblibou v jazykoveé némeckych
oblastech Cech, kdyby si pov§imla tieba patrocinii v jadfe sttedovékych kosteli na tomto uzemi.
Pise-1i o svatych jako jazykovych symbolech a metaforach srovnatelnych s pojmy jako narod
nebo katolictvi, bylo by dobré zamyslet se nad mnozstvim jejich zobrazeni v interiérech

tehdejSich kosteld, pak by snad tuto tezi zformulovala opatrnéji. Obezietné je tieba téZ nakladat



S pirekryvanim pojmt identita a kariéra, byt’ chépu, v jakém smyslu autorka toto piekryvani
pouziva. V tabulce v ptiloze u praci ptipisovanych J. Ferovi-Plachému neni tfeba vahat nad
vyznanim autora, byla-li dila dedikovana p¥isné katolickému Piibiku Jeniskovi z Ujezda.
Rozebira-li autorka téz dila protestantskych autort (Achilles aj.), snad by praci prospélo hlubsi
zamysSleni nad vztahem alespon nékterych protestantskych skupin ke kultu zemskych patrond,
ostatn¢ urcity nacrtek k této problematice je ve vySe zminéné nepublikované Kalistové praci. Do
seznamu pramentl by bylo dobré zatadit a v textu 5. kapitoly vyuzit i tfi kazéni (sv. Vaclav, sv.
Vojtéch a sv. Vit) ze svatecni Scipionovy postily (Svatecni postila jak kostelni, tak domaci), ktera
byla pfivazovana k nékterym vytiskiim jeho nedélni postily; vzhledem k minimalnim diferencim
mezi vydanimi by v tomto piipadé bylo mozné pracovat i s dostupnéj§im 2. vydanim dila z 60. let
17. stoleti. Opatrnéj$i bych byl i v ptipad¢ tvrzeni o fadé kazani svatebnich (s. 12), na rozdil od
pohiebnich promluv je tiskem zachovanych svatebnich kdzdni pomérné malo. Je tieba téz zvazit
zatazeni sv. Josefa mezi vybrané zemské patrony, byt’ byl mezi n¢ piijat zemskym snémem az v
samém zavéru zvoleného obdobi.

Zduraznuji, ze uvedené kritické poznamky povazuji za zcela okrajové, v jadie to nejsou
vytky, ale margindlie, kterych mize autorka vyuzit pii piipadné ptipravé nékterych ¢asti své
diplomové prace pro tisk. Prace je velmi kvalitni a jednozna¢né ji doporucuji k obhajobé

S hodnocenim vybornym.
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