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1. Obsah a struktura prace

Prace zamérena na moznosti uplatnéni osob s dusevnim onemocnénim v pracovnim Zivoté je aktualni a je v
souladu s odbornym zamérenim katedry. Cil prace je vymezen Siroce jako identifikace pfricin, projevd,
dlsledkd a moznosti redukce stigmatizace osob s dusevnim onemocnénim pfi hledani prace, pfi nastupu do
zaméstnani, v prabéhu i na konci pracovni kariéry. Prvni kapitola je vénovana tématu dusevniho
onemocnéni, kde je pojedndno o normalité, historickém vyvoji chapani dusevni nemoci a uvedena je
klasifikace dusevnich poruch. Ve druhé kapitole je pozornost zamérena na klicové téma stigmatizace osob s
dusevnim onemocnénim. Je také delsi a tyka se nejenom stigmatizace obecné, ale zejména ve vztahu k
pracovnimu Zivotu, jak to bylo nahlizeno v minulosti a jak je to v sou€asnosti. Otazka redukce, omezovani
stigmatizace je obsaZena ve treti kapitole. Poukazano je na pravni normy a ¢innost neziskovych organizaci v
tomto ohledu. Charakteristika realizovaného empirického Setfeni a prezentace vysledkl je obsaZzena ve
Ctvrté kapitole. V empirickém Setfeni autorka uplatnila kvalitativni pfistup, pricemz data byla ziskana
polostrukturovanymi rozhovory. Prace obsahuje dvé pfilohy. Je to schéma rozhovoru a vzor informovaného
souhlasu. Jejich zarazeni je smysluplné. Rozsah odpovidad pozadavkim kladenym na tento typ praci.
Struktura textu je logicka. Celkem rovnomérné je zastoupeni teoreticky a empiricky zamérenych kapitol.

2. Odborna uroven

Studentka se vénovala sloZitému tématu, které si bezesporu zasluhuje pozornost. V teoreticky zamérenych
kapitolach jsou zakladni aspekty celkem prehledné nastinény. Plati to zejména o druhé kapitole pfibliZujici
problémy se zaméstnanim a pracovnim uplatnénim osob s dusevnim onemocnénim. Na druhou stranu v
treti kapitole je pohled na moznosti sniZovani stigmatizace ponékud jednostranny. Je vyjadfen jen cestou
pravnich norem a ¢innosti neziskovych organizaci, které se v tom angazuji. Neni zde zamysleni nad tim, co by
mohlo pomoci v kazdodennich interpersondlnich interakcich, v béznych Zivotnich situacich. Pokud se na
kapitoly zamérené teoreticky podivime prizmatem Siroce vymezeného cile prace, pak nelze konstatovat, ze
by pokryvalo celou problematikou. SpiSe je moZné je akceptovat jako vychodisko koncipovani empirického
Setfeni. Realizované empirické Setfeni se soustfedilo na zjistovani zkuSenosti osob s dusevnim
onemocnénim v procesu vzdélavani a v kontextu prace. Cili ve vztahu k 3etfeni je patrné zazeni cile a myslim
si, Ze i cil prace jako celku by mél byt zGzZen. Splnéni i GZeji formulovaného cile je i tak obtizné na zakladé
nékolika rozhovoru. Véc je navic komplikovana ponékud nesourodym sloZzenim osob, které byly dotazovany.
Lisili se vékem, délkou pracovni kariéry, dobou, kdy propuklo dusevni onemocnéni. Vzhledem k tomu se mi
pocet Sest participant( jevi jako nizky. Zaroven rozumim, Ze ziskavani osob k Ucasti na Setfeni bylo jisté
nelehké. Metoda Setfeni je uvedena detailné. Jsou priblizeny otazky interview, pribéh ziskavani dat a jsou
struc¢né charakterizovany jednotlivi participanti. Jejich oznaceni jako vyzkumna skupina neni vsak priléhavé.
Stacilo pouzit pravé termin participanti. Autorka spravné neopomind ani etické aspekty studie. Co vsak neni
zcela jasné, je zpuUsob, jak byla data zpracovavana. Explicitné se to neuvadi, jen v naznacich. Snad se
pracovalo s jednim nebo vice typy kédovani. Vysledky jsou fazeny podle fazi zapojeni do vzdélavaciho, i
pracovniho procesu. Vzhledem k riznorodosti participantl se mi to nejevi jako vhodné. Priklanél bych se
osobné spiSe k prezentaci zjisténi v podobé pripadovych studii Sesti osob s naslednou snahou hledat



spojitosti mezi nimi. Celkové prezentace zjisténi plsobi povrchni. Co se tyce diskuse, neni jako samostatna
zafazena a ve vlastnim smyslu absentuje. V dané ¢asti jsou spiSe jesté doplriovany nékteré vysledky a
rekapitulovany zjisténi. Absentuje komparace vysledkl se zjisténimi jinych vyzkum(. To obvykle byva napini
diskuse. Pokud v Cesku tyto vyzkumy nejsou, pak je tfeba hledat zahraniéni.

3. Prace s literaturou

Seznam pouZitych zdrojl je na s. 55-59. Rozsahem je priméreny. Obsahuji domaci i zahrani¢ni zdroje, které
které vede k velkym mezeram mezi slovy. Pokud jde o zplsob citovani, velmi ¢asto jsou odkazy uvadény na
konci odstavc(, nikoli v misté zacatku parafraze, coz by bylo pfimérené;jsi. Na nékterych mistech autorka pise
o vysledcich realizovanych vyzkumd, avsak pouze obecné. Bylo by lepsi doplnit tuto informaci konkrétnimi
odkazy na studie.

4. Grafické zpracovani
Grafickad podoba textu, co se tyce Upravy stranek, je prehledna. Prace neobsahuje tabulky, grafy ani obrazky.
5. Jazykova Groven

Co se tyce jazykové Urovné, shledavam v praci fadu nedostatkd. Vyskytuji se gramatické a pravopisné chyby.
V celém textu je nespravné psano slovo vyplyva (i misto y, tedy vypliva, s. 11-12, 23, 27, 35, 42). Casto je
psano malym pismem ceska republika (napf. s. 25) a naopak zase Anglické (misto anglické) spolec¢nosti (s.
26). Korektura textu tedy nebyla disledné provedena. Projevilo se to misty i vynechavanim slov.

6. Podnéty k rozpravé

1. Byl vybér pravé sesti participantll predem promyslen a z ¢eho se zde vychazelo, resp. co se zde
zohlednovalo?

2. Fungovala jako inspirace pro zpracovani dat metoda zakotvené teorie? Planovalo se explicitné jeji
uplatnéni?

7. Zavérecné hodnoceni prace

Zvolené téma predloZzené prace se tyka sloZité problematiky moZnosti osob s dusevnim onemocnénim
uplatnit se ve sfére prace. Na bakalarské drovni si vyZaduje jistou davku odvahy se ji zabyvat. Tim spis, Ze je
to spojeno s realizaci empirického Setfeni. Bezesporu je to téma relevantni. Uplatnéni kvalitativniho
pristupu je v daném pripadé opodstatnéné, ale méa také radu uskali. Studentka se snaZila s nimi vyporadat a
dospéla k nékterym zajimavym diléim zjisténim. Na druhou stranu, nepovedlo se ji dospét ke
komplexnéjsSimu pohledu a naplnit aZ pfilis ambiciozné formulované cile. Domnivam se, Ze to vyplynulo
zCasti z toho, Ze nebylo zcela jasné, jak data zpracovavat a k éemu smérovat. Kvalitu prace snizuji i formalni
nedostatky. Nelze proto konstatovat, Ze prace bez vyhrad odpovida pozadavkim kladenym na tento typ
kvalifikacnich praci. M4 vsak potencial k dosazeni této Grovné po dopracovani. PredloZzenou bakalarskou
praci nedoporucuji k obhajobé, navrhuiji klasifikaci neprospéla.

V Praze dne 25. 1. 2024 doc. PhDr. Frantisek Baumgartner, CSc.



