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Student predstavil svou BP - téma otevieny propojeny katalog védeckych
pristroji Equipment data.ac.uk. Vyzkumné otazky a) teoreticko-praktické:
data z dokumentace projektu a vlastni zkuSenosti, b) praktické: datova
analyza dat katalogu. Student prezentoval vysledky svého vyzkumu v obou
subkapitolach vyzkumu.

Posudek vedouciho prace: cile prace v teoretické casti dosazeny, v
praktické casti musely byt upravovany z divodu proménujici se
dostupnosti dat / systému. VétSina vyzkumnych otazek zodpovézena na
uspokojivé urovni. Chybné propojeni piilohy prace v SISu. Citace jsou
uvedeny k datu odevzdani prace, byt byly v BP uvedeny jiz delsi dobu. Z
pohledu stylistiky prostor pro zlepsSeni, zejména v zavérecné Casti prace.
Otéazka: osvétlit situaci s prilohami v SISu. Otazka zodpovézena - viz nize.
Hodnoceni vedouciho prace: 81 bodl, hodnoceni "velmi dobie":

Posudek oponenta: vyhrady k abstraktu prace. Oponent uvedl dalsi
piipominky k jednotlivym castem prace ze svého posudku. Ptiloha 1 neni
zminéna v praci, na ptilohu 2 je v textu odkazovano, ale nebyla odevzdana.
Doporucuje dodani errat. Hodnoceni oponenta: 63 bodd, hodnoceni
"dobfte".

Odpoveédi: vysvétleny technologické problémy s odevzdanim ptilohy (do
SISu lze odevzdat jen jednu ptilohu, bylo nutno na posledni chvili pfilohy
propojit pii transferu do .pdf formatu, tento krok m¢l za vysledek ztratu
dat, které si student jiz nevsiml). Citace byly pied odevzdanim jesté jednou
kontrolovéany, z toho divodu se datum citace zménilo. Praci ovlivnilo 1
dlouhé zpracovani prace (v dusledku dlouhého pieruseni studia). Data k
efektivité¢ sdileni piistrojii nejsou bohuzel k dispozici - systém vibec
nenabizi moznost transak¢niho propojovani instituci.

Otazky zodpovézeny uspokojive.

Vseobecna diskuse: dr. Lipkova - dotaz na propojeni entity equpiment a
entity facility. dr. Wanca - dotaz na dostupnost proskoleni pro zajemce o
vyuziti pristroje.



Zavérecna prace byla obhajena s vyslednym hodnocenim: "velmi dobie" s
tim, Ze student musi v souladu s podminkami studijniho fadu uploadovat
ptilohy ve formé¢ errat.
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