
Zdpis z obhajoby doktorske dizertacni prdce
Mgr. Evy Havlf£kove

„ Computer modelling of plasma processes and transport for selected applications

konane dne 17. 12. 2009 pfed subkoinisi RSDO Fll na MFF, Ke Karlovu 3, Praha 2

CLENOVE KOMISE: (vsichni pfitomni az na zesnuleho prof. I.Barvika)
prof. T. Roubicek (pfedseda), doc. J. Bok, dr. J. Nadrchal, doc. R. Novak, dr. ,].
Stockel, prof. M. Tichy, doc. M. Pokorny

OPONENTI: (oba pfitomni)
doc. Rudolf Novak, DrSc. (FS CVUT Praha), RNDr. Jan Stockel (tJFP AV CR)

OsTATNf pfiJTOMNf: prof. Hrach (gkolitel), J. Seidl, V. Hruby, M. Havlickova

obhajoby

prof. Roubicek zahajil obhajobu v 10:10; konstatoval, ze komise je pntomna v
usnaSenischopnem stavu riejen podle "postupu" obdrzeneho z odd.PCS, kde
nejsou vechna kriteria uvedena, ale i podle st.a zk.fadu a smernice dekana;
dale ze uchazecka splnila podmiiiky obhajoby, spec, ze pfedlozila vsechny po-
zadovane dokumenty, slozila SDZ i zkougku z anglictiny. Dale ze uchazecka
je spoluautorkou 4 clankii vyslych a 5 pfispevku v konferendnich sborm'cich.
Krom^ toho je autorkou pfispeVku na WDS na MFF UK a (spolu)autorkou
vice nez 10 konferencnich pfispevku. Konstatoval, ze die udaju z odd.PGS
zadne pfipominky uedogly.

prof. Roubicek pak kratce pfedstavil uchazefiku podle dodaneho zivotopisu.
Skolitel, prof. Hrach, pak pfec'etl podstatne Casti ze sveho hodnoceni uchazecky
a jeji disertacni prace.

Mgr. Havlickova prednesla vysledky dizertace v cca 25 minutove prednace.
Kolovaly tez reprinty jejich 4 Clanku.

oponenti dr. Stockel a doc. Novak pak pfeCetli sve oporientske posudky

uchazecka pote uspokojive odpovede"Ia na dotazy dr. Stockla formulovane v
posudku: §lo pfedev§im o vztah teploty iontu a teploty elektronu, o transport
naprid in agent icky mi silocarami a ovlivneni rnodelu v dusledku vstfikovanf
neutralnich ca^tic

ve vSeobecne diskuzi odpovedfila uchazecka na vgechny dotazy (prof. Tichy:
otazka pfevzeti modelu od R. Zagorskeho; prof. Roubicek: problematika, zda
Ize 3D realitu trubice ze sondou z boku skutec"ne uspokojivg modelovat jen
jako ID Ci 2D, otazka existence feeni pro model).

zhodiioceni obhajoby: pfedseda konstatuje urcite spise formalni nedostatky:
prace nevyhovuje pozadavku cl.17.2 smernice dekana (a i st.a.zk.radii MFF,
cl.32.2) nutnosti obsaliovat abstrakt v ceskem i anglickem jazyce (nebof nema
dokonce zadny abstrakt), a ani autoreferat nerna anotaci, jak pozadovano v



C1.17.4d zminene smernice (a i st.a.zk.fadu MFF, (S1.32.4d). Vyjadfuje nadeji,
ze tyto nedostatky pujde vyfeSit z urovne" dSkana, i kdyz komise jako takova
nejspise neni zpusobila tuto smernici ft st.a zk.fad ignorovat. Informuje o tvr-
zeni ing. Jagrove z odd.PGS, ze se abstrakty udajne jiz mnoho let nevyzaduji
ale soucasne" tez, ze smernice C.6/2008 je stale platna. Dale pfedseda zminuje,
ze v autoreferatu seznam oponentu je jiny nez jak byli jmenovani (misto R.
Novak z FS CVUT je S. Novak z PfF UJEP), ale poukazuje na to, ze se mu
nikde nepovedlo najit, ze soucasti autoreferatu musi byt seznam oponentu,
a vyjadfuje nadeji, ze tedy tento nedostatek neni v explicitnim konfliktu se
zadnynii pfedpisy. Dale poukazuje na to, ze v nSkterych pisemnostech je u
oponenta doc.R.Novaka uvadena neexistujici instituce SF CVUT. Komise se
necitila zpusobilou se k temto nedostatkum vyjadfovat 6i je jakkoli liodnotit,
a vzala je pouze na vedomi.

predseda navrhuje nedrzet se "postupu" obdrzen^ho z odd.PGS, kdy v iieve-
fejne casti nesmi byt hoste (ani tedy skolitel), ale naopak se pfidrzet smernice
dekana c.6/2008, cl.17.9 (a i st.a zk.fadu MFF UK, cl.33.4), kdy gkolitel se
uCastni i nevefejne Casti. V nevefejne Casti pak pfedseda navrhuje nedrzet se
"postupu" obdrzeneho z odd.PGS, kdy se rovnou pfistupuje k hlasovani, ale
naopak se pfidrzet smernice dekana Cl.17.9 (a i st.a zk.radu MFF UK, cl.33.4),
kdy se o hodnoceni i jedna. Probe"hala tedy kratka diskuze a po ni se pfistou-
pilo k tajnemu hlasovani; skrutatory byli urCeni prof. Tichy a doc. Bok

clenu s hlasovacim pravem bylo 8, pfitomnych clenu pak 7, kladnych hlasu 7,
0 neplatnych Ci zapornych hlasu.

pokraCovani verejne casti: pfedseda vyhlasuje vysledky hlasovani, konstatuje,
ze na zaklade uspene obhajoby komise bud1 udgluje (je-li k tomu zpusobili at1
jiz obecne tak i ve svCtle shora zmine'nych nedostatku formalniho charakteru)
nebo doporuCi udeleni sleCne Mgr. Eve HavliCkove titulu Ph.D. die zakona
C. 111/1998, dekuje koliteli a oponentum za vykonanou praci, a blahopfeje si.
Mgr.Havlickove. UkonCeno 11:40.

. Tom^s R^ubi6ek, OrSc


