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Motivem volby tématu diplomové prace je zejména stala aktualnost problematiky
exekuci v kazdodennim Zzivoté odborné i laické vetejnosti. V dne$ni dobé je témét
standardem zit takiikajic na dluh, kdy kazdy druhy je nebo minimélné byl dluznikem
(povinnym), at’ uz via¢i bankovni ¢i nebankovni instituci, popiipadé vici svému
rodinnému piislusniku nebo znamému. Taktéz neni neobvyklé, Ze povinnad osoba je
neschopna, a v n€kterych ptipadech i neochotna, své dluhy plnit fadn¢ a vcas. V takovém
moment¢ piichazi na fadu pravni cesta vétitele (opravnéného), kterak dosahnout splnéni
své pohleddvky nucené. Listina zakladnich prav a svobod' zarucuje kazdému moznost
doméhat se svého prava unezavislého a nestranného soudu, piipadné u jiného
stanoveného organu statu.” Tento princip zaji§tuje uplatnitelnost a vynutitelnost prav,
bez n&j by $lo pouze o prakticky nedosazitelnou ochranu.® Neplni-li dluznik ani tehdy,
je-li o jeho povinnosti autoritativné rozhodnuto a lhiita stanovend k plnéni marné
uplynula, stdva se dané rozhodnuti titulem, diky kterému lze pfistoupit k samému
nucenému vymozeni této povinnosti, k zahdjeni a provedeni fizeni soudem (soudni vykon
rozhodnuti) nebo osobou k tomu kvalifikovanou a stitem posvécenou, soudnim

exekutorem (exekuéni fizeni).

Problematika exekuci s sebou nese spoustu slozitosti a neshod, zejména jde o
téma velmi citlivé vzhledem k moZnym znacnym zasahlim do prav ucastnika fizeni.
Ptislusna pravni Gprava je tak velmi Casto podrobovéana novelizacim, a 1 pfesto je téméf
permanentné na programu dne zakonodarct dalsi novela riznych dil¢ich aspektl. Sporna
je a vzdy bude naptiklad problematika ochrany a obrany povinného, ktera se mtze jevit

na jednu stranu jako pfili$ $irokd, na stranu druhou, v jistych aspektech stale nedostate¢na

! Ustavni zakon ¢. 23/1991 Sb., kterym se uvozuje Listina zakladnich prava svobod jako Gistavni zakon
Federalniho shroméazdéni CSFR, republikovand jako Usneseni Piedsednictva CNR ¢&. 2/1993 Sb.,
o vyhlageni Listiny zakladnich prav a svobod jako soucésti ustavniho poiadku Ceské republiky, ve znéni
pozdé¢jsich predpist, (déle jen ,,Listina zdkladnich prav a svobod* ¢i pouze ,,Listina‘).

2 Cl. 36 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod.

3 Listina zékladnigh prav a svobod: komentaf. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2012. Komentaie
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7357-750-6. Str. 725.



a zlepSeni hodna. V névaznosti na to se tesi, zdali nejde jiz o piiliSny zasah do prav
opravnéného. Nejednotny je taktéz ndhled na upravu samotné osoby soudniho exekutora
(dale také pouze jako ,,exekutor®), zakotveni jeho postaveni, rozsah pravomoci nebo
vykon cCinnosti, pficemz jednotlivé dil¢i aspekty pravni regulace jsou sto nazorove

rozpolcovat vetejnost.

Zadani prace znélo na téma exekucniho fizeni, jez je ovS§em problematikou natolik
rozséhlou, ze by o ni v rdmci prace nebylo mozno kvalifikované pohovofit v celé Sifi.
Autorka se proto rozhodla svou praci zaméfit najedno ztémat dilCich a zaroven
nejpoutavejSich, a to na soudni exekutory, nebot’ praveé exekutor je sttedobodem procesu
zvaného exekuce a také ziejmé nejkontroverznéjSim povolanim vibec. Vuci
exekutorskému stavu je zastavan Casto velice negativni postoj bez osobnich praktickych
zkuSenosti. K tomu dochazi zfejmé 1 z diivodu az pfili§ Castého Sifeni dezinformaci, kdy
je na tyto osoby pohlizeno optikou dluznika, ktery se stavi do pozice obéti a ve velké
vétsSingé pripadi jde taktéZ o prostou zaménu osoby exekutora s osobami vymahact
nebo s inkasnimi spole¢nostmi, pozivajicimi ne zrovna dobré poveésti. Kazdy jisté
zaznamenal prohldSeni, Ze ,exekutofi (at jiz ve spravném slova smyslu osob
s postavenim pravem vymezenym ¢i ve smyslu vymahacl) jsou statem ve staté, coz
vyvolava predstavu o jejich neomezenych pravomocich. Tomu odpovida 1 mnoZstvi
negativné vyznivajicich webovych stranek, ¢lankd, ptipadné i publikaci navadgjicich
kterak ,,se branit zlému exekutorovi®, podporujicich jakysi ,,odboj proti exekutorim®.
Samoziejmé pak je o jakémkoliv prohfesku soudnich exekutorli ihned medialné slySet.
Toto Cernobilé a zkreslené nahliZeni vyvolava velké emoce. Nejen, Ze jde o hnaci motor
dalSich a dalSich pokust pravné konkretizovat jejich upravu, ale téma Gpravy exekuci a
potazmo jejich vykonavatell se tim stava Casto tématem volebnich programd, jako tomu
bylo u neddvnych Parlamentnich voleb na podzim 2017. Jednim z bodl pfedvolebnich
programi se tak vedle otazky, zda méa Ceska republika zistat ¢lenem Evropské unie, stala

otazka stanoveni mistni pfisluSnosti soudnich exekutort.

Cilem préace byl zvolen nikoliv komplexni popis postaveni a ¢innosti soudnich
exekutorli, coz by praci ponechalo v pfili§ obecné popisné roving, ale spiSe vybrané
aspekty jejich postaveni a ¢innosti. Stredobodem z4jmu se tak stanou otazky, které se
autorce subjektivné jevi jako zajimavé, hodné zminky a takové, co jsou casto
diskutované, ohledné nichz nepanuje shoda, zda piedstavuji jesté vylepSeni, nebo jde-li

jiz o tpravu nadbyte¢nou, nesouci pouze vEtsi a vetsi komplikovanost a nesrozumitelnost



exekucéniho procesu. To celé se ovsem neobejde bez vymezeni i nékterych obecnéjsich
témat. Intenci prace neni zaobirat se postavenim a ¢innosti soudniho exekutora v rdmci
jednotlivych zptsobli vykonti rozhodnuti. Taktéz text nesméiuje k podani jednoho
vSeobecné platného a nejlepSiho modelu pravni Upravy, ktery by mél byt nastolen,
ale pokusi se nastinit néktera feSeni vhodnd, na druhou stranu ale téz zdivodnit
nevhodnost jistych opatieni navrhovanych ¢i zavedenych. Autorka se pokusi o uvedeni
redlnych situaci z praxe soudii. Prace je koncipovéana jako teoretickd, deskriptivni,
castecné téz srovnavaci, zejména vSak analyzuje velmi aktualni problematiku a mozné
trendy vyvoje, tudiz se jako nejvhodnéjsi metody pfi vypracovani jevi metody logické
a jazykové, deduktivni, dale pak metoda komparativni. Autorka nastini aktualni pravni
upravu, kterou, spolu s navrhovanymi zménami podrobi analyze z hlediska vhodnosti
a potfebnosti, pokusi se o definovani dopadi zavedeni takovych opatteni, které vymezi
1 prostiednictvim uvedeni nazorti osob povolanych, a zaujme stanovisko, zda by mohlo

zakotveni prave takového institutu vést k vytycenému cili.

Prace bude rozdélena do Sesti hlavnich kapitol, véetné uvodu a zavéru. Jedna se
o hlavni velké celky, nazvané obecnéji, v rdmci podkapitol jiz blize zaméfené. V prvé
kapitole bude provedeno nastinéni vykonavaciho a exekucniho fizeni, obecné a velmi

zjednoduSené nacrtnut prabéh exekuce.

TEzist€ prace pocind Casti tieti, kterd nese oznaceni ,,Soudni exekutor®.
Predmétem bliz§iho badani v ramci ni bude pojednani o exekutorském ufadu, osobé
soudniho exekutora, jeho postaveni, na které lze pohlizet optikou exekutor jakoZto
podnikatel 1 exekutor jakoZzto orgdn vetejné moci. Bez definovani predpokladi, jenz musi
uchaze¢ spliiovat, aby se mohl stat soudnim exekutorem, se prace neobejde. Autorka
zahrne do obsahu téZ pojednéni o koncipientech a kandidatech exekutora, v kterychzto
pozicich k vykonu exekuc¢ni ¢innosti dochézi, a jimiz by uchaze¢ o povolani exekutora
m¢él zpravidla projit. Jistou problematiku ptedstavuje zajisSténi kontinuity ¢innosti v dobé
indispozice exekutora, kdy nastupuje institut zastupce. TaktéZz na tomto misté autorka
vymezi exekutora vici dalSim osobdm, se kterymi bud byvd zaméilovan, ¢i které

vystupuji v ramci dvojkolejného vykonavaciho fizeni.

Dalsi v potadi jest kapitola nesouci ndzev ,,Cinnost soudniho exekutora®
a pojednavajici, jak patrno, kratce o exekucni a dalSi Cinnosti, kterou exekutor kona

a jakou odpovédnost pfi tom nese. Vedle toho se bude zabyvat zejména povéfenim



soudniho exekutora provedenim exekuce, jeho moznym vylouc¢enim a ptipadnou zménou
v pribéhu fizeni. Odméiovani exekutora je momentalné velmi diskutovanou
problematikou, ktera nemuze byt opomenuta, pficemz dojde i k rozebrani inkriminované

novely Exekuéniho tarifu* podstatné snizujici odmény exekutort.

Ziejmé nejzajimavejsi a obsahujici mnozstvi subjektivnich soudt autorky se stane
kapitola tykajici se n¢kterych dalSich problému pravni upravy exekutort, Exeku¢niho
fadu.’> Tato &ast obsahne rozbor vySe nezafazenych, aktualné vznesenych
a projednavanych néavrhii novelizaci a moznych zmén Exekuc¢niho fadu, jez by se
exekutori mohly dotknout a ovlivnit tak jejich ¢innost ¢i existenci viibec. Analyzovana
snavrhy de lege ferenda bude problematika nizkého poctu vykonavatelli tohoto
pravnického povoldni nebo vhodnost zavedeni mistni pfisluSnosti, coz je téma
nejpal€ivejsi, dale 1 dopad formuldit exekutorskych tkont, které budou zavedeny
s novelou provadéciho pravniho piedpisu od Cervence tohoto roku. Taktéz se autorka
bude zaobirat ustavnimi stiznostmi s navrhy na zruSeni né¢kterych ¢asti pravnich predpist
o exekuci, jez jsou aktualné Ustavnimu soudu podany, pfi¢emz k dorudeni posledni

z nich doslo pouhych par dnii pfed uzavienim rukopisu této prace.

4 Vyhlagka Ministerstva spravedlnosti ¢. 330/2001 Sb., o odméné a nahradich soudniho exekutora,
0 odméné a nahradé hotovych vydaji spravce podniku a o podminkach pojisténi odpovédnosti za skody
zpusobené exekutorem, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,Exekucni tarif*, pfipadné pouze ,,Tarif*).

5 Zakon ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni ¥4d) a o zméné dalsich
zakonu (dale jen jako ,,Exeku¢ni rad®).



Vzhledem ke zvolenému tématu neni mozné zacit absolutné¢ bez alespon
elementarniho nastinéni vychozi problematiky exekuci a vykonavaciho fizeni obecné,

nebot’ praveé v exekucnim procesu vystupuje a vede jej soudni exekutor.

Exekuci ¢i soudni vykon rozhodnuti 1ze definovat jako ,, ... faktické uskutecnéni
urcitého prava na plnéni, jez bylo opravnénému priznano vykonatelnym rozhodnutim
soudu, popripadé jiného statniho organu, avsak nebylo povinnou stranou poskytnuto
dobrovolné a musi byt prosazeno donucujicimi prostiedky stdtni moci.“® Statni moc
stanovuje pravidla chovani subjektd, ovSem musi zajistit 1 jejich efektivni dodrzovani,
a to bez vynuceni autoritativné uloZzenych prav a povinnosti neni mozno. Pro ptipady, kdy
ma opravnény vykonatelny exekucni titul ¢i titul pro vykon rozhodnuti vydany soudem
¢1 jinym statnim orgdnem a povinny piesto neplni, je tfeba jeho pravo efektivni cestou
zajistit. Za tim ucelem je zakotveno vykondvaci fizeni potazmo ustanoveny specialni

subjekty, které se takovou ¢innosti mohou erudované zabyvat.

2.1 Vykonavaci potazmo exekucni fizeni

Vykonavaci fizeni nalézame v kazdém odvétvi procesniho prava, zname
vykondvaci fizeni trestni dle Trestniho fadu’, exekuce v pravu spravnim,® vykonavaci

fizeni datiové’ nebo civilni. Pokud jde o posledné uvedené, civilni vykondvaci fizeni je

® MACUR, Josef. Kurs ob¢anského prava procesniho. Exekuéni pravo. 1. Vydani. Praha: C.H.Beck, 1998,
str. 5.

7 Hlava dvacata prvni zadkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad,) ve znéni pozdgjsich
predpisi.

8 Obecnou tpravou je v oblasti spravniho prava hlava jedenacta ¢asti druhé zékona &. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdé&jsich predpist.

® Zé&kon &. 280/2009 Sb., dafiovy iad, ve znéni pozdé&jsich predpisti, vénuje exekuci dil paty hlavy paté tieti
casti.



jednim z druhti civilniho fizeni'®. Nejde pouze o dalsi fazi ¢i stadium ¥izeni nalézaciho
jako je tomu naptiklad v ptipad€ opravného fizeni, nybrz o fizeni samostatné. To je patrno
zejména z rozdilnych cild, které tato fizeni sleduji. Uéelem nalézaciho fizeni je ,,nalézt
pravo“.!" Cil vykonavaciho fizeni je pfedstavovan nucenou realizaci povinnosti, ktera
byla ,nalezena jako pravo* v fizeni nalézacim, a kterd nebyla splnéna dobrovolné
ve stanovené paricni lhité. Vzhledem k tomu, Ze ne kazdé rozhodnuti uklada povinnost,
a ne kazdé rozhodnuti ziistane nesplnéno dobrovolné, jedna se o fizeni fakultativni, jehoz
zahajeni je Cist¢ v moci opravnéného. Neni bez zajimavosti upozornit na jakysi most
¢i pojitko mezi fizenim nalézacim a fizenim vykonavacim, kterym je rozhodnuti soudu,
nebot’ jim fizeni nalézaci kon¢i a vykonavaci po¢ina. Dalsi rozdilnost miizeme spatfovat
v nékterych institutech, jez nalézaci fizeni neznd, ptipadné které se neuplatiiuji a naopak.
Jako piiklad institutil specifickych pro vykonavaci fizeni 1ze jmenovat institut inhibitoria
¢i arrestatoria nebo samotného exekutora, jenz v nalézacim fizeni nema misto. Pro ptipad
opacny, kdy se urcité instituty nalézaciho fizeni neuplatituji v fizeni vykonavacim, je to
kuptikladu ptipravné jednani nebo rozhodnuti pro zmeskani. OdliSnost shleddvame také
ve specidlnich zasadach stanovenych pro postup fizeni exekucniho na rozdil od fizeni
nalézaciho, respektive opé€t v uplatnéni ¢i neuplatnéni nékterych z nich, uvést 1ze zasadu
prednosti, pofadi a proporcionality slouZzici pro ptipady stfetu pohledavek, oproti tomu
fizeni exeku¢nimu neni Uplné vlastni naptiklad z4sada ustnosti a vefejnosti, jednani se
zésadné nekonaji.'> Oviem bez pov§imnuti nelze nechat ustanoveni § 254 odst. 1 OSR'3,

ktery odkazuje na pouziti ustanoveni o nalézacim fizeni, neni-1i stanoveno jinak.

TaktéZ je tieba rozliSovat fizeni vykonavaci od fizeni insolven¢niho, které se téz
povazuje za samostatny druh civilniho soudniho fizeni. Toto fizeni je vyjimecné svou
konstrukci procesu, jez je spojenim fizeni nalézaciho a iFizeni vykonavaciho.'

Insolvencni fizeni spéje k rozhodnuti o upadku dluznika, rozhodnuti o zptsobu jeho

10 Tradi¢né se civilni proces rozliSuje na ¥izeni nalézaci (sporné a nesporné), fizeni zaji§tovaci, Fizeni
vykonavaci, fizeni insolvencni a fizeni rozhod¢i.

I Blize k nalézacimu fizeni: WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni pravo procesni.
8. vydani. Praha: Leges, 2015. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-076-5.

12 Soud nafizuje jednani, jen povazuje-li to za nutné nebo v piipadech vyslovné zdkonem uvedenych, jak
stanovuje § 253 odst. 2 OSR.

13 Zakon &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozdgjsich predpisti (dale jen ,,OSR®)

4 WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni pravo procesni. 8. vydani. Praha: Leges, 2015.
Student (Leges). ISBN 978-80-7502-076-5. Str. 41.



feSeni a navazuje t€z vykon stanoveného zptisobu feseni jako dalsi faze fizeni, nikoliv jiz
samostatnd, pricemz cilem toho vSeho je majetkové uspotradani mnozstvi subjekta.
Od tizeni vykonavaciho se tedy obdobné lisi ucelem, rozdilnymi instituty (napf.
moratorium) a téz procesnimi zasadami uplatiujicimi se v prubéhu fizeni
(napf. vyluénosti insolvenéniho fizeni, jez zajiStuje, aby nedochazelo k uspokojovani
pohledavek mimo toto fizeni'’). Vzijemnou vazbu upravuje Insolvenéni zikon,'®
konkrétné znéni § 140e, ktery v odstavci prvnim stanovi, Ze exekuci, jez by m¢éla
postihnout majetek zahrnuty do majetkové podstaty, nelze nafidit ani zah4jit, dokud trvaji
ucinky rozhodnuti o upadku, a to pod sankci zdanlivého pravniho jednani

(,,...se neprihlizi...).\

Vykonévaci fizeni ma dvé vétve, a to exekuéni fizeni vykondvané soudnimi
exekutory dle Exeku¢niho fadu a soudni vykon rozhodnuti, jehoZz Gipravu nalézame v casti
Sesté OSR a v dalSich jeho ustanovenich, tato konkurence fizeni byva téz oznacovana

jako dvojkolejnost vykonavaciho fizeni.

2.2 Osnova pribéhu exekucniho rizeni

Vykonavaci Fizeni je mozno zahajit jen a pouze na navrh opravnéného'® a to
dnem, kdy navrh na zahdjeni exekucniho fizeni exekutorovi doSel v souladu
s ustanovenim § 35 odst. 2 Exeku¢niho fadu, popiipadé kdy doSel ndvrh na zah4jeni
soudniho vykonu rozhodnuti soudu dle Gipravy OSR obsaZené v ustanoveni § 254 odst. 1

prvni véta ve spojeni s § 82 odst. 1.

Podkladem pro to, aby mohl opravnény zaddat nuceny vykon, je rozhodnuti soudu

¢i jiného organu vefejné moci, pfipadné jiny stanoveny podklad, pro piipad exekuce

15§ 5 pism. d) Insolvenéniho zakona.

16 Zakon &. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho feSeni (insolvenéni zikon), ve znéni pozd&jsich
predpisi (dale jen ,Insolvenéni zdkon®).

17 Srov. § 554 zdkona ¢. 89/2012 Sb.., ob&ansky zéakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpist (dile jen jako
,,Obcansky zakonik®).

18 To je stanoveno § 261 odst. 1 OSR a § 35 odst. 1 Exekuéniho #adu. Jedinou vyjimkou je vykon rozhodnuti
o vychové nezletilych déti, ktery je mozno zahdjit i bez navrhu, to odpovida znéni § 504 zékona
¢.292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni pozdéjsich predpist.



nazyvany exekucnim titulem a pro ptfipad soudniho vykonu rozhodnuti je tento
oznacovan jako titul pro vykon rozhodnuti soudem. Titul musi znit na plnéni ve smyslu
dare, facere, ommitere nebo pati, jinak neni vykon ptedstavitelny. Dale je nutné, aby byl
vykonatelny, tzn. aby jiz ub¢hla lhita k jeho dobrovolnému splnéni. Tato lhita je
oznacovana jako paricni, jejiz délka je vymezena obecnym pravidlem v § 160 odst. 1
OSR, kdy na splnéni povinnosti obecné dava povinnému tfi dny od pravni moci rozsudku,
v ptipad¢ vyklizeni bytu dnii patnéct, ovSem soud miize urcit lhiitu delsi nebo stanovit
splatky, pri¢emz pocatek lhiity se pocita od pravni moci rozhodnuti. Co se titulu dale tyce,
nemusi jit nutné jen o rozhodnuti civilniho soudu, exekucni fad vyjmenovava exekucni
tituly ve svém § 40. Radi mezi n&, mimo jiné, naptiklad vykonatelny rozhodéi nélez
¢1 notafsky zapis se svolenim k vykonatelnosti ¢i dokonce vykonatelné rozhodnuti organu
¢inného v trestnim fizendi, jestliZze takové ptiznava pravo, postihuje majetek anebo jestlize
zavazuje k povinnosti. V exekucnim fizeni dle Exeku¢niho fadu nelze vykonat nékteré
tituly, které je mozné vynucovat ve vykonavacim fizeni pouze soudy, jedna se napf.
o rozhodnuti o pééi o nezletilé déti.!” Obdobné& vyjmenovava tituly pro vykon rozhodnuti
§ 274 OSR s pripominkou skute¢nosti, ze nesmi jit o tituly vykonatelné v ¥izeni spravnim

¢1 danovém.

Vykonévaci ftizeni se zpravidla rozdéluje na dvé zdkladni faze, na fazi
pted provedenim vykonu rozhodnuti a na fazi provedeni vykonu rozhodnuti. OvSem to
ne zcela plati pro exekuce dle Exekucniho fadu, vzhledem k tomu, Ze je zde za nabyti
pravni moci usneseni povazovano vice okamzikii. Jednim z nich je uplynuti lhtty, kterou
exekutor stanovi ve vyzvé a po kterou ma povinny jest¢ stile splnit dobrovolné,

jak stanovuje § 52 odst. 3 Exekuéniho fadu ve spojitosti s ustanovenim § 46 odst. 6.2°

V ptipad¢ exekucniho fizeni provaddéného exekutory tedy mulzeme rozliSovat tuto

¢asovou osu pribchu:

1. Zahajeni exekuéniho Fizeni na navrh opravnéného dnem, kdy dosel exekutorovi

dle § 35 Exekuéniho fadu ve spojitosti s jeho ustanovenim § 37

19 Blize vizte § 37 odst. 2 Exekuéniho fadu.

20 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. Rizeni exekuéni, insolvenéni
a podle ¢asti paté OSR. C.H.BECK, 2015. str. 8 an.



2. Povéreni exekutora soudem a narizeni exekuce postupem upravenym § 43a
Exekué¢niho fadu
3. Vyrozuméni opravnéného, vyrozuméni povinného o zahéjeni exekuce spojené s vyse
zminénou vyzvou dle § 46 odst. 6 Exeku¢niho fadu a exeku¢ni prikaz, jehoz zakladni
uprava je obsazena v ustanoveni § 47 an. Exeku¢niho fadu
4. Pfipadna obrana povinného proti exekuci, a to formou:
e navrhu na odklad exekuce podle § 54 Exekuc¢niho tadu,
e navrhu na zastaveni exekuce dle § 55
e odvolani se povinného proti rozhodnuti exekutora dle § 55¢
o taktéz je v tomto stddiu mozno namitat podjatost exekutora, coZ je upraveno
v ustanoveni § 29 Exekuc¢niho fadu
5. Provedeni exekuce zplisobem, ktery exekutor stanovi a uvede v exeku¢nim piikazu
6. Skonceni exeku¢niho fizeni vymoZenim pfedmétné povinnosti stanovené exeku¢nim
titulem, a to s pfisluSenstvim, spolu s naklady opravnéného a ndklady exekuce,
coz vyplyva ze znéni Exeku¢niho fadu, z § 51 pism. ¢) stanovujici ptipady, kdy zanika

exekutorovi opravnéni k vykonu exekuce

Zpisoby provedeni vykonu rozhodnuti se 1isi dle toho, zda jde o titul na plnéni
penézité ¢i nepenézité, vedle téchto je Casto zapominano i na zpisoby vykonu stanovené
Zakonem o zvlastnich fizenich soudnich,?! kterymi jsou vykon ve vécech péce o nezletilé
déti a vykon ve vécech domaciho nasili, které se vSak vykonavaji jen prostfednictvim
soudniho vykonu rozhodnuti.?? Zpiisoby vykonu rozhodnuti ukladajiciho pen&zité plnéni
jsou vyjmenovany v § 258 odst. 1 OSR a jednotlivé zplisoby blize vymezeny v hlavé
druhé az sedmé této ¢asti, co se tyce zpisobl vykonu titulll znéjicich na plnéni nepenézita,
jsou taxativné dany v § 258 odst. 2 OSR a jednotlivé zpiisoby konkretizovany v ramci
hlavy osmé ¢asti Sesté zakona. Taxativni vycet pfipustnych zptsobi, kterymi mize byt
provedena exekuce na penézité plnéni podédva Exekucni fad v § 59 odst. 1 pod pismeny
a) az f), jednotlivé zplisoby specifikovany v nasledujicich dilech zakona jedna az Sest

hlavy IV., pro ptipad exekuce v § 59 odst. 2 Exeku¢niho fadu. Jinymi nez zde uvedenymi

21 Zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich Fizenich soudnich, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,,Zakon o
zvlastnich fizenich soudnich®).

22 To vyplyva z ust. § 37 odst. 2 pism. b) Exeku¢niho fadu.



zpusoby vykon provést nelze. Tato zédsada, vedle jinych, je stanovena k ochrané
povinného. Exekuci lze provést i vice ¢i vSemi témito zakonem stanovenymi zptisoby,
je-li toho k dosazeni tcelu tfeba. Rozsah diplomové prace nedovoluje se jednotlivymi

zpusoby exekuci blize zaobirat.

Na zavér je nutno zminit a miti dale na mysli, Ze OSR je pravnim predpisem
obecnym a vi&i specialnimu Exekuénimu fadu se pouZije subsidiarné. Vztah OSR
a Exekucniho tadu je takto explicitné dan v ustanoveni § 52 odst. I Exekucniho fadu,
ktery vyzaduje aplikaci OSR pro piipady, kdy neni specialni Giprava Exekuénim fadem
stanovena. S tim v souladu je i Stanovisko Nejvyss§iho soudu Ceské republiky k vykladu
Exeku¢niho tadu, sp. zn. Cpjn 200/2005 ze dne 15.2.2006, jenz v ném uvadi, ze nelze

vylouéit pouzitelnost OSR pro piipady, které Exekuéni ¥ad nefesi vyslovng.

2.3 Subjekty exekucniho rizeni

Soudni exekutor nemtize vykonavat exeku¢ni ¢innost bez podnétu a soucinnosti
dalsich subjekti. Subjekty, jez vystupuji v exekucnim fizeni jsou exekuéni soud, soudni
exekutor a Ui€astnici exeku¢niho fizeni vymezeni § 36 Exekucniho fadu. Exekutorovi
budou vénovany nasledujici hlavni ¢asti diplomové prace, zde budiz pouze elementarné

definovany zbylé subjekty pro uvedeni do problematiky.

Exekuéni soud je okresni soud, jehoz mistni pfisluSnost se fidi s ohledem
na osobu povinného.”® Co se detailli tyce, pouZije se obecny pravni piedpis tpravy
soudniho Fizeni, tedy OSR a samoziejmé dalsi pravni predpisy upravujici v jakém slozeni
bude soud zasedat a dalsi podrobnosti, jakymi jsou Zikon o soudech a soudcich**
¢i Vyhlaska o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy®. Jakkoliv by se mohlo zdat,

ze soud v exekuénim fizeni pfili§ nefiguruje, ma nékteré dilezité kompetence v oblasti

23 Pravidla uréovani mistni p¥islu$nosti stanovuje § 45 odst. 2 Exekuéniho fadu.

24 Zé&kon ¢&. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich ptisedicich a statni spravé soudii a o zméné nékterych dalsich
zékont (o soudech a soudcich), (dale jen ,,Zakon o soudech a soudcich®).

23 Vyhl4ska Ministerstva spravedlnosti ¢. 37/1992 Sb., o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy, ve
znéni pozdéjSich predpist (dale jen jako ,,Vyhlaska o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy*).
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rozhodovaci, ochranné a kontrolni.?® Exeku¢ni soud musi vedle jiného konkrétniho
soudniho exekutora povéfit vykonem exekuce a figuruje kupiikladu v piipad¢ zastaveni

exekuce.?’ V exekuénim Fizeni je rozhodovano formou usnesent.

Klicové jsou taktéz osoby oznacené jako u€astnici Fizeni, nebot’ ony jsou nadany
procesnimi pravy a povinnostmi, diky kterym mohou ovlivnit podobu a prub¢h fizeni.
Ugastniky vymezuje § 36 Exekuéniho fadu, kdy kliovy je odstavec prvni, sdélujici,
ze Ucastniky fizeni jsou opravnény a povinny, coZ jsou ucastnici esencialni, bez nichz by
vykonavaci fizeni nebylo myslitelné. Je nasnad€, Ze pro bliz§i upravu ucastenstvi
(zptsobilost byt ti¢astnikem a procesni zpusobilost, zastoupeni atd.) se vyuZzije obecna
tiprava OSR. Osoby povinného se ¢innost exekutora dotyka nejbliZe, nebot’ jeji majetek
(poptipad¢ ona osoba sama, piijde-li napiiklad o exekuci provedenim urcitych praci)
podlehne nucenému vykonu povinnosti, kterou dobrovolné€ nesplnila. Tedy je to osoba,
ktera je donucovana k plnéni. Cely proces neni mozno uskute¢nit bez opravnéného, jenz
je klicovym subjektem pro zahajeni exekuéniho fizeni viibec, nebot’ exekucni fizeni je
fizenim Cisté navrhovym. Osoba oprdvnénd je ta osoba, které exekucni titul pfiznava

pravo pozadovat po povinném plnéni stanovené povinnosti.

Ugastniky fizeni ale mohou byt i dal3i osoby. Tak je tomu v piipads, jedna-li se
o postizeni majetku, ktery je soucasti spole¢ného jméni manzeld, kdy se ucastni
exekuéniho Fizeni i manzel povinného. Uastnikem miiZe byt téZ osoba, na kterou piesla
povinnost nebo pravo z exekuéniho titulu.?® Neni vyjimena situace, kdy se éastnikem
exekuéniho fizeni stane platce mzdy povinného ¢i bankovni ustav, u kterého je veden

bankovni ¢et povinného.?’

Aby byla zachovéana vySe zaujatd tendence vymezit popisovanou problematiku

pro ob& vétve vykondvaciho fizeni, je tfeba uvést, Ze subjekty soudniho vykonu

2 Blize SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. Rizeni exekuéni,
insolvencni a podle ¢asti paté OSR. C.H.BECK, 2015. str. 9 an.

27 Vizte § 55 Exekuéniho fadu.
28 8 36 odst. 3 Exekuéniho fadu.

2 Jedna-li se o zpiisob vykonu rozhodnuti p¥ikdzanim pohledavky z Gétu povinného.
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rozhodnuti jsou obdobné, stim, ze zde nevystupuje osoba exekutora a ani soud pak

nemtiZze nést oznaceni piivlastkem ,,exekucni®.
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Dévno minula doba, kdy donuceni povinného ke splnéni povinnosti bylo v rukou
soukromych osob mezi sebou, do ¢ehoz stat nezasahoval. To je v moderni dobé
nemyslitelné a stat se musi prostfednictvim svych organti ¢i osob, které k tomu specialné
poveii, postarat o efektivni vynucovani prava. Postava soudniho exekutora byla
do ¢eského pravniho prostfedi uvedena pomérné nove, nebot’, stejné jako exekucni
proces, byla ustavena exeku¢nim fadem v roce 2001. Dle dGivodové zpravy k exeku¢nimu
fadu pottebu zfidit ufady soudnich exekutorti jako dalSich vykonavatelii rozhodnuti
zapfi€inila pfetizenost civilnich soudl, kterd vedla k obrovskym pritahiim
pii donucovani ke splnéni povinnosti, jez by ovSem mélo naopak byt, s ohledem
na opravnéné zajmy veétitele (pojmoslovim Exekuc¢niho fadu — opravnéného), pokud

mozno bezodkladné.?°

Mimoto byly soudy pii vykonech rozhodnuti ne pfili§ efektivni a nové postavy
soukromych soudnich exekutorti, jez jsou navic zavislé na vysledku exekuce svou
odmeénou, tak mély provést reformu spocivajici ve vysoké vymahatelnosti prava, pficemz
pravni Uprava se nechala inspirovat zejména modelem Francie, kde zavedeni tohoto
institutu  znaén& zvysilo Usp&Snost pifi vymdhini nesplnénych povinnosti.’!
Tedy (dle nékoho jiz, dle jinych teprve) sedmnactym rokem se opravnénému nabizi
moznost volby, kterou z cest pravnim fadem poskytnutych si k vymozeni své pohledavky
zvoli, zaleZi Cist¢ najeho Uvaze, zda svéfi nuceny vykon povinnosti exekutorovi

anebo soudnimu vykonavateli.

Dle autorky je sedmnéct let na testovani pravni upravy urcitého pravniho institutu
a jeho efektivnosti dostatecnych, a i k ptesvédceni spole¢nosti o vhodnosti takové upravy

by mélo byt Casem vice nez adekvatnim, ptesto je stale slySet hlasy, ze Exekuéni fad je

30 Shodn& HLAVSA, PETR a kol.: Exekuéni fad a ptedpisy souvisejici, 1.vyd. Praha: Leges 2013, str. 14.

31 VESELY, Jan. Zakon o soudnich exekutorech (exeku¢ni fad) piina§i realnou vymahatelnost
prava. EPravo.cz - Sbirka zakonu, judikatura, pravo [online]. 29.5.2001 [cit. 2018-02-15]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/?pg=15&typ=clanky&s1=3&s2=0&s3=0&s4=0&s5=0&s6=3 &m=1&r
ecid cl=8165 .
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upravou nadbytecnou, a ze ke zfizeni exekutor jako samostatnych fyzickych osob,

na které byl vykon urcité casti moci statem pfenesen, nemélo vibec dojit.

3.1 Exekutorsky urad

Na tomto misté budiz pojednano o Exekutorském ufadu. Samoziejmé nejde
o osobu, a to ani fyzickou ani pravnickou, taktéz nelze exekutorsky urad povazovat
za synonymum exekutora, ac spolu tyto pojmy v nejvyssi mife souviseji. Exekutor
vykonava exekutorsky ufad, je do n¢j jmenovan. Exekutorsky ufad souvisi s mistem.
Exekutora jmenuje do exekutorského tfadu ministr spravedlnosti na navrh Komory.
Exekutor si v sidle exekutorského tradu ziidi svou kancelar, odkud vykonava spolecné
se svymi zaméstnanci ¢innost, ktera je naplni jeho povolani.*? Sidlo exekutorského tifadu
je stanoveno prostfednictvim stavovskych predpisti, a to s ohledem na polohu okresniho
soudu, do jehoz obvodu byl exekutor jmenovany. Mimo takto stanoveny obvod
pracovisté je exekutorovi dovoleno jeding ziidit si sklad.>* Exekutor je povinen
exekutorsky urad, respektive budovu, ve které je kancelat exekutora oznacit stanovenym
zpiisobem, vzor oznaceni exekutorského Utadu je pfilohou ¢islo 2 k Exekuénimu fadu,
a u vchodu umisti informaéni tabuli obsahujici tidaje, jako nap¥. ufedni hodiny a dalsi’*,

taktéz v budové sidla exekutorského itadu musi byt exekutorova ufedni deska™.

Pocet exekutorskych ufadl je ddn rozhodnutim ministra spravedlnosti, kterym
stanovil pocet exekutorskych uradd pro kazdy obvod okresniho soudu.*® Po projednéni
s Komorou je vjeho pravomoci pocet ufadii zvysSit, coZ mu umoziuje ustanoveni

§ 8 pism. b) Exekuc¢niho fadu.

32 § lodst. 1 Stavovského predpisu Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 23. 5. 2002, kancelafsky
fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,Kancelarsky rad*).

33 Podrobngji § 1a Kancelaiského fadu.

34 § 3 Kancelafského fadu.

35§ 4 tamtéz.

36 Rozhodnuti Ministr% spravedlnosti ze dne 9. 3. 2005, ¢j. 533/2003-O0D-Org, o urceni poctu
exekutorskych uradi v Ceské republice.
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Exekutorsky ufad ma urcitou strukturu. Ta je tvofena osobou exekutora, jenz jako
manazer fidi cely ufad, ajeho zaméstnanci, kterymi jsou exekutorsti kandidati,
koncipienti exekutora, vykonavatel¢ exekutora, piipadné i dal§i zaméstnanci, zejména
administrativni, které ma exekutor za vhodné a potiebné zaméstnavat. ,,Soudni exekutor
Jje objektivne odpoveédny za fungovani celého svého uradu. Jedna se totiz o ‘'monokraticky’
koncipované organy verejné moci, kde je odpovédnosti exekutora, koho zaméstnavad,
Jjakym zpiisobem si tyto pracovniky vybird, jak je skoli a organizuje jejich praci.*>’
Strukturu exeku¢niho ufadu nepredepisuje zakon ani zadny stavovsky piedpis, a tak ji
dle konkrétnich potieb uréuje sam exekutor a miiZze se tudiz ufad od uiadu dosti ligit.*®
Dle Wolfové¢ Ize lisit na urady malé, kde mohou byt zaméstnani tieba pouze zaméstnanci
dva, stiedni a velké, jez mohou mit az dvé sta pracovniki.** Za jeden z nejvétsich
exekutorsky ufadii je povazovan exekutorsky ufad v Prerové, do kterého byl jmenovan

(nyni jiz obecné znamy, byvaly) exekutor JUDr. Vrana, a ktery zaméstnaval vice nez dvé

sta pracovniktl, nyni vedeny JUDr. Jichou.*

Ptestane-li exekutor vykonavat exekutorsky ufad pro néktery z divodi § 15
Exekuc¢niho fadu, pak zanika vykon exekutorského tGtadu, coz je tieba chapat jako zanik
funkce exekutora jakozto konkrétni osoby do Gfadu jmenované, nicméné exekutorsky
ufad pretrvava, pouze bude pfeobsazen. K tomu dojde na zéklad¢ vybérového ftizeni,
které musi Komora konat do jednoho mésice od uvolnéni exekutorského titadu, nasledné
ma ministr spravedlnosti také jeden mésic na jmenovani exekutora z navrzenych. Co se
déje v mezidobi, kdy exekutor byl odvolan, ale jesté¢ nedosSlo k vybéru a jmenovani
exekutora nového, reguluje § 15 zejména odst. 5 a 6 a dale pak § 16 Exeku¢niho fadu. Na
téchto mistech se stanovi, Ze ¢innost bude nadale obstaravat zastupce exekutora, pfi¢emz
nedochazi k zddné zméné, co se neukoncenych exekucnich véci tyce. Novy exekutor pak

tyto spisy pfevezme, Ucastniky informuje a dale pokracuje ve vykonu exekucni ¢innosti.

37 Rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu jako soudu kéarného sp. Zn. 13 Kseo 1/2011 — 109 ze dne 22. 3.
2012.

38 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. str. 50 an.
3 Tamtéz, str. 51.

40 Napt. ¢lanek Exekutor Tomas Vrana rezignoval, skonéi p¥isti rok na jafe. In: Ceskd justice [online]. 2. 9.
2015 [cit. 2018-02-13]. Dostupné z: www.ceska-justice.cz/2015/09/exekutor-tomas-vrana-rezignoval-
skonci-pristi-rok-na-jare/ nebo Utad nechvalné proslulého “krile exekutori* mé pievzit Lukas Jicha. In:
Pravni radce [online]. 29. 2. 2016 [cit. 2018-02-13]. Dostupné z: http://pravniradce.ihned.cz/c1-65184990-
urad-nechvalne-prosluleho-krale-exekutoru-prevezme-lukas-jicha.
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Pti takové zméné vznika ti¢astnikovi pravo zadat o zménu exekutora odliSnym postupem

nezli dle § 44b Exekuéniho fadu.*!

Zaverem lze (pro zjednoduseni a s velkou mirou nadsazky) ptirovnat exekutorsky
ufad k soudu a exekutory k jeho soudciim, a¢ pouze do t€¢ miry, kdy pro odvolani,

byt v§ech soudcti, nezrusi se cely soud.

3.2 Osoba soudniho exekutora

A¢ by se mohlo z ptivlastku ,,soudni“ exekutor zdat, Ze jde o statni instituci, neni
tomu tak. Exekutorské povolani je koncipovano jako soukromopravni, ovsem pii vykonu
exekuéni cCinnosti je subjektem vefejného prava a jeho cCinnost je Cinnosti spise
podnikatelskou, vykonavanou v souladu se specialnimi pfedpisy. Na exekutora byly
delegovany urcité pravomoci statu, uréitd ¢ast statni moci, kterou musi v souladu
se zasadou enumerativnosti vefejnopravnich pretenzi vykonavat jen v pifipadech,
v mezich a zpiisoby, které uréi zakon.*” Tomu odpovid4d, mimo jiné, i ustanoveni
o odpovédnosti statu za Skodu zplsobenou exekutorem pii vykonu jeho povolani

a v souvislosti s ni.*3

Vzhledem k tomu, Ze v ptipadech, kdy exekutor vykondva svou ¢innost, dochazi
k vyznamnym zasahtim do osobnich prav osob, je tieba pravidla vykonu jeho ¢innosti
precizovat v nejvySs$i mife a zakotvit téZ instituty, které zajisti, Ze nedojde k zadsahim
neopravnénym a piipadné excesy sankcionovat. Osoba exekutora je vytycena jako
profesional v oboru a svému povolani ma vénovat nalezitou pozornost, nejen z toho

divodu je zakotvena neslucitelnost vykonu exekutorského ufadu s jinou vydélecnou

41 Usneseni Krajského soudu v Praze sp. zn. 20 Co 453/2012-220 ze dne 20. 3. 2012.

42 Uvedena zasada je zakotvena na trovni ustavnich zakontl, jedna se o ¢l. 2 odst. 3 Ustavy a ¢l. 2 odst. 2
Listiny.

4 Vizte dale kapitolu 3.4.4 této prace ohledné pojisténi odpovédnosti exekutora za ujmu, popiipadé 4.3
tykajici se odpoveédnosti exekutora.
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¢innosti, az na obvyklé vyjimky jako je ¢innost védeckd, umélecka ¢i sprava vlastniho

majetku, povoluje se taktéz vykon n&kterych poradnich funkci pro stat.**

Soudni exekutor se fadi mezi tzv. svobodnd povolani. To znamena, Zze svou
samostatnou vydéle¢nou ¢innost vykonava na zaklad® jiného neZ Zivnostenského
zdkona.* Vykon ¢innosti exekutora nalezi k profesim pravnickym. Exekutorem se miize
stat pouze fyzicka osoba, kterd byla statem k exekuc¢ni ¢innosti povéiena specialnim
postupem dle Exekuc¢niho tadu. Stat na soudni exekutory ptfendsi cast tkoll, které
predtim nalezely soudu, jinak by nemohl byt provadén predmét jejich Cinnosti. ,,Zdkon
o soudnich exekutorech tedy deleguje cdst pravomoci soudu, a to vylucné tu, ktera je
uplatnovana po vydani autoritativniho soudniho rozhodnuti, prip. rozhodnuti jiného
statniho organu, na nezavislého a nestranného soudniho exekutora.**® S tim souvisi
1§ 28 in fine Exeku¢niho tadu, ktery zakotvuje konstrukci, kdy se tkony exekutora
povazuji za ukony exekucniho soudu. Zaroven vsak je exekutorské prostiedi prostfedim
konkurenénim. Cesky pravni ¥ad, a¢ pies nékolik pokust, stile nedospél k zavedeni
mistni pfisluSnosti exekutord, a tedy je nejdilezitejsi, jaké schopnosti méa konkrétni osoba
exekutora, jak si vedla v dfive feSenych ptipadech, jaky je jeji ,,goodwill* a dal$i hlediska
typicka pro podnikatele, tudiz je rozhodujici, jak je schopna se v takovém konkuren¢nim
prostiedi prosadit a dat o sobé védet potencionalnim zadavatelim exekuce a udrzet ty

stavajici.

Dle seznamu soudnich exekutorii, jenz vede Exekutorskd komora, pisobi
na uzemi Ceské republiky aktualné pouhych sto padesat osm soudnich exekutord.*’
Z toho jasné€ plyne, Ze se nepodafilo naplnit ani numerus clausus stanoveny dfive
uvedenym rozhodnutim. K situaci nepfispiva ani to, Ze v poslednim roce ukoncilo svou
¢innost vétsi mnozstvi exekutorti, nez je obvyklé. Uvadénym divodem, mimo ziejmy,
kterym je ptfedné neoblibenost profese u spolecnosti a narocnost povolani z divodi

neustalych zmén legislativy, byl obzvlasté pak zisah ministerstva spravedlnosti

4§ 3 odst. 2 Exekuéniho fadu.

45§ 3 odst. 2 pism. ¢) zakona &. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky zdkon), ve znéni
pozdg&jsich predpisi, (dale jen ,,Zivnostensky zdkon®).

4 HLAVSA, PETR a kol.: Exeku¢ni ¥ad a pfedpisy souvisejici, 1.vyd. Praha: Leges 2013, str. 14.

47 Informace je platna ke dni 8. 2. 2018. Seznam soudnich exekutorti je dostupny z Portalu Exekutorské
komory Ceské republiky, ktera jej vede: http://ekcr.cz/seznam-exekutoru .
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do odménovani exekutorti novelou Exekuéniho tarifu provedenou v roce 2017. DalSim,
taktéz ekonomickym divodem, ktery odrazuje nové osoby od vstupu do této profese, je
rostouci tzv. ,,dluhova propast® povinnych, kdy spoustu pohledavek neni mozné vymoci
a doplaci nato pravé exekutofi. Nadto mezi predstaviteli Komory a ministrem
spravedlnosti Pelikdnem panuji pomérné napjaté vztahy, jak je vidno nejen z Cetnych

medialnich ¢lanka.*®

3.3 Soudni exekutor — podnikatel a soudni exekutor

— vykonavatel verejné moci

Jako sporna se miiZe jevit otazka postaveni exekutora viibec. Tedy, zda ma byt
exekutorsky tfad potazmo funkce soudniho exekutora konstruovana jako samostatna
vydélecnd c¢innost soukromé osoby, kdy je soudni exekutor osobné zainteresovan
na vysledku uskute¢novanych exekuci, tedy jako podnikatelska ¢innost, a zda by neméla
byt zakotvena spiSe jako statni instituce, obdobné jako soudy a soudci, mimo jiné také
financovani ze statniho rozpoctu, teprve, byla-1i na exekutory pfenesena ¢astecné agenda
soudu. Nédhledu na exekutora v tomto sméru se dovolava i ustanoveni § 28 Exekucniho
fadu in fine, kdyz ftikd, ze na Ukony exekutora mad byt pohlizeno jako na ukony
exekucniho soudu nebo § 55b Exekuéniho fadu, dle kterého exekutor ¢ini takové tkony,
jako v fizeni o vykon rozhodnuti prostfednictvim soudu ¢ini soud, a pfi rozhodovani
postupuje obdobné podle OSR. Tedy jeho postaveni by bylo moZno v nékterych

aspektech srovnavat dokonce s postavenim soudce. A zaroven jde o ¢innost konanou

48 P¥ikladmo lze uvést:

DLOUHA, Petra. Pelikan na véle¢né stezce. Ministr jde exekutorim po penézich. Penize.cz [online]. 23.

5.2016 [cit. 2018-02-20]. Dostupné z: https://www.penize.cz/exekuce/311627-pelikan-na-valecne-stezce-
ministr-jde-exekutorum-po-penezich .

HLAVACOVA, Veronika. Exekutort v Cesku ubyva. Pelikan vola po sniZeni na polovinu, komora chysta
ustavni  stiznost. IRozhlas.cz [online]. 4. 3. 2017  [cit.  2018-02-20].  Dostupné  z:
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/exekutoru-v-cesku-ubyva-pelikan-vola-po-snizeni-na-polovinu-
komora-chysta-ustavni-stiznost 201703040618 jaj .

SRAMEK, Dugan. Senatofi v Gistavni stiznosti: Pelikan chce exekutory vyhladovét. Kurzy.cz: Ekonomicky
denik [online]. 23. 6. 2017 [cit. 2018-02-20]. Dostupné z: https://www.kurzy.cz/zpravy/425519-senatori-

v-ustavni-stiznosti-pelikan-chce-exekutory-vyhladovet/ .
A mnohé dalsi.
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za uplatu (§ 3 Exekucéniho tadu), na svou odpovédnost (§ 32 Exekuéniho tadu), sam si
obstarava klientelu a zajiStuje kancelar, at' uz personalné (§ 5 Exekucéniho ftadu)
¢1 hmotné (zabezpeCeni vhodnych pracovnich podminek zaméstnanci v souladu
s ustanovenimi Zakoniku prace*’), to jest srovnatelné s definici podnikatele. A tak se

muze takto vymezené pojeti exekutora jevit az jako oxymoron.

3.3.1 Postaveni exekutora jakozto vykonavatele verejné moci

Kterak je tfeba na ukony exekutora hledét jako na ikony soudu, a kterak postupuje
pfi svém rozhodovéni podle OSR a ¢ini tak jako soud, bylo jiz zminéno nékolikrate. Ze je
exekutor fedni osobou, je nepochybné z vykladovych ustanoveni Trestniho zakoniku®,
§ 127 odst. 1 pism. f) jej zde vyslovné uvadi (a diky stanovisku Nejvyssiho soudu
povazujeme za uiedni osoby i jeho koncipienta a vykonavatele, byt dle pismene d),
ale o tom bliZe dale), tak 1 z divodové zpravy k § 4 Exekucniho fadu. OvSem exekutor je
ufedni osobou jen vtéch piipadech, kdy kond exeku¢ni Ccinnost, eventudlné,
kdyz vykonava urcitou ¢innost z povéieni soudu. Nejvyssi soud souhlasil s ndzorem
dovolatele, ktery tvrdil, Ze exekutofi jsou v postaveni organu vykonavajiciho vefejnou
moc, coz spojil s odkazem na § 1 odstavec prvy a druhy s § 4 Exekucniho fadu,
nybrz pouze pokud jde o vykon exekucni ¢innosti, ¢imZ ovSem neni provadéni uschovy
penéz exekutorem, které se fadi mezi dalsi Cinnost exekutora a pfi takové jiZz postaveni

vykonavatele vefejné moci nelze dovodit.>!

Exekutor pfi vykonu exekuc¢ni ¢innosti nese ¢ast vetejné moci, kterd na ngj byla
ze strany statu delegovéana zdkonem, pfi¢emz jde o ty pravomoci, jez piislusely do vydani
Exekuéniho fadu soudctim, odlehceni jejich agendé bylo deklarovanym ditvodem pravni
Gpravy a zavedeni exekutori viibec.’’ PFi vykonu exekuéni cinnosti exekutor,
ac soukroma osoba, patrn€ vystupuje v nadiazeném postaveni, nebot’ miize autoritativné

rozhodovat o pravech auklddat povinnosti jinym osobam. Exekutory vystupujici

49 Zakon ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prace, ve znéni pozdg&jsich piedpist (dale jen ,,Zakonik prace*).
50 Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdgjsich piedpisti (dale jen ,, Trestni zakonik®).
51 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. Zn. 20 Cdo 1329/2004 ze dne 29. 6. 2005.

2 HLAVSA, PETR a kol.: Exekuéni ¥4d a pfedpisy souvisejici, 1.vyd. Praha: Leges 2013, str. 14.
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v postaveni vefejnopravniho organu ovsem nelze ztotoznovat se spravnimi organy,

jejichz zasahy do prav a povinnosti osob Ize podrobit pfezkumu ve spravnim soudnictvi.>?

Taktéz pro postaveni exekutora jako orgdnu vefejné moci sveéd¢i ustanoveni
0 nestrannosti, nezavislosti a spravedlivosti v § 2 odst. 1 a 2 Exeku¢niho fadu. Kéarné
fizeni proti exekutorim je do ur¢ité miry podobné rozhodovéani o kdrné odpovédnosti
soudci** a postup upravuje stejny zdkon.>® Pozadavky na osobu exekutora jsou stanoveny
piisnym zptsobem, ne zcela nepodobnym podminkdm pro jmenovani soudcem.®
Jak bylo vyse feCeno, v urcitych situacich by se mohlo jevit jako mozné tyto dvé osoby
postavenim piirovnavat, oviem to by nemohlo dojit k vydani stanoviska pléna Ustavniho
soudu tykajiciho se ndhrady nakladli exekutora. Ten uzavira, ze, byt jsou exekutorovi
zdkonem svéfeny pravomoci, jez vykonava jako ufedni osoba v mocenském postaveni,
neni jeho postaveni stejné jako postaveni soudce, nebot’, za prvé je na vysledku exekuce
materialné zainteresovan, dale pak zasadni rozhodnuti ohledné fizeni spocivaji
na exeku¢nim soudu a pokud by, teoreticky, mél postaveni se soudem srovnatelné,
nemohl by byt uéastnikem fizeni pfed Ustavnim soudem. >’ Pravé na toto stanovisko
reaguje v nejnovéjsi Gstavni stiznosti ze dne 21. 2. 201838, cilici na zruSeni ustanoveni
Exekuéniho fadu ohledné volného vybéru exekutora opravnénym, skupina senatorti, ktera

se domniva, ze doslo k jeho prekonani.

33 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. 5 Aps 6/2011 — 85 ze dne 16. 11. 2011.
54 Néstin karné odpovédnosti exekutorti je predmétem kapitoly 4.3.2 této prace.

55 Zakon &. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudctl, statnich zastupcii a soudnich exekutorii, ve znéni
pozdé¢jsich predpisti (dale jen ,,Zakon o fizeni ve vécech soudcd, statnich zastupct a soudnich exekutorti®).
36 Soudce mulize byt jen plné svépravny a beztthonny statni obdan, ktery dosdhl véku minimalné tficeti let,
s vysokoskolskym pravnickym vzdé€lanim, jestlize jeho zkuSenosti a moralni vlastnosti davaji zaruku
v tadny vykon funkce, ktery slozil slib do rukou prezidenta republiky, slozil odbornou justi¢ni zkousku,
za kterou je, mimochodem, uznavana i zkouska exekutorska, jak stanovi § 60 odst. 1 zakona o soudech
a soudcich.

57 Stanovisko Ustavniho soudu Ceské republiky P1. US — st. 23/06 ze dne 12.9.2006.

38 Touto Ustavni stiznosti se zabyva kapitola 5.8.
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3.3.2 Postaveni exekutora jakozto podnikatele

Zakladni definici podnikatele podle Cinnosti poddva Obcansky zakonik: ,,Kdo
samostatné vykondva na viastni ucet a odpovednost vydélecnou cinnost zivnostenskym
nebo obdobnym zpiisobem se zamérem cinit tak soustavné za ucelem dosazeni zisku, je
povazovan se zietelem k této cinnosti za podnikatele.>° Tedy, zamyslime-li se
nad jednotlivymi pojmovymi znaky, musime shledat, ze je exekutor napliuje. Za zvazeni
v tomto ohledu stoji znak ,samostatné”, ktery je vykladdn ve smyslu opaéném
vuci zavislé  vydélecné Cinnosti, zaméstnaneckému vztahu, pficemz podnikatel
samostatné podnika, jestlize si miize sam rozhodovat o zorganizovéani ¢innosti, misté,
¢ase a zpisobu vykonu dané ¢innosti.®® To je na exekutora ptiléhavé jen z&asti. Exekutor
ma sice samostatnost vtom, kterak zorganizuje svou kanceladf, kolik zaméstna
zameéstnancl, popfipadé, kterym ze stanovenych zpiisobii provede vykon rozhodnuti,
ovsem komplikovangji se bude hledat samostatnost ohledn€ procesniho postupu, ktery je
pfesné a podrobné vymezen Exekucnim fadem. VSechny pochyby v tomto ohledu
vyvratil pozdgji mnohokrite citovany verdikt Ustavniho soudu: ,,Argumentace
stezovatelky, Ze postaveni soudniho exekutora se podoba postaveni zaméstnance, nebot
exekutor, pokud je pozadan o provedeni exekuce, ji nemiize odmitnout, neni spravnd.
Exekutor pri své cinnosti neni v takovém vztahu k opravnénému, Ze by jej bylo mozno
(treba i per analogiam) povazovat za zaméstnance opravneného. Naopak exekutor
vystupuje prisvé cinnosti v postaveni podnikatele podle obchodniho zdkoniku.
Podnikanim se rozumi cinnost provadénd samostatné podnikatelem, viastnim jménem
a na vilastni odpovédnost, za ucelem dosazeni zisku. Z této definice vyplhva zdkladni
charakteristika postaveni podnikatele — soustavnd cinnost provadeénd za ucelem dosazeni
zisku a ve vztahu k opravnénému na vlastni riziko. Je treba zduraznit, Ze exekutor
Jjako podnikatel ma z uspésného provedeni exekuce zisk (odmeénu), ale soucasné nese
i riziko spocivajici v tom, Ze majetek povinného nebude dostacovat k uspokojeni

opravneného, ale i nakladii exekuce .6

39°§ 420 odst. 1 Ob¢anského zakoniku.

60 CERNA, Stanislava a Stanislav PLIVA. Podnikatel a jeho pravni vztahy. Praha: Univerzita Karlova v
Praze, Pravnicka fakulta, 2013. Scripta iuridica. ISBN 978-80-87146-76-7. Str. 11.

61 Usneseni Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. II. US 150/04 ze dne 31. 8. 2004.
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3.3.3 Zamysleni ohledné postaveni soudnich exekutord

Tento model postaveni soudniho exekutora jako nestatniho organu, soukromé
fyzické osoby, kterd kona exekuc¢ni ¢innost vetejnopravni povahy, za odménu, byl zvolen
s ohledem na zvySeni efektivity vymahani pohledavek, k zabezpeceni vymahatelnosti
prava a s tim spojené zachovani ,,ditvery v soudy, ale i v zdaklady pravniho statu viibec*,

vyjadfeno slovy diivodové zpravy k Exekuénimu fadu.?

Pokud by byla upravena pozice exekutora jako statniho zaméstnance, tdajné
by nemusel byt proces a s nim spojené¢ vymahani pohleddvek natolik efektivni jako nyni,
nebot’ by odpadla motivace souvisejici se zavislosti odmény exekutora na uspéchu

exekuce.

Stim se diplomantka nemtze zcela ztotoznit. Nedomnivd se, ze by
tzv. ,,zestatnéni“ exekutorti znamenalo nutné nizsi efektivitu. Naopak, dle autor¢ina
nazoru by se timto opatfenim exekutoriim dostalo vétsiho klidu na praci, nebot’ by
nemuseli byt pod neustalym tlakem nutnosti shanét klienty, tlaku, aby zvladli financovat
cely exekutorsky ufad a zabezpelit svou odmeénu. Platové podminky by se staly
stabilnimi a pfi soucasném ponechani Gpravy, jak je nastavena, respektive jejim prevzeti
do tpravy nové, by nebylo ani rezignovano na snahu exekutora byt pti exekuci efektivni,
nebot’ je zaruCena dalSimi instituty, jako napf. karnou odpovédnosti. Motivace
vykonavatelil soudnich téZ neni spojovana s vysi vymozeného plnéni ¢i s jeho uspésnosti,

a pfesto si nikdo nedovoli o jeho pohnutkach ve spojitosti s efektivitou polemizovat.

Dle soucasné upravy je nezavislost exekutora na statu zajisténa vazanim jeho
odmény na vySi vymozZeného plnéni, respektive na uspéSnost exekuce a ziskavani
exekucnich zakéazek na principu soutéze exekutort. OvSem nezavislost se nehodnoti jen
mefitkem financni samostatnosti vaci statu. To lze, dle minéni autorky, vztdhnout
1 na provedeni komparace s pozici soudce, a nebot’ méd v dne$ni dob€ soudni exekutor
18iroké pravomoci rozhodovaci, je komparace mozna, jak vyplynulo zvySe

zminovaného. VSak i u soudce je konstruovdna jeho nezéavislost, mimo jiné, také jako

62 Ditvodova zprava k Exekuénimu fadu, obecna &4st.
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nezavislost financni. Odména soudce je stanovena specialnim zdkonem a navéazéna
na objektivni, v ¢ase proménlivou skutecnost, jak bude blize uvedeno v kapitole tykajici
se odménovani exekutora, a zabezpecuje ji, stejné jako chod celého soudu, vcetné jeho
zaméstnancu, stat. Ten také prostiednictvim zdkonii udava pravidla pro urceni
ptislusnosti konkrétniho soudu k tomu kterému konkrétnimu pfipadu. Odména soudnich
exekutorti, a¢ stanovena jako jeden z aspektll nezavislosti exekutora na statu a prvek
samostatnosti jeho povolani, je statem regulovdna, nebot’ jeji vySe je stanovena
vyhlaskou, kterou mize ministerstvo témet dle libosti zménit, a¢ s nadsazkou feceno,
ale posledni takovy zasah k tomu, bohuzel, svadi. Exekutor musi, kromé vyjimecnych
zakonnych ptipadu, prevzit vedeni exekuce, o kterou opravnény pozada, a k vykonu které
jej povéii soud, aniz by k takovému ptidéleni doslo na podkladé zakonnych pravidel,
a aniz by existovala garance byt’ jen ndhrady hotovych vydaji. Za téchto podminek se
autorce nezda nezavislost ptili§ zajisténa a domniva se, ze vétsi zaruku by mohlo skytat

praveé zminované zakotveni exekutorti jako statnich uradu.

Taktéz by se timto krokem dala pro futuro feSit problematika neptiznivého
pohledu vefejnosti na exekutory, procez trnem v oku je pravé ona soukromé povaha.
Vetejnosti volajici po zruSeni této instituce byvaji exekutofi oznacovani nelichotive jako
obchodnici s chudobou. Casto je exekutorsky stav vicéi soudnim vykonavatelim
neopravnéné dehonestovan.”® To se autorce zdd ponékud s podivem. P¥imy vykon
exekuce provadi ve svém dusledku stejné¢ hlavné vykonavatelé, nikoliv soud, nikoliv
exekutor sam. Mimo to, vykonavatel soudu a vykonavatel exekutora jsou v postaveni
témef totozném, jak bude pojednano dale, s tim rozdilem, ze zaméstnavatelem soudniho
vykonavatele je stat. Evidentné postaveni statniho zaméstnance vyvolava v fadach

vetejnosti vétsi diveéryhodnost a zdani ,,eti¢téjsiho* jednani.

Procez autorka navrhuje néasledujici: zakotvi-li se exekutorské ufady jako organy
statu, je tieba prepracovat celkovou koncepci zdkona, zajistit financovani chodu celého
ufadu ze statniho rozpoctu, stanovit mistni piislusSnost exekutorti s rovhomérnym

napadem jednotlivych véci. Vedle toho si autorka dovoluje navrhnout piesun veskeré

63 Iniciativa ,,Zru$me exekutory* dostupné z: http://zrusmeexekutory.webnode.cz/, &i ,,Petice za zruSeni
soukromych exekutort dostupné z: https://www.petice24.com/petice_za_zruseni_soukromych_exekutoru
a mnohé dalsi zasvécen¢ se tvarici zdroje.
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agendy vykonavaciho fizeni na takto nové upravené instituce. Dle autorky v tomto
systému nadale postrada dvojkolejnost vétsiho smyslu, nebot’ by exekuci provadély bud’
statni organy dle Exekuéniho #adu anebo statni organy postupem dle OSR, tedy by
spocival jediny podstatny rozdil v oznaceni subjektu a v piedpisu, dle kterého by bylo
postupovano. Timto krokem by mélo dojit i k zefektivnéni soudniho fizeni, nebot’ odlehc¢i

agend¢ soud, jejichz ¢innost by nadale spocivala jiz pouze jen v fizenich nalézacich.

Jinym problémem, ktery by nastal, je finan¢ni narocnost, nebot’ by s prechodem
exekutort ze soukromé sféry pod statni a tim i zatéz na financovani exekutorskych tradu,
odmén exekutorti a jejich zaméstnancti presla, byt tfeba jen ¢astené, na stat. Coz se,
pfi souCasnych zejména zaméstnanci exekutord, zdd jako pomérné citelny zéasah
do statniho rozpoctu, ktery je dlouhodobé schodkovy a tim padem by se dotkl i kazdého
obcana, nebot’ by bylo zajisté tfeba pfijmout opatieni, kterd by navysila pfijmovou stranu

rozpoc¢tu. Ovsem §lo by o opatieni odivodnéné.

Ani podoba exekutort jako podnikatelli neni tipln€ nevhodnd, ovSem skyta mnoha
uskali, se kterymi by se zdkonodérce musel vyrovnat. Hlavnim problémem jsou neustale
zminované odmeény, kde neexistuji jakékoliv garance minimalnich odmén nebo néhrad,
nejistota ohledné zisku je sice pro podnikatele typicka, ale zaroven je do této Cinnosti
velmi vyrazné zasahovano, oblast odmén nevyjimaje. Zakonodarci se neustale snazi ptijit
s novymi moZznostmi, které by exekuce zefektivnily, ovS§em nejcastéji jde o opatieni
ve prospéch povinnych a neustalymi zmé&nami jen Cini pravni piedpisy v oblasti exekuci
mén¢ prehlednymi, coz Skodi nejen exekutorskému stavu. Optimalizaci exekucniho fizeni
ptiznivéji viici exekutorim vymezenou mohou pfinést nékterd z opatfeni zminovanych

v textu dale.

3.4 Predpoklady pro vykon povolani

Povolani soudniho exekutora naleZi mezi pravnickd povoléni, nelze jej tak
vykonavat bez usp&né zvladnutych studii na nékteré ze &tyi pravnickych fakult v Ceské

republice, a to v oboru pravo a pravni véda, které bylo zakon¢eno magisterskou statni
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zkouskou. Uznat Ize za uréitych okolnosti i rovnocenné vzdélani odjinud®*. Ovsem to
neni vSe. Predpoklady vypocitava § 9 odst. 1 Exekuéniho fadu. Neméné dilezitym
predpokladem je plna svépravnost, které se nabyva zletilosti®, statni obc&anstvi®®
a bezahonnost. Vedle toho musi osoba, jenz se chce stat exekutorem, splnovat jesté
pozadavky na pfedepsanou délku piislusné praxe a vykonat exekutorskou zkousku. A€ se
jednd o vSechny podminky uvedené v § 9 odst. 1, existuji dale i dalsi pozadavky,
zakotvené v nékterych dalSich ustanovenich napii¢ Exekucnim fadem. Tak zejména
exekutorem nemuze byt osoba, ktera by nebyla zapsana na seznamu exekutorti vedenych
exekutorskou komorou a ani ten, kdo odmitne slozit slib nebo neuzavie smlouvu
0 pojisténi odpovédnosti, byt spliuje vSechny ostatni stanovené predpoklady. Taktéz
musi projit specifickym procesem, na jehoz konci je do tfadu ustanoven, jde o funkci

zaloZenou jmenovanim.

Autorce se jevi podminky stanovené pro vstup do exekutorského stavu jako
pomérné piisné nastavené, z ¢ehoz plyne, ze exekutorem se nemuze stat uplné kazdy
absolvent pravnické fakulty. OvSem do jisté miry jsou nastaveny srovnatelné s jinymi
pravnickymi profesemi, jako napiiklad advokaty. Ani soudy se ohledné podminek
nesetkaly s vétSimi slozitostmi €1 rozpory. De lege ferenda stoji za zvaZeni jisté moznosti
ohledné délky praxe, respektive jeji prodlouZeni. To by mélo vést k lepsi pfipravenosti
na vykon samostatné praxe, Gvaha vyvstava pod vlivem diskuzi o prodlouZeni praxe
advokatnich koncipientd. Pfipadné je otazkou stanoveni konkrétniho minimélniho véku
pro moznost jmenovani do Ufadu exekutora. Tyto diskuze se autorce jevi jiz jako piili§
restriktivni, a to teprve vzhledem k tomu, Ze je pravni uprava stale pojimana s vétSim
akcentem na podnikatelské postaveni soudnich exekutorti. I pokud by doslo k redefinici
exekutorli na statni organy vefejné moci, nepovazovala by autorka stanoveni urcitého
veéku jako podminku pro jmenovani exekutora do exekutorského uradu za podminku

vyloZené€ nutnou. Diskutabilni je povinna organizace exekutorit v Exekutorské komote,

64 Uznéani vzdélani je mozné za podminek stanovenych specialnim zdkonem, a to zdkonem &. 111/1998 Sb.,
o vysokych Skoléach, ve znéni pozdéjsich predpisa.

%5 Srov. § 15 odst. 2 a § 30 odst. 1 Obg&anského zakoniku.

66 Zplsoby nabyvani statniho ob&anstvi vymezuje zdkon &. 186/2013 Sb., o statnim ob&anstvi Ceské
republiky a 0 zméné€ nékterych zakoni (zakon o statnim obcanstvi Ceské republiky), ve znéni pozdg€jSich
predpist.
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pfi¢emz probéhly viny pokusti o zruSeni povinného c¢lenstvi. Nicméné jde o pravidlo

pro Ceskou republiku historicky zavedené, bliZe je tato problematika zminéna dale.

3.4.1 Exekutorska praxe

Co se této podminky tyce, je pozadovan vykon exekutorské praxe v délce
minimalné tfi roky, stejné jako je tomu v ptipad¢ povinné praxe i dalSich pravnickych
povolani, napt. advokatniho koncipienta. Tato podminka je stanovena v obecnych

7

piedpokladech pro jmenovani exekutorem®’ a je déna i v pozadavcich na provedeni

zapisu do kandidatského seznamu.®®

Pod pojmem exekutorskd praxe se ovSem nerozumi pouze praxe na pozici
exekutorského koncipienta a nasledné kandidata. Mimo tyto se uznava i dalsi zkuSenost
z pravnickych postl, pficemz se vSak 1isi v tom, zda ji lze uznat pln¢, tedy celou délku
nebo ve zkraceném uznatelném rozsahu, coz jsou nejvice dva roky. V maximalni délce
dvou let se uznéavaji takové pracovni zkuSenosti, které byly ziskany jinou praxi v pravni
oblasti nez v § 9 odst. 2 Exeku¢niho f4du vyjmenovanou. V celé absolvované délce se
uznava napi. praxe soudce, advokata, notafe, statniho zastupce, justiniho cekatele,

advokatniho ¢i notaiského koncipienta atd.®

Zapocteni se miZze udat na zakladé Zadosti podané skrze komoru spolu s Zadosti
o zapis do seznamu koncipientli, popiipadé spolu s zadosti o vykonani exekutorské
zkousky.”® O uznani & neuznani a délce, ve které se uznava rozhoduje ministerstvo
spravedlnosti. To zkoum4, zda byla praxe v tvrzené délce skutecné vykonana, ptipadné,

zda naplii této praxe méla prevazné pravni povahu.”!

67§ 9 odst. 1 pism. d) Exekuéniho fadu.
68 § 24 odst. 1 pism. b) Exeku¢niho fadu.
9§ 9 odst. 2 Exekuéniho fadu .

70K této problematice byl vydan stavovsky predpis Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 9. 9. 2010,
kterym se stanovi zasady pro posuzovani zadosti o zapis do seznamu exekutorskych koncipientd a zadosti
o vykonani exekutorské zkousky.

T KASIKOVA, Martina a kol. Exekuéni fad, komentat. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. Str. 58.
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Stejn¢ jako v ptfipadé¢ koncipientd advokatnich byvd zmiflovan navrh
na prodlouzeni praxe ze tfi na pét let. Toto prodlouzeni se ovSem autorce jevi jako liché.
Autorka upozoriiuje, ze v této oblasti je problematika ponckud jina, nebot’ advokatni
koncipient po slozeni justicnich zkousSek smi jiz sam zalozit advokatni kancelai a konat
povolani, aniz by musel projit vybérovym fizenim, které v ptipadé stavu exekutorského
kona Komora a naslednym jmenovanim do exekutorského ufadu ministrem. Odvolava se
pfitom 1 na institut exekutorského kandidata, ktery je konstruovan jako pozice urcena
k ptreCkani doby mezi vykonanim piislusnych zkouSek a jmenovanim k vykonu
exekutorského uradu. Naro¢nost zaméstnani u exekutorského uradu, pozadavky
na vzdélavaci aktivity koncipienta a dale zkouSky samotné jsou dostate¢nou zarukou

erudovanosti zdjemci o jmenovani exekutorem.

3.4.2 Exekutorska zkouska

Exekutorska zkouska prokazuje odborné znalosti, jez jsou potiebné pro erudovany
vykon funkce exekutora. K upravé této problematiky vydala komora stavovsky predpis
nazvany jako Zkusebni fad,”? ktery upravuje veskeré podrobnosti. Rozsah znalosti
pravnich ptedpist, které budou predmétem ovéfovani, jsou stanoveny pomérné Siroce,
ato na obor prdva ustavniho, spravniho, trestniho, obcanského a obchodniho
a samoziejmé je pak nutna znalost zdkonnych i podzakonnych provadécich piredpist,
které upravuji vykon rozhodnuti a exekuci.”® Pfedmétem zkousky jsou téZ stavovské
predpisy Exekutorské komory. Zkouska je sloZena ze dvou ¢asti, ¢asti pisemné, kterd
spociva v sepsdni pisemnosti, jakou je napi. exekutorsky zéapis’¥, za pouziti pravnich
predpisi, judikatury i stanovené literatury, a Ustni ¢ast, ktera se sklada pred zkusSebni
komisi.”® Jestlize osoba, ktera se chce stit exekutorem jiz vykonala odbornou zkousku

pozadovanou pro vykon nékterého z pravnickych povolani, jejiz zaménnost se pfipousti

72 Stavovsky predpis Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 17. 7. 2001, zkusebni ¥ad, ve znéni
pozdgjsich predpisi (dale jen jako ,,ZkuSebni rad*)

73§ 6 odst. 1 Stavovského piedpisu Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 17.7.2001, zkusebni tad,
ve znéni pozd¢jsich piedpist.

7 KASIKOVA, Martina a kol. Exekuéni fad, komentat. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. Str. 59.

75 Paragrafy 7 az 9 ZkuSebniho fadu se tykaji zkousky, zkuSebni komise pak ustanoveni § la odst. 1a § 5
tamtéz.
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dle § 9 odst. 3 Exekuéniho fadu’®, mize byt stejné jako praxe uznina, respektive

ministerstvo musi takovou uznat.”’

Moznost vykonat zkousku je dana vSem uchazeClm, ktefi splituji podminky
stanovené v § 9 odst. 1 Exekuc¢niho fadu pro jmenovani osoby exekutorem, samoziejme
pozadavek na slozeni této zkousky uvedené pod pismenem e) ve zminovaném paragrafu.
Umoznéni vykonani zkousky takové osobé je explicitné upraveno jako povinnost

Komory v § 24 odst. 2 Exeku¢niho tadu.

Ptedpokladem pro moZznost pokusit se slozit zkousku je doruceni pisemné
ptihlasky na Komorou pfedepsaném formulafi. Soucasti piihlasky musi byt i stanovené
piilohy, doklad o délce dosavadni praxe, odborna prace’® nebo zdznamy o odbornych
tikonech, pficemz koncipient je povinen si takové zaznamy vést.”’ TaktéZ je tieba uhradit
poplatek. Ten je uz n¢kolik let stejny a €ini deset tisic korun, jestlize jsou za koncipienta

plnény odvody do fondu vzdé&lavani®’, v opaéném piipadé dvojnasobek.®!

’

3.4.3 Vybérové fizeni, jmenovani exekutora do exekutorského uradu a slib

exekutora

Mohlo by se zdat, Ze jakmile osoba vykona zkouSku a vyhovi 1 vySe uvedenym

pozadavklim, nic jiz nebrani tomu, aby byla jmenovana do exekutorského ufadu

7 Dle uvedeného ustanoveni je uznatelna naptiklad odbornd zkouska justi¢ni, advokétni, notaiska.

77 KASIKOVA, Martina a kol. Exeku¢ni tad, komentaf. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. Str.59.
Povinnost uznat vyplyva téz ze zvolené terminologie ,,Ministerstvo uznd... “.

8 Blize vizte § 7 Stavovského piedpisu Exekutorské komory ze dne 28. 11. 2012, o vychové a vzdélavani,
ve znéni pozd¢jsich predpisi (dale jen ,,Stavovsky predpis o vychové a vzdélavani®) ve spojeni s Pokynem
Vzdélavaci komise Exekutorské komory Ceské republiky, kterym se stanovi naleZitosti odbornych praci
zpracovavanych exekutorskymi koncipienty behem pravni praxe.

" Tu zakotvuje § 6 Stavovského piedpisu o vychové a vzdélavani.

80 Fond pro vzdélavani je tvofen pravé prevazné odvody soudnich exekutori, které jsou povinni plnit ti
exekutofi, ktefi zaméstnavaji koncipienty ¢i vykonavatele, podrobnosti a vysi stanovi Stavovsky piedpis
Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 19. 7. 2010, o fondu Exekutorské komory Ceské republiky
pro vzdélavani exekutorskych koncipientti a vykonavatel soudnich exekutort.

81 Vy3i tohoto poplatku stanovuje Prezidium Exekutorské komory, a to vEetné termind konani zkousek,
termini pro podavani piihlaSek a pfislusného formulafe piihlasky. Toto rozhodnuti se uvefejiuje
na webovych strankach Exekutorské komory. Pro rok 2018 je dostupné na Portalu Exekutorské komory
Ceské republiky: http:/ekcr.cz/1/exekutorsti-koncipienti/232 1 -exekutorske-zkousky-2018?w= .
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a zapocala tak vykon své samostatné exekutorské cinnosti. Le¢ nejprve musi byt
uvolnéno misto u nékterého z exekutorskych tradii, ohledné kterych plati pravidlo
numerus clausus. To ovSem neznamend, ze by takova osoba nebyla jiz schopna plnit
veskeré tkony exekucni ¢innosti, a tak je pro né¢j vhodna pozice exekutorského kandidata,
vybaveného pfimérenym okruhem kompetenci. Je-li potom néktery Gfad uprazdnén, nebo
ma-li byt obsazen dosud neobsazeny, popftipadé je-li nové ziizen (k ¢emuz by vSak
muselo pfedné dojit rozhodnutim ministra), Exekutorska komora o tom na svych
webovych strankach podava zpravu a pfistupuje k vyhlaseni a provedeni vybérového
fizeni. To m4 pfesné stanovena pravidla zakotvena ve specialnim stavovském piedpise.®?
Vybérové fizeni je nutné vykonat i v ptipadech, kdy je uchaze¢em pouze jedna osoba.®
ZjednoduSené teceno, krom¢ zhodnoceni doslych ptihlasek se vzdy kond i slySeni
ucastnikli, kterym jsou dle jejich vlastnosti, schopnosti a znalosti komisi pfidélovany
body ve stanovenych kategoriich.3* Je evidentni, Ze ve vyb&rovém fizeni uspéje osoba
s nejvyssim poctem bodu, ale dana jsou i pravidla nepiekrocitelné nejnizsi urovné
bodového hodnoceni, pficemz, je-li byt ijen jediny uchaze¢, a tento nedosahl
stanoveného minima, nemuize dojit k jeho navrzeni ministrovi ke jmenovani exekutorem
a povéieni exekutorskym ufadem. Rizeni je ukonéeno rozhodnutim Prezidia o tom, ktery
ucastnik uspél, pfiCemz nasleduje navrh Komory najmenovdni exekutora do

exekutorského uradu adresovany ministrovi spravedlnosti.

Pfed jmenovanim exekutora do exekutorského tfadu je tfeba sloZit slib, jehoz
znéni je zdkonem d4no,® do rukou ministra spravedlnosti. Slib je stejné neptekrocitelnou
podminkou, jako dfive uvedené, nebot’ se stanovi, Ze odmitnuti anebo vyhrada pfi slozeni
slibu znamend ptekdzku jmenovani do exekutorského tfadu. VSe probihd v zakonnych

lhitach, dle kterych je tfeba, aby samotné vybérové fizeni probéhlo do jednoho mésice,

82 Stavovsky predpis Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 7. 12. 2012, kterym se stanovi postup
pfi vyhlaSovani a organizaci vybérového fizeni (dale jen ,,Stavovsky piedpis o vybérovém fizeni).

83§ 10 odst. 4 Stavovského piedpisu o vybérovém fizeni.
8§ 12 tamtéy.

85 § 12 odst. 1 Exekuéniho adu: ,,Slibuji na svoje svédomi a obcanskou cest, Ze budu zachovavat Ustavu
Ceské republiky, tistavni a jiné zdkony a pravni predpisy a budu je uplatiiovat jako soudni exekutor podle
svého nejlepsiho védomi a svédomi, pii vykonu exekucni cinnosti budu postupovat nezavisle a spravedlivé
a budu zachovavat povinnost micenlivosti o vSech skutecnostech, o kterych se dozvim v souvislosti s
vykondvanim exekucni nebo dalsi cinnosti exekutora.*
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poéitano od okamziku, kdy se vyjevila potieba exekutorsky titad obsadit®

, ha vydani
rozhodnuti na podkladé tidaji pfedanych mu vybérovou komisi méa Prezidium Komory
tficet dnti®’ a taktéz ministr spravedlnosti musi o jmenovéani nékterého z uvedenych
tspésnych tcastnikll vybérového fizeni rozhodnout do jednoho mésice.®® Cely proces tak

muze hypoteticky trvat nejdéle devadesat dva dny.

Nedilnou soucasti ucasti na vybérovém fizeni je povinnost podstoupit
psychologicko-diagnostické  vysetieni uchazeCe o vykon ufadu exekutora,
tzv. psychotesty, piiCemz v piiloze je uvedeno, jaké aspekty osobnosti ucastnika

vybérového fizeni jsou hodnoceny.*

3.4.4 Pojisténi odpovédnosti exekutora za Ujmu

Nejprve budiz k vymezeni odpovédnosti exekutora uvedeno, ze exekutor
odpovid4d za Gjmu, kterd vznikne v souvislosti s vykonem jeho ¢innosti povinnému,
opravnénému, piipadné tietim osobdm, nestanovi-li zvIastni zakon jinak.”® Jinak stanovi

Zakon o odpovédnosti za $kodu,”! na ktery Exekuéni ¥ad ptimo odkazuje.

Stat odpovida za ty skody, které byly zpisobeny exekutorem pifi vykonu statni
spravy, ktera mu byla svéfena zdkonem nebo na zakladé zédkona. Tedy stat odpovida
za takové Skody, které byly zpisobené ukony exekutora pii vykonu exekucni
¢innosti, za Skodu zptisobenou ¢innosti, kterou kona exekutor na zaklad¢ povéteni soudu,
odpovida iza§kodu, kterd vznikla sepisovdnim exekutorskych zipist.”? Nicméng,

z odstavce tretiho § 32 Exekucniho fadu se dovozuje, Ze odpovédnost statu pro tyto

86§ 10 odst. 2 Exekuéniho fadu.
87§ 14 odst. 1 Stavovského pfedpisu o vybérovém fizent.
88§ 10 odst. 1 Exekuéniho fadu.

8 Napft. se hodnoti ,,mirné zvySend nediivéiivost pii soucasné schopnosti analyzovat primdrni motivy
druhych lidi* nebo ,,utlumeny negativismus*. Blize ptiloha €. 3 Stavovského predpisu o vybérovém fizeni.

0§ 32 odst. 1 Exekuéniho fadu.

o1 zakon ¢&. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za §kodu zplisobenou pfi vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym uiednim postupem a o zméné zakona Ceské narodni rady ¢. 358/1992 Sb., o notafich a jejich
¢innosti (notai'sky fad), ve znéni pozdéjsich predpisii (dale jen jako ,,Zakon o odpovédnosti za Skodu)

2.8 3 odst. 1 pism. b) spolu se znénim § 4 Zikona o odpovédnosti za $kodu.
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ptipady neni konstruovéna jako vylu¢nd. Vhodné tuto problematiku uvadi na pravou miru
rozsudek Nejvyssiho soudu, ktery shledal nasledujici: ,,K otdzce pasivni vecné legitimace
soudniho exekutora v pripadé odpovednosti za Skodu zpiisobenou pri vykonu exekucni
cinnosti je treba uvest, Ze zakon ¢. 120/2001 Sb. nestanovi prioritu (nebo dokonce
vylucnost) odpovédnosti statu podle zakona ¢. 82/1998 Sb. pred odpovédnosti exekutora
za c¢innost uvedenou v § 4 tohoto zdakona. Z dikce ustanoveni § 32 odst. 3 zdkona
¢. 120/2001 Sb. naopak vyplyva, zZe za Skodu zpiisobenou pri vykonu verejné moci
prenesené na nej zakonem (pricemz takovou povahu exekucni cinnost zajisté ma)
odpovida vedle statu rovnez sam exekutor, a to za podminek citovaného ustanoveni. Tato
uprava odpovida pozadavku na zvySenou ochranu poSkozeného, jemuz dava mozZnost
dosahnout ndahrady skody zpiisobené exekutorem privykonu exekucni Ccinnosti,
sepisovani exekutorskych zapisii nebo pri cinnostech vykonavanych z povéreni soudu jak

piimo viici exekutorovi, tak viici statu.«%

Odpovédnost je ovSem vyvozovana i pro ty piipady, kdy vznikla osobam ujma
v disledku dalsi ¢innosti exekutora (v predchozim odstavei zminované exekutorské
zapisy a c¢innost konanou z povéteni soudu nyni nepocitaje). Zde jiZ nespociva tiha

na statu, nicméné odpovida exekutor samotny. **

Dle Kasikové, a judikatura soud@i vysSich instanci to potvrzuje,” jde
o odpovédnost objektivni s moznosti liberace, tedy bez ohledu na to, zda jde o ujmou
zpiisobenou zavinéné €i nikoliv a exekutor se liberuje pouze, pokud prokaze, Ze této 4jmeé
nemohlo byt zabrdnéno ani vyloZenim veSkerého jeho Usili, které na ném bylo

1ze pozadovat.®®

Zakonna povinnost exekutora sjednat pojisténi odpovédnosti za Gjmu, kterd
by mohla vzniknout v souvislosti s vykonem exekuc¢ni ¢innosti, neslouzi pouze k ochrané

tretich osob, ale stejné tak k ochrané jeho samého, respektive celé kancelafe. Doklad

93 Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. Zn. 25 Cdo 2346/2010 ze dne 28. 2. 2013, odkazujic na
rozsudek Nejvyssiho soudu sp. zn. 25 Cdo 970/2006 ze dne 30. 7. 2008, nebo rozsudek sp. zn. 20 Cdo
57/2007 ze dne 24. 9. 2008

9 KASIKOVA, Martina a kol. Exekuéni fad, komentat. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. str. 133 an.
95 Napt. Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. Zn. 25 Cdo 992/2012 ze dne 27. 5. 2014.
% KASIKOVA, Martina a kol. Exekuéni ¥ad, komentat. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. str. 133 an.

31



o tom, Ze exekutor uzaviel pojisténi se doklada do tficeti dnli od jmenovani, v opacném
pfipad¢ by Komora byla povinna navrhnout odvoldni daného exekutora ministru.
Exekutor musi mit sjednané pojisténi pro celou dobu, kdy ¢innost vykonava. Exekuc¢ni
fad navic pozaduje pojisténi odpovédnosti i za ijmu zplisobenou zaméstnanci exekutora

v souvislosti s predmétnou &innosti.”’

Vyhlaska stanovujici Exekucni tarif, a¢ nazev napovida, ze by méla zahrnovat
problematiku podminek pojisténi odpovédnosti, se ovSem omezuje toliko na vymezeni
moznosti Komory zprostfedkovat exekutorovi sjednani pojistné smlouvy. Organizacni
4d”® vymezuje jako jedno z prav ¢lena Komory pravo podilet se na pojisténi profesni
odpovédnosti, ato za podminek, kter¢é se Komoie povedlo vyjednat s vybranou
pojistovnou. V odborném periodiku soudnich exekutorii vyddvaném Komorou, zvaném
Komorni listy, konkrétné v ¢isle 4/2011 vysSel clanek ,,Informace o moznostech pojisténi
soudnich exekutorti* informujici o spolupraci Exekutorské komory se spolecnosti
Renomia, a.s. v oblasti pojisténi, pfic¢emz tato spolecnost vyjednala vyhody s pojistovnou
Slavia, a.s., ke kterym patfi napt. sleva za dobu trvani pojistné smlouvy 20 %.”

Minimalni ¢astka, na kterou musi byt exekutor pojiStén, jiz ptedpisy stanovena neni.

3.4.5 Povinné Clenstvi ve stavovské komore

Diskutovanou problematikou je povinnost ¢lenstvi exekutorti v Exekutorské
komote Ceské republiky, jakozto nepfekrocitelna zakonna podminka pro vykon tohoto

povolani. Cyklicky vyplouva na povrch snaha o opacné feseni této otdzky v ramei témef

97 Srov. § 11 odst. 2 a 3 Exekuéniho fadu.
% Stavovsky piedpis Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 6. 12. 2001, organiza¢ni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,Organizacni fad®).

* Informace o moznostech pojiténi soudnich exekutort. In: Komorni listy, casopis soudnich exekutorii.
Cislo 4/2011. Str. 47 [cit. 2018-02-12]. Dostupné z Portalu Exekutorské komory Ceské republiky na:
http://eker.cz/admin/priloha/2011-04 Komorni_listy.pdf .
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viech svobodnych povolani, kterd jsou povinné profesné organizovana, jako 1ékafi,'®

veterinarni 1€kati, advokati ¢i danovi poradci a dalsi.

Stavovskd komora predstavuje samostatnou veifejnopravni  korporaci,
samospravny organ exekutord. Komora (nejen Exekutorskd) dba na odborny vykon
povolani a za tim G¢elem organizuje rizné akce, at’ jiz tykajici se vzdélavani ¢i jinych
spoleCnych zalezitosti, reprezentuje spole¢ny zdjem, vykonava nad cleny mocenska
opravnéni, ¢imz sleduje i zajem vetejnosti. Organizovani v profesnich komorach ma

navic v Ceské republice dlouholetou tradici.'”!

Zastanci organizace na platform¢é dobrovolnosti uvadéji argumenty, ze je
porusena svoboda sdruzovaci, kterd je zakotvena Listinou zékladnich prav, ze je tim
zasazeno do taktéz zadkladniho préva Listinou daného, tj. prdvo svobodného vykonu
povolani. S timto se Ustavni soud neztotoziuje. TaktéZ jsou vyzdvihovany jiné profese,
pro které povinnost byt ¢lenem stavovské organizace neplati, tedy napt. Soudcovska unie
Ceské republiky, které se dobrovolné Gi¢astni jedna tietina soudct'*?. Taktéz sdruzovani

insolvenc¢nich spravcei je nepovinné.

Autorka prace dodava, ze nezbyva nez souhlasit s nazory nejpovolanéjsich, tedy
soudci Ustavniho soudu, nevidi dtivodu polemizovat s dosavadni Gpravou stavovskych
organizaci. Domniva se, ze existence komor je rozhodné prosp&$nd, at’ uz z hlediska
vykonu vlastni samospravy s opravnénim vydavat stavovské piedpisy ¢i z pohledu
moznosti vzdélavani, které poskytuje. TaktéZ je komora predstavitelem spolecné
zastavaného nazoru napti¢ stavem, ktery se snazi vést k uspéSnému cili, v ptipadé
Exekutorské komory je to napt. vétSinové stanovisko ohledné snahy zavést mistni
ptislusnost exekutor v Ceské republice vytyéené za zamér dlouhodoby. Jako
reprezentant zajmi Sir$i Clenské zdkladny mé nejen véEtsi Sanci uspét v jedndnich

s predstaviteli moci zdkonodarné. A propos, vyse uvedeny soudcovsky stav nepovinné

100 O povinnosti jejich &lenstvi rozhodoval Ustavni soud (nélez Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. PI.
US 40/06 ze dne 14. 10. 2008), a nasledné i Evropsky soudni dviir, impulsem byly hostujici 1ékati. Piipad
ohledné Bulharské komory rozhodoval Evropsky Soud pro Lidska prava apod.

101 Blize vizte argumenty uvedené ve zmitiovaném nalezu Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. P1. US
40/06 ze dne 14. 10. 2008.

102 Webové stranky profesniho sdruzeni soudctt Ceské republiky jsou dostupné z odkazu: www.soudci.cz.
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¢lenské zakladng, kterd by vedla k vyssi efektivits.!%

3.5 Exekutorsky koncipient, kandidat a zastupce exekutora

Exekutor neprovadi veskerou exekuc¢ni ¢innost sdm, ale ma moznost povéfit razné
Sirokym okruhem ukontl 1 své zaméstnance. Nejblize k ¢innosti vykondvané exekutorem
samym maji exekutorsky koncipient a exekutorsky kandidat, nebot’ cesta pravnika, ktery
se rozhodl stat exekutorem, ma nékolik (dalo by se fici) fazi nebo krokii. Potencidlni
exekutor prochazi pres postaveni exekutorského koncipienta, ktery se jakoZzto
zameéstnanec exekutora pripravuje na budouci povolani, ziskava zkusenosti s exekucni
¢innosti a pfes pozici kandidata, jenz je osobou plné zpusobilou k tomu byt jmenovana
soudnim exekutorem. Témito postupy vSak nemusi projit nutné kazdy exekutor,
coz nastava vzhledem ke stanoveni moznosti uznavani praxe i z jinych pravnich pozic,
jak bylo zminéno v kapitole tykajici se ptredpokladu jiz vyse. Tedy koncipient i kandidat,
oba zaméstnani u exekutora, jsou jim povéfovani k vykonu tkond exekucni ¢innosti
nebo i dal§i cinnosti, kterou jim exekutor svéri, ke které je pisemné opravni,
a¢ s n¢kterymi vyjimkami. Potom je tfeba zminit, Ze 1 koncipienta 1 kandidata se tyka
nutnost povazovat je za osoby ufedni, ovSem jen vtom okamziku, kdy vykonavaji

¢innost, ke které jsou povereni exekutorem.

Opét inspirujice se advokaty lze v této oblasti jako moznost vylepSeni zvazovat
omezeni poctu koncipientli vykonéavajicich svou praxi u téhoz exekutora s ohledem
na jejich kvalitni ptipravu pro budouci vykon vlastni praxe a stejné tak délku této praxe,

které byla jiz vénovano zamysleni vyse.

13 NOVAK, Miroslav. Je nds hodné nebo malo? [online]. [cit. 2018-03-01]. Dostupné z:
http://www.soudci.cz/zpravy-a-stanoviska/slovo-soudce/762-je-nas-hodne-nebo-malo-.html .
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3.5.1 Koncipient soudniho exekutora

Exekutorsky koncipient, zaméstnanec exekutora, je osoba, kterd u exekutorského
uradu ziskava praxi pro svij vlastni budouci vykon tohoto povoldni. Za tim ucelem ¢ini
spoustu ukont, které je jinak opravnén vykonat soudni exekutor, a tak musi i koncipient
vyhovovat pfisnéji stanovenym zakonnym piedpokladim. Je tfeba byt minimalné
magistrem v oboru pravo a pravni véda, bezuhonnost, neomezena svépravnost a statni
obcanstvi je samoziejmosti.'® Pozaduje se téZ zapis v seznamu koncipientd, ktery vede
Exekutorska komora Ceské republiky a provede jej, jestlize jsou splnény tyto podminky
a je-li dolozena smlouva o pracovnim poméru u exekutorského ufadu. Navrh na zépis
koncipienta do pfislusného seznamu podavéd exekutor, jenz s koncipientem uzavira
pracovni pomér. Tento pracovni pomér musi byt hlavnim, nebot’ se vyzaduje plna

soustiedénost na vykon povolani.

Pravé svého koncipienta exekutor povétuje vykonem nékterych exekucénich
ukonil a svétuje mu téZ i dalsi ¢innosti, kterych je v provozu exekutorského uradu tieba.
Koncipient ve stanovenych tkonech exekutora zastupuje, pticemz nikdy nejedna na ucet
sviij vlastni. Cinnost koncipienta je dale specifikovana ve stavovskych piedpisech
vydavanych Exekutorskou komorou, jde zejména o Stavovsky ptedpis o vychoveé
avzdélavani'® nebo Organizaéni ¥ad, a ma vést kiadné pripravé koncipienta

na exekutorské zkouSky a téZ na nalezity budouci samostatny vykon exekutorskeé profese.

Koncipient ¢ini tkony, ke kterym jej povéti exekutor. Toto povéfeni se vydava
pisemné. OvSem vyjimku predstavuji n€které ukony, které exekucni fad stanovi, Ze miize
¢init jen a pouze exekutor sam, pfipadné téZ kandidat, ale nikdy jimi nemtZe byt povéien
koncipient. Timto tkonem je zejména vydavani exekucniho ptikazu. Co se jednotlivych
zpusobli vykonu tyc€e, koncipient nesmi provadét exekuci drazbou nemovité véci,

draZzbou obchodniho zavodu, dale neni opravnén rozhodovat v exekuci prodejem

1048 19 an. Exekuéniho fadu.

105 Stavovsky predpis Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 28. 11. 2012, o vychové a vzdélavani,
ve znéni pozdégjsich predpist (dale jen ,,Stavovsky predpis o vychoveé a vzdelavani®).
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nemovitych véci ani v exekuci provadéné prodejem obchodniho zdvodu. Vedle toho

koncipient nesmi ziidit exekutorské zastavni préavo.'%

Povinnosti, jez méa exekutor vii¢i svému koncipientovi, je zejména ulozit mu
takovou pracovni napli, kterd povede ke stanovenému cili, tedy ziskani odbornych
znalosti a praktickych zkuSenosti potiebnych pro exekutorskou zkousku a exekutorskou
¢innost vibec. Taktéz je povinen nad ukony, které koncipient kond, dohlizet. Jestlize
exekutor zaméstnava koncipienta, musi byt pojistén i pro pfipady, kdy dojde k ujme
ve spojitosti s jeho Cinnosti. Na pracovni pomér exekutora a koncipienta se uplatni
Zakonik prace a predpisy souvisejici, které stanovuji dal$i povinnosti, jez
exekutor — zaméstnavatel vici svému zaméstnanci ma. Samoziejme je exekutor povinen

vyplacet koncipientovi mzdu. Dle Pravidel profesiondlni etiky'®’

ma byt mzda pfimétena,
pficemz je zakdzano jakékoliv opatieni, které by vedlo k tomu, Ze by byl exekutor
ekonomicky zavisly na koncipientovi a ani takova, kterd by vedla k tiché spole¢nosti mezi
exekutorem a koncipientem.!*® Exekutor odpovida za vzdélavani a vychovu koncipienta,
a to spolu s Komorou, ktera organizuje rizna $koleni, semindie ¢i adaptaéni kurzy.!'%
Tato odpovédnost zejména spociva v povinnosti uvolnit jej pro tyto akce a pfidélovat mu
adekvatni pracovni ukoly, ohledné kterych ucini vyklad a ptipadnou opravu. Vycvik
koncipienta je organizovan na kreditnim systému, kdy koncipient za plnéni studijnich

aktivit dostava urcity pocet bodi, kreditli a za celou praxi jich musi nasbirat alespon

devadesat.''?

Koncipientovi je uloZzena mimo jiné povinnost vést zdznamy o odbornych
ukonech, které v exekutorském ufad€ pod dohledem exekutora ¢ini, nebo ve kterych

exekutora zastoupil, minimalng o téch vyznamnéjsich.!'! Tento zaznam je ptilohou

106 § 21 Exekuéniho fadu.

107 Stavovsky predpis Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 28. 2. 2006, kterym se stanovi pravidla
profesionalni etiky a pravidla soutéze soudnich exekutorti, ve znéni pozdéjsich piedpisti (dale jen ,,Pravidla
profesionalni etiky*).

108 &1. 10 odst. 5 Pravidel profesionalni etiky.

109 Prava a povinnosti exekutorského koncipienta. Portal Exekutorské komory Ceské republiky [online].
[cit. 2018-02-13]. Dostupné z:  http://eker.cz/1/exekutorsti-koncipienti/233-prava-a-povinnosti-
exekutorskeho-koncipienta?w=.

1108 13 an. Stavovského predpisu o vychové a vzdélavani.

1 Podrobnosti stanovi § 6 Stavovského predpisu o vychové a vzdélavani.
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prihlasky ke zkouskam, stejné jako odborna prace!'?, kterou je exekutorsky koncipient
povinen zpracovat béhem své praxe a kterd mize byt uvetejnéna v Casopise exekutort,
Komornich listech. Soucasti je taktéz povinnost ucastnit se bezplatnych poraden, alespon
ttikrat za dobu praxe. Pravidla karné odpovédnosti a ukladani opatfeni za karna provinéni

se vztahuji i na koncipienta.'!3

Ohledné¢ koncipientt exekutora se dle autorky 1ze zaobirat leda myslenkou, zda je
vhodné neupravovat maximalni pocet koncipientl, kter¢ muize jeden exekutor Skolit
s proklamaci, ze kvantita nemiize piinést kvalitu. Neni ovSem zadného podkladu, ktery
by dokladal, ze koncipienti exekutora, ktery zaméstnava pouhé dvé takové osoby, jsou
1épe pfipraveni nezli koncipienti exekutora, u kterého je jich v zaméstnaneckém poméru
Sest, coz byl ostatné také argument advokatl. Taktéz v této oblasti hraje roli i soukromé
postaveni exekutora, ktery vykondva ¢innost za t¢elem dosazeni zisku. Kdyz uz je jeho
postaveni do urCit¢ miry pfipodobiiovano k podnikateli, dovolme si konstatovani,
ze obchodnim spolecnostem taktéz neni nafizovano, kolik zaméstnanci mohou
zaméstnavat. Problematika tak souvisi s velikosti kanceldfe konkrétniho soudniho
exekutora, jejim goodwill a tim padem i poctem feSenych kauz, tedy zaleZi na konkrétnich
podminkach. Je tak vhodné 1 nadéale ponechat volnou ruku exekutorovi v oblasti poctu
zameéstnancl, vcetné koncipientd ¢i kandidatt. Jiz nyni se oblast nuceného vykonu
rozhodnuti dle Exeku¢niho tadu potykéd s problémy ohledné¢ nedostate¢ného poctu
soudnich exekutoril, pficemz ale zaroven pocty exekuci nafizenych kazdy rok rostou,
blize se tomuto problému vénuje diplomantka na jiném misté této prace. Vyvstava tak
otazka, zda by dalsi restrikce, samoziejmé nejen v této oblasti, nevedly k postupnému

zaniku stavu.

112 Povinnost je ddna § 17 tamtéz. Podrobnosti jsou dale uréeny v Pokynu Vzdélavaci komise, dle néhoz
musi mit prace minimaln¢ devét tisic znakti a vénovat se problematice exekuci, pro podrobnosti vizte
zminény pokyn, dostupny Z:
http://ekcr.cz/admin/priloha//Pokyn%20Vzd%C4%9B1%C3%A 1 vac%C3%AD%20komise%20Exekutors
k%C3%A9%20komory%20%C4%8Cesk%C3%A9%20republiky.pdf .

13 Stavovsky predpis Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 23. 5. 2002, karny tad, ve znéni
pozdgjsich predpisi (dale jen ,,Karny ¥ad*).
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3.5.2 Kandidat

Od koncipienta a od exekutora je dale tfeba odliSovat exekutorského kandidata.
Tim se koncipient exekutora stane zapisem do seznamu exekutorskych kandidati, ktery
je taktéz veden Exekutorskou komorou, podminénym vykonanim exekutorské praxe
ve stanovené délce, ktera Cini ti1 roky a dolozenim dokladu o tom, Ze uspé$né splnil
exekutorskou zkousku. Navrh na zapis podava kandidat sam.!'* Jakmile je zapsan
do pfislusného seznamu, je soub&zné vyskrtnut ze seznamu koncipientli. Pro ptipady,
kdy neni osoba vedena v seznamu koncipientl, k ¢emuz muize dojit v ptipadech uznavani
jinych praxi nez exekutorské, slouzi specialni zadost o zdpis do seznamu kandidath
pro nekoncipienty, kterd spojuje navrh exekutora, u néhoz vznikl pracovni pomeér
zadatele o zapis do seznamu koncipientll a zaroven navrh této osoby o zapsani do

r

seznamu kandidatti, pfic¢emz o zadosti se kona spole¢né fizeni.'!

Pro kandidéta jiz neplati omezeni ¢innosti, které by nesm¢l provést v postaveni
koncipienta.!!® Kandidat je osobou pln& pfipravenou k tomu, stat se exekutorem
jmenovanim do volného exekutorského uradu. Ani kandidat neni vyjmut z programi
dalSiho vzdé€lavani poradanych Komorou. Nebot’ neustalé zdokonalovani a rozSifovani
odbornych znalosti ¢lenti stavu je Zadouci ve vSech ohledech, a ani pravo neni neménné.

Pro kandidaty i exekutory tak jsou ur€eny programy dal§iho vzdé&lavani.

Kandidat je nadédle zaméstnan u exekutora. Exekutor jej muze navrhnout
a Komora ustanovit jako zastupce exekutora, u kterého je zaméstnan, ptipadné 1 jiného
exekutora, ktery jej jako svého zastupce navrhne Komofte, jestlize k tomu jeho

zameéstnavatel svoli.

114 KASIKOVA, Martina a kol. Exekuéni ¥ad, komentaf. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. str. 103.

5 Formulaf ke stazeni zPortalu Exekutorské komory Ceské republiky dostupny z:

http://ekcr.cz/admin/priloha//FORM_%C5%BD%C3%A 1dost%200%20z%C3%A1pis%20d0%20seznam
u%20kandid%C3%A1t%C5%AF%20pro%20nekoncipienty.doc .

116 HLAVSA, PETR a kol.: Exeku¢ni fad a piedpisy souvisejici, 1.vyd. Praha: Leges 2013, str. 44.

Taktéz to vyplyva § 23 az 26 Exekucniho fadu a contrario.
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3.5.3 Zastupce soudniho exekutora

Na tomto misté neni vhodno ani opomenout zastupce exekutora, ktery je uréen
k zachovéani kontinuity fungovani exekutorského ufadu, nebot’ nastupuje ve chvilich,
kdy je exekutor povéfeny exekutorskym ufadem neschopen ufad vykonévat

at’ uz pro nemoc ¢i z divodu zaniku vykonu exekutorského uradu.

Svého zastupce navrhne exekutor do jednoho mésice po svém jmenovani a mize
jim zvolit nckterého zkandidath u néj zaméstnanych, ma-li sjednané pojisSténi
odpovédnosti. V opacném piipadné vybere za zastupce jiného exekutora, procez jsou
exekuénim fadem stanovena pravidla s ohledem na sidlo exekuéniho tfadu.!'!” Neugini-li
exekutor Komote navrh svého zastupce, bude mu ustanoven. Exekutor se zastupcem
vedle toho uzaviraji dohodu o podilu na odméné za ¢innost vykonévanou pfi zastupovani,
kterou dorucuji Komote. Opét, nedojde-li zastupovany exekutor se zastupcem dohody,
Komora ji nahradi svym rozhodnutim a stanovi tento podil dle zasad spravedlivého

usporadani.

Exekutor udalost, jez zakladd nutnost zastupovani a udélost, od niz jiZ zastupovani
neni tieba, oznamuje zastupci a taktéz je pozadovano oznameni Komote. Cinnost je pak
nadale vykonavana timto zastupcem namisto zastoupeného, ktery po tuto dobu exekucni
¢innost vykondvat nejenze pro prekazku nemtize, ale ani ze zdkona nesmi.!'® Listiny jsou
podepisovany jménem zastupce s nezbytnym jmenovanim exekutora, kterého zastupuje.
Uvedené plati do okamziku, kdy pominou pro zastupovani davody, piipadné

do jmenovani nového exekutora na jeho misto. Nasledné dojde k vypotraddani odmény.

Ptipad, kdy odménu stanovila Komora a exekutor se doméahal zmény jejiho
rozhodnuti, pfezkoumaval zvlastni senat zfizeny dle zdkona ¢.131/2002 Sb.,

o rozhodovani nékterych kompetencnich sporti, ve znéni pozdéjSich predpisi, ktery

17 Srov. § 16 odst. 2 Exekuéniho fadu.

8 Dle § 16 odst. 4 Exekuéniho Fadu.
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rozhodl, Zze rozhodovat o odméné je pfislusny soud v obfanském soudnim fizeni

vzhledem k soukromopravni povaze této odmény.!®

3.5.4 Zamysleni ohledné reSeni problematiky zastupcl aneb exekutorské

pravnické osoby

V praxi ovSem neni uprava fungovani zastupce exekutora uplné€ bezproblémova,
dochazi k velkému pretizeni exekutora-zastupujiciho, vyvstavaji problémy se spisovym
materialem, a proCez tento institut je konstruovan jako feseni pouze kratkodobé, ovsem
to v piipadech, kdy se uvolni exekutorsky Uiad a nedafi se jej obsadit, neodpovidd.'?’
AC by se zdalo nasnad¢ pokusit se odstranit tento problém legislativni cestou, zadny
navrh nebyl podan, a ani sami exekutofi pfili§ nenaléhaji a nenabizeji alternativy, nebot’

jde o situaci nadmiru téZce fesitelnou.

Zdéanlivé vhodnym vychodiskem této otdzky by mohlo byt konstruovani
exekutorskych uradii jako pravnickych osob, vybranych exekutorskych obchodnich
spolecnosti, nikoliv jednoclennych, samoziejmé, a vykondvajicich pouze exekucni
¢innost. Tedy zakotveni obdobné jako je tomu u advokéatnich kancelafi'?!
nebo insolvenénich spravci.'?? Spole¢nici takové spole¢nosti zajisti jeji fungovani
pii vypadku ¢innosti druhého spolecnika, at’ jiz doCasné ¢i pii iplném ukonceni ¢innosti.
TaktéZ se odstrani problém s predavanim spisi. Navic spole¢na pracovisté jsou s to sniZit

naklady na vybudovani a udrZovani samostatnych kancelafi.

9 Usneseni zvlaStniho senatu ziizeného dle zékona & 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych
kompetencnich sporti, ve znéni pozdé&jsich predpist, sp. zn. Konf 16/2004-7 ze dne 30. 6. 2014.

120 Jak uvadi i Polansky, ¢len Prezidia Exekutorské Komory Ceské republiky, napi. v ¢lanku SRAMEK,
Dusan. Exekutorska komora: Pelikan zkresluje a nafukuje naklady exekuci. Ceskd justice [online]. 14. 3.
2017 [cit. 2018-02-25]. Dostupné z: http://www.ceska-justice.cz/2017/03/exekutorska-komora-pelikan-
zkresluje-nafukuje-naklady-exekuci/ .

121 7Zakon €. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozd&jsich predpist, jde o § 15 odst. 1 &ast véty pred
sttednikem, moznou formou je vefejna obchodni spole¢nost, komanditni spole¢nost, spole¢nost s ru¢enim
omezenym.

122 Zakon &. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravcich, ve znéni pozd&jsich piedpist, dale jen jako ,,Zakon
o insolven¢nich spravcich®, jde o § 2 odst. 2, moznou formou je vefejnd obchodni spole¢nost piipadné
zahranicni subjekt za stanovenych podminek.
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Vhodnou formou, vychédzeje a inspirujice se v pravni upravé uvedenych
pravnickych povolédni, by shleddvala autorka dozajista jako specifickou exekutorskou
spolecnost zaloZenou na modelu spolecnosti vetejné obchodni, kterd je Cisté osobni
obchodni spolecnosti, tj. takovou spolec¢nosti, kde hlavni roli hraji spolec¢nici a jejich

vlastnosti.!??

Jistou komplikaci by ovSem predstavovala existence dvouclenné
spole¢nosti, kdy by odchod jednoho z exekutort spolecné podnikajicich ve formée verejné
obchodni spolecnosti znamenal jeji zanik, jestlize by se nenasel vhodny novy exekutor
do spole¢nosti o néco diive pristoupivsi. Podil v této spoleCnosti, co se jeho prechodu
tyCe, by bylo tfeba omezit, jeho prevod je vyslovné zakazan, pfistoupeni nového

* coz je vhodné. Ucastenstvi na takové

spole¢nika do spole¢nosti ovem nikoliv,'?
pravnické osobé by samoziejmé muselo byt podminéno vyhovénim piedpokladiim nyni
stanovenym pro jmenovani osoby exekutorem. A taktéZ by se jevilo jako nezbytné
limitovani poctu spolecnikl v takové spolecnosti, coz by zamezilo pfipadné nadmérné
koncentraci exekutord do jediné spolecnosti. Nutnym piepracovat by pak byl systém
vybérovych fizeni do konkrétnich exekucnich ufadi spolu s pfedpisem zakotvujicim
omezeny pocet exekutort. Tento mechanismus by mohl fungovat naptiklad tak, Ze by

bylo mozné jmenovat exekutora az po predlozeni smlouvy o smlouvé budouci mezi

uchazecem a exekutorskou spolecnosti.

Ohledné vhodnosti formy komanditni spolecnosti vyslovuje autorka jistou
pochybnost, nebot’ jde o formu smiSenou, kdy jeden ze spole¢nikli ma postaveni fidici,
,nheomezene* rucici osoby bez vkladové povinnosti a druhy postaveni osoby kontrolujici,
omezené rucici a vkladovou povinnost naopak majici.'>> Byt by tato forma mohla byt
vhodnou pro spole¢né ¢innost vykonavajici advokaty, prave toto rozlisné postaveni vede
autorku k zamitnuti této formy obchodni spolecnosti jakoZzto mozného modelu

exekutorské spolecnosti.

123 CERNA, Stanislava, Ivana STENGLOVA a Irena PELIKANOVA. Pravo obchodnich korporaci. Praha:
Wolters Kluwer, 2015. ISBN 978-80-7478-735-5. str. 95.

124 Srov. § 110 a § 116 zédkona & 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zdkon
0 obchodnich korporacich), ve znéni pozd¢jsich piedpisu (dale jen ,,Zakon o obchodnich korporacich®).

125 CERNA, Stanislava, Ivana STENGLOVA a Irena PELIKANOVA. Pravo obchodnich korporaci. Praha:
Wolters Kluwer, 2015. ISBN 978-80-7478-735-5. str. 96.
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Spole¢nost s ru¢enim omezenym, obchodni spolecnost kapitdlového typu, je
Zakonem o obchodnich korporacich piedvidana jako i pouze jedno¢lenna'®, coz by
exekutorskému stavu v této problematice pfili§ nepomohlo. Ledaze by doslo k omezeni
moznosti zalozit exekutorskou spolecnost s ru¢enim omezenim jako jednoc¢lennou, pokud
by to bylo mozné. Dale by bylo tfeba omezit moznost pfevodu podilu v takové
spoleCnosti pouze na osoby, které splnuji predpoklady byt jmenovany exekutorem.
Vedena uvahou, ze nebyla-li jako vhodné forma shledana ani pro insolven¢ni spravce,
nebude vyhovovat ani exekutorskému stavu, nepiiklani se autorka ani k této moznosti a
preferuje vefejnou obchodni spole¢nost. Formu akciové spolecnosti ani druzstva neni

vzhledem k jejich parametriim mozno uvazovat.'?’

Rekodifikace Exekucniho fadu a ptedpisii souvisejicich by tedy, dle autorky,
spocivala v Gpravé nejen moznosti fungovani exekutorskych pravnickych osob ve formé
exekutorskych vetejnych obchodnich spolecnosti, které autorka vyhodnotila jako formu
nejvice vhodnou, plsobicich nadale nahradou za exekucni ufady, a podminek jejich
fungovani zptesiujicich, ale taktéz by bylo tfeba revidovat pravni ptedpis stanovujici
numerus clausus exekutorti, a¢ nyni kapacitné nenaplnén, bylo by tfeba jej s ohledem
na existenci exekutorskych spolecnosti vhodné rozsifit, nicméné autorka se vyslovuje
pro jeho zachovani s ohledem na moznost efektivniho dohledu. Autorka na zavér uvadi,
Ze se nesnazi prohlésit tento systém za bezchybny, feSici vSechny nesndze soucasné

vyvstalé, minimélné by bylo tfeba model spojit s jinym opatfenim.

126 § 11 odst. 1 Zakona o obchodnich korporacich.

127 Blize CERNA, Stanislava, Ivana STENGLOVA a Irena PELIKANOVA. Pravo obchodnich korporaci.
Praha: Wolters Kluwer, 2015. ISBN 978-80-7478-735-5. str. 96 an. a dale pak str. 365 an., co se tyka
akciové spolecnosti a str. 443 an. co se tyka druzstva.
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3.6 Vymezeni soudniho exekutora vUici dalsim osobam

7

vystupujicim ve vykonavacim fizeni a nékterym jinym

osobam

Jednim z divodu, pro¢ se laické vefejnosti zdd pravni uprava exekuci velmi
slozitd, je i specidlni pojmoslovi, které pouziva. Nadto zde vystupuje i mnozstvi osob,
zékony specificky oznaCovanych, které vykonavaji bud ¢innost vramci fizeni
exekuéniho nebo v rdmci fizeni vykondvaciho soudy provadéného, pticemz vznikaji
nedorozuméni. Proto se hodi uvést na pravou miru, ktera osoba je kym a v jaké pozici

v fizeni vystupuje.

3.6.1 Soudni vykonavatel

Soudni vykonavatel, jak je zfejmé z oznaceni, vystupuje v procesu vykonu
rozhodnuti prostiednictvim soudu. Tuto osobu nelze hodnotit jako synonymum
exekutora, ani se nejedna o osobu, kterd by méla stejné postaveni, jaké ma exekutor
pii provadéni exekuce, jen v procesu soudniho vykonu rozhodnuti. Jeho postaveni
vymezuje Zakon o soudech a soudcich, samoziejmé téZ Vyhldska o jednacim fadu
pro okresni a krajské soudy, zejména pak § 46 an., a déle je jejich Cinnost specifikovana
v Instrukcich Ministerstva spravedlnosti 1360/95-O0D, ze dne 21. 8. 1996, kterou se

vydava Rad pro soudni vykonavatele.

Jde o zaméstnance soudu.'?® Jeho postaveni Ize tedy piirovnat, a ustanoveni § 27
odst. 2 Exekuéniho fadu tak explicitné €ini, k postaveni vykonavatele exekutora. Po jistou
dobu mu dokonce byly pfizndvany vyssi standardy, co se tyce prav a povinnosti, nez jaké

byly pfisuzovany vykonavateli exekutora.'?’

128 § 265 odst. 3 OSR.

129 Blize v nésledujici podkapitole ohledn& vykonavatele exekutora.
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Soudni vykonavatel realizuje tkony nafizené soudem vedouci k vymozeni
pohledavky, a tedy ¢ini napf. samo vyklizeni nemovitosti pfi vykonu rozhodnuti
vyklizenim nemovité véci, poptipad¢ odebira konkrétni uréenou movitou véc povinnému,

¢1 likviduje véci zjevné bezcenné, jez nemohou byt zpenézeny.

3.6.2 Vykonavatel soudniho exekutora

Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy se ve vyjadieni poddvaného Nejvyssimu
soudu ohledné postaveni vykonavatele soudniho exekutora pfipojila s podstatnym
postiehem, a tudiz, ze ,.exekutor jiz davno fakticky v naprosto drtivé vétsiné pripadii sam
neprovadi vykon rozhodnuti, ale provadi jej prave prostrednictvim  svych

vwkonavatelii.'*°

Vykonavatel exekutora je zaméstnanec exekutora, tedy opét nejde o samostatné
pravnické povolani, a jako na takového se na néj nevztahuji ani zvlaStni pozadavky
vysokoskolského pravnického vzdélani, postacuje stfedoskolské s maturitni zkouSkou
aprislusna statni kvalifikacni zkouska. Obdobné jako u koncipienti je zajem
na odborném vzdélavani vykonavateld, o které pecuje jak exekutor — zaméstnavatel
vykonavatele, tak 1 Komora. Pocatecni vzdélavani ma vést kfadné piipravé
na kvalifikacni zkouSku vykonavatele, ktera je predpokladem pro moznost vykonavat

toto zaméstnani. Dal§i podminky vykonu stanovi § 27 odst. 3 Exekucniho tadu.

Tyto osoby pfichazi do styku s povinnymi nejblize, nebot’ ¢ini tikony jako je
prohlidka povinného, zda u sebe nema predmét, o ktery v exekuci jde, provadeji dale
napf. také nepopularni soupis a zajisténi movitych véci povinného.!*! Demonstrativni
vycet ukont, které provadi vykonavatelé obsahuje jednaci fad pro okresni a krajské
soudy, na ktery je § 27 v odst. 2 Exeku¢niho tfadu odkazovano. VZdy postupuji

dle pisemného povéieni exekutorem,'*? v souladu s jeho pokyny.

130 Stanovisko trestniho kolegia Nejvyssiho soudu CR ze dne 11. 11. 2015, sp. zn. Tpjn 304/2014.
131'§ 46 odst. 2 Vyhlasky o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy.
1328 5 odst. 2 a § 27 odst. 2 Exekuéniho fadu.
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Otazkou, zda je vykonavatel soudniho exekutora uiedni osobou ve smyslu § 127
Trestniho zdkoniku se zabyval Nejvyssi soud v jednom ze svych stanovisek, pricemz
dospél k zavéru, ze ano, tedy pokud vykonava ukony, ke kterym je opravnén soudni
vykonavatel pfi soudnim vykonu rozhodnuti a je-li k tomu zmocnén pisemnym
povéerenim exekutora. Jeho postaveni jako ufedni osoby je vSak vyvozovano z odst. 1
pism. d), tedy je posuzovan jakoZzto ¢len jiného organu vetfejné moci. Tim ucinil zadost
dosavadni nejednotné judikatuie. Soudni praxi totiz dochédzelo prve k rozhodnutim,
kterymi byl jak soudni vykonavatel, tak vykonavatel exekutora shledan jako nespadajici
pod prislusné ustanoveni Trestniho zakoniku, tedy mu postaveni ufedni osoby (diive
vetejny Cinitel) pfiznano nebylo. OvSem postupné se judikatura krystalizovala a nasledné
dochazelo ke dvojakosti pohledu na vykonavatele soudniho a vykonavatele
zaméstnané¢ho u exekutorského ufadu, kdy soudnimu vykonavateli postaveni ufedni
osoby s jejich vyssimi pravy a také povinnostmi soudy piisuzovaly, zatimco vykonavateli
exekutora nikoliv. Nejvyssi soud Ceské republiky i z tohoto diivodu piikroéil k prijeti
sjednocujiciho stanoviska, kde stanovil, Ze pfi ¢innosti sméfujici k vynuceni povinnosti
dle vykonatelného titulu neni rozumné klast formalni rozdily mezi jejich postavenim.
Navic, vychazeje z vyjadieni Pravnické fakulty, které si Nejvys$si soud vyzadal
pred vydanim  stanoviska, ,,rozhodnuti jsou v prevazné veétsiné vykonavana
prostrednictvim exekuce podle Exekucniho radu, a nikoli v ramci soudniho vykonu
rozhodnuti“'*. Toto stanovisko je diileZité zejména z hlediska ochrany osob pii vykonu

jejich pravomoci a soucasné 1 z hlediska zvySené trestni odpovédnosti.

3.6.3 Vymahaci pohleddavek a inkasni spolenosti

Jak bylo jiz v tvodu prace zminéno, asi nejbézné€jsi chybou, pfinasejici nemalé
dopady na vniméni exekutorti, béZné zazitou laickou vetejnosti, je zdména tzv. vymahact
pohledavek ¢i inkasnich spolecnosti se soudnimi exekutory. Tak vzniké obraz exekutora,
jako osoby, kterd jedna svévolné€, nedrzic se zékladnich zasad stanovenych pravnimi
pfedpisy upravujicimi exekuéni proces, napiiklad ignorovani zvySené ochrany povinného

spocivajici v nezabavitelném minimu ¢i ve vymezeni pfedmétl, které se predmétem

133 Stanovisko trestniho kolegia Nejvyssiho soudu CR ze dne 11. 11. 2015, sp. zn. Tpjn 304/2014.
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exekuce stat nemohou. To jsou nejcastéjsi pripady, byt by se mohly zdat nikoliv zavazné,
avsak majici neptiznivé dopady na vnimani exekutorského stavu. Je tieba uvést, ze soudni
exekutor byl vykonem exekuc¢ni Cinnosti povéien statem, byla na néj delegovana urcita
¢ast verejné moci, tudiZ ma jen ty pravomoci, které jsou vymezeny zakonem, musi se
pohybovat v pfesné¢ daném pravnim rdmci. Vymaha¢ zadnym rozsahem pravomoci
vybaven neni, rozhodn¢ ne z pohledu zvlastniho prédvniho postaveni vymezeného
zékonem, jeho prava a povinnosti nejsou nikde legadlné vymezeny, natoz pak omezeny
s ohledem na ochranu zajm® ucastnikd, jako je tomu v piipadé soudniho exekutora.'**
Svou ¢innost vykonavaji na zakladé dohody s opravnénym, zpravidla za velmi vysokou
provizi, neziidka na hran¢ zakona, v krajnich ptipadech nelegalné, ve sféfe trestniho
prava. Jde o ty pfipady, kdy novinové titulky hlésaji, kterak za ucelem vymozeni dluhu
bylo povinnému ubliZeno na zdravi.!*> Takovéto emoce vyvolavajici informace se snadno
Sifi a dojde-li pravé tehdy k zaméné, exekutorskému stavu to citelné ublizi na povésti
a zpusobi tjmu co do distojnosti a vaznosti celého stavu, proklamovanému Exekuénim

fadem!®S i stavovskymi piedpisy.

Exekutor ma ve vztahu k povinnému také $ir$i opravnéni, napt. pravo vstoupit
do jeho obydli, bez které¢ho by provedeni stanovené¢ho zpiisobu exekuce nebylo mozné.
Takova inkasni spolecnost ani vymaha¢ nemad, a tudiz je jim ku prospéchu se jako
exekucni spolec¢nost ¢i obdobné oznacit a zdménu zamérné vyvolat. To opét vede
k poskozovani exekutorského stavu. Tak napiiklad Nejvyssi soud Ceské republiky se
v zati 2013 shledal s pfipadem, kdy spotiebitelem bylo znéni obchodni firmy ,,Exekucni
kancelar Praha, s. r. 0.* zaménéno a myln¢ povazovano za exekutora soudniho, jehoz
postaveni a ¢innost upravuje exekucni fad. Z tohoto diivodu je mozné takové oznaceni
obchodni firmy shledat jako nekalosoutéZni jedndni spocivajici v klamavém oznaceni
sluzeb zpiisobilé vyvolat nebezpeci zdmény podle tehdy platného a u¢inného obchodniho

zékoniku. Navic, jesté v prub&hu soudnich fizeni spole¢nost ménila sviij ndzev, posledné

134 srov. Fale$ni exekutofi. Portdl Exekutorské komory Ceské republiky [online]. [cit. 2018-02-09].

Dostupné z: http://eker.cz/1/nejcastejsi-dotazy/272-falesni-exekutori?w= .

135V této souvislosti poukazuje diplomantka na nikoliv nezajimavou “popularné nau¢nou” publikaci
Kladivo na exekutora (JANATA, Lukas a kol. Kladivo na exekutora. Praha: Nuridius, 2014. Kapitola 2.3.
“Muze byt hii aneb vymahaci”. Str. 14 an.), poskytujici ¢tenaitm navod, kterak se témto pochybnym
osobam branit, nelze-1i se prava domoci cestou trestnich oznameni a jinych pravnich prostredkd.

136 § 2 odst. 2 Exekuéniho fadu.
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na ,,Vymahani a odkup pohledavek s. r. 0., z ¢ehoz Nejvyssi soud dovodil, ze sama
spolecnost si je védoma zavad&jiciho nazvu.'’’ Zvlasté pak zacilem zamezit,
aby nedochazelo k takovymto zaméndm exekutora s jinymi osobami, at’ jiz fyzickymi
¢1 pravnickymi, jsou stanovena vyse zminéna pravidla pro oznaCovani exekutorskych
uradl obsazend v § 4 odst. 1 in fine a odst. 2 Exekuéniho fadu. Tato pravidla nesouci se
za cilem chranit exekutorsky stav, ale ve svém dusledku i u€astniky samé, byla zavedena
novelou s u¢innosti od 1. 1. 2015 a vymezila takové piipady za prestupky s moznosti

ulozit pomérné vysoké pokuty.!3®

Ze strany zakonodarcii byla anticipovana likvidace vymahact postupujicich
pochybnymi cestami pravé zavedenim funkce soudnich exekutord, pfesto se je vymytit
nepodaiilo.'* V této oblasti navic neni piili§ prostiedki, jenz by mohly s nazna¢enym
problémem pomoci a vzneSené cile jako povinnost kazdého dbat na
dasledné zachovavani pravniho tadu ¢i boj s organizovanou kriminalitou jsou jen velmi
tézko dosazitelné. Autorka se domniva, ze nejvhodnéjsi by bylo zacit s celospole¢enskou
osvétou. V ideji vedouci k pfizniv€jSimu spoleenskému statutu exekutor je tieba
vetejnosti osvétlit, Ze tato oznafeni nejsou v Zadném piipadé synonymy, ba naopak

z hlediska vymezeni pravomoci a zdkonnych mantinelti ¢innosti téméf antagonismy.

137 Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 23 Cdo 2960/2012 ze dne 30. 9. 2013.
138 Blize vizte hlavu XIII Exekuéniho fadu, Piestupky.

139 Ditvodova zprava k exekuénimu fadu, obecna &4st.
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4.1 Exekucni a dalsi cinnost soudniho exekutora

Pojem exekuc¢ni Cinnost je legislativni zkratka, rozumi se ji nuceny vykon
exekuénich tituld postupem podle Exekuéniho fadu. Novelou!*’ zkvétna 2015 se
do § 1 odst. 2 dostal dovétek ,vcetné zrizovani exekutorského zdstavniho prdva“
na nemovitych vécech.!*! Obecné tedy exekuéni &innost je takova cinnost, kterou
vykonavé stitem povéfeny exekutor, profesional v oboru, ktery vede exekucni fizeni
a ¢ini kroky smétujici k uspéSnému vymoZzeni povinnosti. Vedle toho vykonava exekutor
téz dals$i ¢innost vymezenou v tomto zakoné. Z feCené¢ho plyne, Ze téméf vse, co exekutor
¢ini dle Exekuc¢niho tadu, cely jeho postup tykajici se vymozeni pohledavky, je exekucni
¢innosti. Agenda uvedend v §§ 74 az 86 Exekucniho fadu spadd do kategorie dalsi
¢innosti exekutora, jde o poskytovani prdvni pomoci Gc€astnikiim tykajici se zejména
exekuéniho fizeni, autorizovanou konverzi dokumentti a déle soupis exekutorskych
zapist, které osvédcuji skutkovy déj ¢i stav véci, uschova a nékteré dalsi Cinnosti, které

uréi zakon.

Soudni exekutor je povinen postupovat pfi vymahani povinnosti uloZenych
exekuénimi tituly, kjejichz vykonu byl soudem povéten, spravedlivé, nezavisle,
nestrann€. Pii diivodné pochybnosti o jeho nestrannosti bude zkoumana jeho podjatost.
Co se nezavislosti tyCe, jedna se o jeden z hlavnich atributli postaveni exekutora.
Pozadavek na tomto misté vyjadiuje nezavislost institucionalni, Kucera dodava, Ze jde
o nezavislost, ktera je uzsi, nez kterd je vymezena pro soudce, nebot’ soudce nezavazuje

rozhodnuti soudu v fizeni o vykon rozhodnuti a v fizeni exeku¢nim, jako je tomu

140 (4st druhé ¢l 11T zakona &. 139/2015 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 99/1963 Sb., obfansky soudni ad,
ve znéni pozd¢€jsich predpist, zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni €innosti (exekuéni
fad) a o zméné dalSich zakoni, ve znéni pozdé¢jsich predpist, a zakon €. 256/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni zakon).

141 Jako zajimavé se miZe jevit vynechani tohoto institutu ve vyctu zpiisobl vykonu a jeho zafazeni
pod samostatnou hlavu, hlavu patou Exekuéniho tadu. OvSem ,.exekucni rizeni ke zrizeni zastavniho prava
na nemovitych vécech® je zvlaStnim postupem k zajisténi pohledavky opravnéného, které je zahajitelné
na navrh opravnéného, uprava se naléza v § 73a Exeku¢niho tadu.
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u exekutora.'*? Ten je pfi vykonu svych povinnosti vazan ustavnim potfadkem, zakony,
jinymi pravnimi predpisy a déle téz tedy rozhodnutimi soudu, které byly vydany v rdmci

vykondavaciho fizeni.'*

Jakmile je exekutor povéren k vykonu exekuce exekucnim soudem, vyrozumi
o tom opravnéného. Nutno je samoziejmé vyrozumét také povinného, a to pisemné
do vlastnich rukou, pfi¢emz k tomu musi dojit nejpozdéji s prvnim exekucnim piikazem.
Nasledn¢ jiz postupuje exekutor bez ndvrhu, rychle a uceln¢, pri¢emz vytizuje véci
v poradi ureném casem doruceni exekucnich navrha, jak pfiSly po sobé. Je povinen
pritom chranit prava ucastnikii fizeni i tietich osob, které mohou byt vykonem dotceny.
Povinného také jesté jednou vyzyva k dobrovolnému plnéni povinnosti.!** Motivaci mu
ma byt snizeni exekucnich ndkladl. TaktéZz vzor vyzvy je obsazen v piiloze vyhlasky

o exekuéni ¢innosti.

Stanoveni zpiisobu provedeni exekuce zalezi Cisté na exekutorovi, je limitovan
pouze tim, ze volit Ize jen z taxativné vymezenych zptisobti vykonu. Za ucelem zjisténi
nejvhodnéjsiho zpisobu vedeni exekuce je i opravnén (po povéfeni soudem) zjistovat
a popiipadé i zajistovat majetek povinného.!* Po této ivaze vyda exekuéni piikaz. Ten
je jednim z nejpodstatnéjSich rozhodnuti exekutora v ramci exekucniho fizeni a je
podrobné upraven v ustanoveni § 47 an. Exekucniho fadu. Nasleduje samotné provedeni
exekuce, pficemz, jak autorka predeslala vySe, neni pfedmétem prace zabyvat se
jednotlivymi zpisoby vykond exekuci, tudiz se omezi na obecny pribéh exekuce

a ¢innost exekutora, kterou je povéten.

Nejen vymahani pohledavky je exeku¢ni Cinnosti. Vedle samého nuceného
vykonu povinnosti stanovené exeku¢nim titulem je exekutorovi v pribéhu exekuc¢niho
fizeni uloZeno provadét i nékteré Cinnosti, které s tim v nejuzsim smyslu souvisi a slouzi

k zajisténi fadného pribéhu vymahani. Exekutor tak musi dale provadét stanovené zapisy

142 K ASIKOVA, Martina a kol. Exekuéni ¥ad, komentaf. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. Str. 8.

143§ 2 odst. 1 Exekuéniho fadu. Zde se mluvi o Ustavé Ceské republiky, to je viak samoziejmé tieba
vykladat extenzivne.

144 Srov. § 46 odst. 6 Exekuéniho fadu.

145 srov. § 35 odst. 3 Exekuéniho fadu.
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vymezenych tdajii do rejstiiku zahajenych exekuci.'*® Exekutor sepisuje exekutorské
zapisy. Taktéz vede spisy, do kterych zaklada listiny tykajici se exeku¢niho fizeni, pfitom
v ptipadech a za podminek ur¢enych ma povinnost umoznit nahlédnout do spisu a provést
o tom zaznam, vyhotovit vypis nebo opis ze spisu, pfipadné stejnopis exekutorského
zapisu a specialn€¢ jsou upravena ipravidla skladovani spisti, odlisn¢ uzavienych

a neuzavienych.'4’

Pti exekucni a dalsi Cinnosti, kterou exekutor vykonava, ptichadzi do styku
s mnozstvim citlivych informaci, ohledn¢ kterych je stanoveno, Ze je exekutor a taktéz
1 osoby, které zaméstnava, povinen zachovavat mlc¢enlivost. Tato povinnost neni ¢asové
ohrani¢ena, trva ipo ukonceni vykonu exekutorského turadu, ledaze byl exekutor

povinnosti zpro§tén k tomu opravnénou osobou.'*®

Mimo to je exekucni dcinnost dale usmérniovana stavovskymi piedpisy
vydavanymi Exekutorskou komorou Ceské republiky. DaleZitd jsou v tomto ohledu
Pravidla profesionalni etiky. Dle nich je exekutor napf. ,,vSeobecné povinen prispivat
poctivym, Cestnym a slusnym chovanim k diistojnosti a vaznosti exekutorského stavu‘
a jeho projevy jsou ,,vécné, stiizlivé a nikoliv védomé nepravdivé'*® Taktéz je na tomto
misté¢ zopakovana povinnost postupovat nezavisle, svédomité a peclivé a zakazuje se
zneuziti informaci, které exekutor nabyl pii vykonu exeku¢ni &innosti.'*® Povinnost
kolegiality znamena, Ze jestlize by se mé¢l rozpor mezi dvéma ¢i vice exekutory fesit
pravni cestou pravniho sporu, je tfeba prve projednat véc pred smir¢im organem
Komory."”! A taktéz mnohé dal$i podrobnosti ohledné exekuéni &innosti jsou timto
predpisem a dalSimi stavovskymi ptedpisy blize rozvedeny, pti¢emz exekutor, ktery je

povinné stavovsky organizovan, je nucen se predpisim Komory podiidit.

146 § 43a odst. 1 in fine Exekué¢niho fadu ve spojeni se zdkonnym textem § 35a a 35b Exeku¢niho fadu.
147 Podrobné vizte hlavu IX Exeku¢niho fadu.

48 Srov. § 31 Exeku¢niho fadu.

149 C1. 3 Pravidel profesionalni etiky.

150 C1. 5 tamtéz.

151 (1. 8 tamté.
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4.2 Povéreni soudniho exekutora vykonem exekuce a jeho

pfipadné nahrazeni v pribéhu exekucniho fizeni

Vramci této kapitoly se jiz tedy dostdvame do roviny samotného vykonu
exekucni ¢innosti. Exekutor byl povéfen exekutorskym tifadem, jeho kancelaf je zatfizena,
urad byl vybaven potiebnym zaméstnaneckym aparatem. V této fazi pfichazi opravnény
z exekucniho titulu, a podava exekutorovi navrh na provedeni exekuce, exeku¢ni navrh.

152

JestliZze navrh nemé vSechny poZadované formalni ¢i obsahové nélezitosti <, exekutor jej

vyzve k opraveé nebo doplnéni. Za tim ucelem opravnénému stanovi lhiitu a poskytne mu

poudeni, kterak podani doplnit piipadné opravit. !>

4.2.1 Povéreni soudniho exekutora

Nesplnil-li povinny dobrovolné povinnost mu uloZenou vykonatelnym
rozhodnutim, mize se opravnény obratit s ndvrhem na vymozeni nesplnéné povinnosti
na vybraného exekutora. Vhodné je na tomto misté pfipomenout, Ze, na rozdil od soudu,
jehoz pftislusnost se tidi zakonnymi pravidly urCovani vécné a mistni prislusnosti,
uvedenymi zejména v § 45 Exekuéniho fadu, pro exekutora Zadna pravidla nejsou dana.
Je tedy cisté na opravnéném, kterého exekutora a z kterého okresu si zvoli, neni ni¢im
limitovan. Tato ,,ne-teritorialita” je pfedmétem Casté kritiky, procez ji bude vénovana

kapitola niZe.

Zvoleny exekutor musi byt uveden v exekucnim navrhu a taktéz jeho sidlo, coZ je
podstatné, podava-li opravnény navrh u soudu, coZ neni vylouceno a pro takovy piipad
jsou zachovany vSechny lhity. Exekucni soud, kterému byl exekuéni ndvrh dorucen, jej

postoupi oznaéenému exekutorovi.!>*

152 SINOVA, Renéta a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. Rizeni exekuéni, insolvenéni
a podle ¢asti paté OSR. C.H.BECK, 2015. Str. 34.

153 SCHELLEOVA, Ilona, Roman LAMKA. Exekuce v zrcadle pravnich ptedpisii III. Soudni exekutofi a
jejich exekuéni ¢innost. Ostrava: KEY Publishing, 2007. ISBN 978-80-87071-38-0 Str. 14.

154 § 55b odst. 4 Exekuéniho fadu.
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Muze dojit k situaci, kdy opravnény podd navrhii na exekuci vice pro tentyz
pravni narok. Pak je tfeba postupovat tak, ze k provedeni exekuce bude opravnén ten
exekutor, kterému svédc¢i jako prvnimu zapis v elektronické evidenci exekuct, tj. rejstiiku

zahjenych exekuci.!>

Jakmile dojde knaplnéni nékterého ze zakonnych divodid uvedenych
v § 30 Exekucniho tadu, exekutor musi odmitnout provedeni tikonu. Tyto divody jsou
pouze dva, a to je-1i pozadovan tikon nezakonny ¢i odporujici pravnim predpistim a neni-
li slozena zaloha na naklady exekuce, coz neplati v piipadé, kdy je pozadovano vymozeni
vyzivného pro nezletilé dité. Jak konstatuje Kasikova: ,,Toto ustanoveni zaklada v prvni
Fade povinnost soudniho exekutora poskytnout své sluzby tykajici se vykonu exekucni
cinnosti komukoli, kdo o né pozada, s vyjimkou pripadii, kdy zdkon vyslovné stanovi
pravo exekutora (zdsadné i povinnost) poskytnuti sluzeb (provedeni tikonu exekutorské
¢innosti) odmitnout.“'>® Mimo toto ustanoveni obsahuje § 29 odst. 3 Exekuéniho fadu
opravnéni exekutora €init pouze kony neodkladné, je-li vyloucen, a tedy vSechny ostatni

odmitnout.'?’

Jakmile dojde navrh opravnéného na vykondni exekuéniho titulu exekutorovi,
musi tento exekutor pozadat o povéfeni a nafizeni exekuce exekuéni soud. Zadost
o povéteni je tieba podat elektronicky prostfednictvim specialni aplikace na ptislusném
formulaii.'® Elektronicka z4dost o povéieni a naiizeni exekuce je zkratkou oznacovana
jako EZOPEX a exekutor je povinen ji podat do patnacti dnii od doruceni navrhu
opravnéného, piipadné od doru€eni navrhu opraveného, ktery jiz bude obsahovat v§echny
nalezitosti. Bezvadnost navrhu neni pfekazkou zahdjeni fizeni, to je zahajeno okamzikem,

kdy exekuéni navrh dojde exekutorovi.

Webova stranka ePodatelna ministerstva spravedlnosti poskytuje exekutorim

podrobny navrh, jak pii vypliovani EZOPEXu postupovat.'> Spolu s zadosti adresuje

155§ 35 odst. 4 Exekuéniho fadu.

156 KASIKOV A, Martina a kol. Exekuéni #ad, komentaf. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. Str. 124 an.
STHLAVSA, PETR a kol.: Exeku¢ni 4d a pfedpisy souvisejici, 1.vyd. Praha: Leges 2013. str. 52.

158 § 43a Odst. 2 Exeku¢niho fadu.

139 Navod je dostupny na webovych strankdch www.ePodatelna.justice.cz, z odkazu:
http://epodatelna.justice.cz/ePodatelna/downloadresource?type=dokumentace&name=Navod_na_vyplnen

i EZOPEX.pdf .
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exekutor soudu také listiny, jako exekucni navrh s exekunim titulem

opatienym dolozkou vykonatelnosti.

Soud vydava povéieni a nafidi provedeni exekuce, pritom slovni spojeni ,,nafizeni
exekuce” je terminus Cisté fakticky, nejde formalné o samostatné rozhodnuti.'®
Obsahovou nélezitosti povéfeni neni vymezeni zpusobu, jakym ma byt exekuce
provedena.'®! Je totiz na exekutorovi samém, aby vybral nejvhodnéjsi zptisob k vymozeni
predmétné pohledavky, nebot’ 1 na vysledku zavisi podstatné vySe jeho odmény. To se
muze jevit jako vyhoda vzhledem k tomu, Zze pro ptipad soudniho vykonu rozhodnuti
musi v pfipadé titulu znéjictho na penézité plnéni v navrhu na vykon rozhodnuti
opravnény vymezit zpusob, jakym ma byt vykon proveden a soud jej timto zpisobem

provede, jestliZe neni zfejmé& nevhodny. '

Exekucni soud nasledné bud’ povéri soudniho exekutora k provedeni exekuce
v patnactidenni 1huté, ktera je uréena k tomu, aby soud ptezkoumal splnéni ptedpokladi
anebo v téze lhaté da exekutorovi pokyn k odmitnuti, zamitnuti ptipadné zastaveni fizeni.
Co je nutné zminit, povéteni neni rozhodnutim a jako takové jej tedy neni tfeba dorucovat

ani opravnénému ani povinnému, pouze exekutorovi.'®?

Je-li proti jednomu povinnému vice exekucnich tizeni, exeku¢ni soud na navrh
opravnéného a jsou-li splnény dalsi podminky, véci spoji ke spolecnému tizeni, pficemz

v takovém ptipadé v usneseni uréi, ktery z exekutorti povede spojené fizeni.!¢*

Otazkou, zda lze povazovat Gdajné nerespektovani prava na volbu exekutora
za poruSeni jednoho ze zékladnich prav zakotveny Listinou a tudiz prava na spravedlivy
proces, se zabyval Nejvyssi soud ve svém usneseni z prosince roku 2016.19 Dovolatelka
se domahala zmény exekutora a dfive, nez bylo o této zméné rozhodnuto, doslo

k zastaveni exekucniho fizeni. Soud se ve jmenovaném rozhodnuti usnesl, Ze nelze

1600 Ty jsou specifikovany v § 38 Exekuéniho fadu.

161°§ 43a odst. 4 a contrario a § 58 odst. 3 Exekuéniho Fadu.

162 Srov. § 261 odst. 1 v souvislosti s § 263 odst. 1 a2 a § 264 OSR.

163 8433 odst. 5 Exekuéniho #adu.

164 Srov. § 37 odst. 3-5 Exekuéniho fadu.

165 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 3919/2016 ze dne 7. 12. 2016.
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srovnavat zménu exekutora se zdménou ucastnika, o které by bylo tfeba rozhodnout diive
nez o zastaveni fizeni. Exekutor totiz neni castnikem Fizeni o zastaveni exekuce.!®®
Prévo na zakonného soudce dle ¢l. 38 odst. 1 Listiny bylo zachovano tim, ze o zastaveni

exekuce rozhodoval exekucni soud k tomu piislusny jak vécné, tak mistné.

Jak bylo naznaceno, s timto rozhodnutim blizko souvisi judikatura Nejvyssiho
soudu tykajici se nutnosti rozhodnout nejprve o navrhu ohledné procesniho nastupnictvi,
ktery byl podan dfive, nezli se jme rozhodovat o zastaveni exekuce, ktery byl podan
pozdéji. Nebot’ opacny postup muize vést k nespravnému rozhodnuti ve véci. Procesni
sukcesor osoby opravnéné piijima stav fizeni, jaky tu je v okamziku jeho vstupu
do fizeni, a tak, jakozto dominus litis bude moci disponovat i s navrhem na zastaveni

exekuéniho Fizeni a piipadné jej vziti zpét.'®

4.2.2 Vylouceni soudniho exekutora

Stejné jako v ptipad¢ dalSich, i pro exekutora, jeho koncipienta, kandidata
1 vykonavatele plati, Zze je tfeba mechanismu, jenz by dovolil osobu, kterd by
nevykondvala fadné svou ¢innost pro osobni vztah k feSené véci ¢i k ucastnikiim tizeni
anebo jejich zastupclim, bez ohledu na jejich pozitivni €i negativni polaritu, vyloucit,
nebot’ zdkon pozaduje nezavisly, nestranny a spravedlivy vykon exekucni ¢innosti.'®8
Vyloucit exekutora pro podjatost je moZné pouze rozhodnutim exekucniho soudu, a to
z vlastni iniciativy exekutora ¢i1 k namitce ucastnika fizeni, at’ uz povinného,
tak opravnéného a nikoliv pro divody spocivajici v postupu exekutora v radmci

exekucéniho fizeni. Jestlize by se soud nevypotadal s namitkou podjatosti, porusil by

166 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 31 Cdo 1714/2013 ze dne 13. 4. 2016, zopakované
napt. ve vySe uvadéném usneseni sp. zn. 20 Cdo 3919/2016 ze dne 7. 12. 2016.

167 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 5291/2008 ze dne 24. 11. 2010 & 26 Cdo
2824/2015 ze dne 13. 8. 2015.

168 82 odst. 2 Exekuéniho fadu.
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zasadu prava na spravedlivy proces zakotvené Listinou v ¢l. 36 odst. 1 a déale obsazené

v Umluvé'® o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.!™

Exekutor sdm, jakmile zjisti existenci okolnosti odivodiujici jeho nestrannost,
oznami ji exeku¢nimu soudu. Pro uplatnéni namitky podjatosti ze strany Ucastnika je
stanovena lhlita osmi dnil, pocitand od vyrozuméni, piipadné od chvile, kdy se o této

skute¢nosti dozveédel.!”!

Diivodem pro vylouceni neni skute¢nost, ze exekutor v ramci své dalsi ¢innosti,

poskytoval pravni pomoc opravnénému.'’?

Je-li exekutor z vykonu exekuce vyloucen, bude jejim provedenim soudem

povéien ten exekutor, kterého namisto néj navrhne opravnény.

4.2.3 Zména soudniho exekutora v priibéhu exekucéniho fizeni

Pokud jde o zménu exekutora podle § 44b Exekuéniho fadu, v tomto sméru Ize
rozeznavat dvé situace. Ob¢ prameni z navrhu opravnéného z exekuéniho titulu na zménu
exekutora, nebot’ jen on je opravnén si exekutora zvolit a svou volbu vyjadii v exeku¢nim
navrhu, kterym se zah4ji exekuéni fizeni. A tak i zmé&na miiZe byt jen na jeho zvazeni.!”?
Zména z hlediska povinného neni za Zadnych okolnosti mozna, jediné snad

prostfednictvim vylouceni exekutora pro podjatost, coZ je ovSem okolnost jina.

Prvni situace je takova, kdy oprdvnény navrhuje zménu, s ¢imz exekutor, ktery

dosud exekuci provadé¢l, souhlasi a souhlasi s tim 1 exekutor noveé opravnénym oznaceny.

169 Sdgleni federalniho Ministerstva zahraniénich véci €. 209/1992 Sb., o sjednani Umluvy o ochrang
lidskych prav a zakladnich svobod a Protokolti na tuto Umluvu navazujicich.

170 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. I. US 2928/09 ze dne 9. 3. 2010.
171 Blize srov. § 29 Exeku¢niho fadu.

172V tomto pifpadé $lo o exekutorsky zapis. Rozhodnuti Krajského soudu v Brné sp. Zn. 20 Co 341/2004,
na né¢jz odkazuje Stanovisko Nejvyssiho soudu Ceské republiky k vykladu zakona ¢. 120/2001 Sb., o
soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti sp. Zn. Cpjn 200/2005 ze dne 15. 2. 2006.

173 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 3807/2013 ze dne 19. 12. 2013.
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V tomto piipad¢ novy exekutor exekuci pfevezme, sepisi protokol, rozhodnuti soudu

netfeba.!” Pfi¢emz naklady, které takto vzniknou, neni mozné pozadovat po povinném

Druhym ptipadem dle uvedeného paragrafu je stav, kdy, je-li ndvrh opravnéného
na zménu divodny, rozhodne o postoupeni véci soud, pficemz si vyzada stanovisko
exekutora dosud piislusného vést exekuci. Absenci tohoto vyjadieni zhodnotil Ustavni
soud jako nedostatek formalni, kteryZto nemiZe mit na priibéh fizeni podstatngjsi vliv.!”
Za divodny navrh na zménu je tak povazovan napt. diivod, kdy nové jmenovany exekutor
nahradivs§i odvolaného, je ve véci neCinny nebo lze zvazovat diivod hospodéarnosti
fizeni.!”®
Oproti tomu je tfeba rozliSovat zménu na zéklad¢ prevzeti nedokoncenych spist
a pokracovani v exekucnich fizenich z diivodu dle § 15 odst. 5 Exeku¢niho fadu, tedy
zanik vykonu exekutorského ufadu a jmenovani nového exekutora do tohoto ufadu.
V tomto pfipadé ma nové jmenovany poucovaci povinnost vaci ucastnikim fizeni
nacez opravnénému vznika pravo pozadovat zménu exekutora ze zdkonem daného
divodu, soud pohnutku opravnéného nebude zkoumat.!'”” V pravni véci zistupce
exekutora, kterou feSil Krajsky soud v Praze, Slo pravé o takovou situaci. Zastupci
odvolané¢ho exekutora neptipadalo spravné, Ze soud zprostil povéfeni k provedeni
exekuce soudniho exekutora odvolaného, potazmo tedy jeho zéastupce, nebot’ v piipadé,
kdy jesté nedoslo ke jmenovani nového exekutora do exekuéniho tfadu, soud uz povétil
exekutora jiného, navic k tomu dle jeho nazoru muize v souladu se zdkonem dojit jen
v zavaznych ptipadech. S tim se soud neztotoZznil a uvedl, Ze pravo opravnéného
navrhnout zménu soudniho exekutora v pfipadé jmenovani nového exekutora
do uvolnéného ufadu vyplyva z § 15 odst. 5 a neuplatni se postup dle § 44b odst. 2
Exekuc¢niho tadu, kdy je tfeba zkoumat pravé divody zvlastniho zietele hodné
(terminologii dneSniho znéni Exeku¢niho fadu — zkoumat, je-li to diivodné). Piicemz
postup, kdy by osoba opravnéna musela vyckat na jmenovani nového exekutora a teprve

poté pozadat o zménu exekutora z divodi § 15 odst. 5 Exekucniho tadu by vedl

174 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 4390/2016 ze dne 15. 2. 2017.
175 Usneseni Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. III US 638/15 ze dne 16. 4. 2015.
176 K ASIKOV A, Martina a kol. Exekuéni #ad, komentaf. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. Str. 278.

177 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 4390/2016 ze dne 15. 2. 2017 zopakované
v Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 173/2017 ze dne 27. 6. 2017.
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k pfilisnému formalismu.!”® Navrhu na zménu exekutora pro piipad pieobsazeni
exekutorského uradu by mél soud vzdy vyhovét a povéfit tohoto noveé navrhovaného

exekutora, principy § 44b se nepouziji.!”

4.3 Odpovednost soudniho exekutora pfi vykonu Cinnosti

Pravni odpovédnost znamena nutnost nést nepiiznivé nasledky svého jednani.
A jako jini, podléha i soudni exekutor této povinnosti. Stanoveni odpovédnosti je jednou
ze zaruk tfadného vykonu Cinnosti, prostfedek dozoru a kontroly vykonu exekuéni
¢innosti exekutorem a dal§imi osobami, pfedstavuje i nastroj, kterym lze k zadanému
jednani ptivést. V pripadé exekutord muizeme rozliSovat na odpovédnost za poruSeni
¢inesplnéni pravni povinnosti, tedy odpovédnost exekutora za protipravni jednani
formou odpovédnosti za piestupky a odpovédnost trestni, a odpovédnost karnou, jakozto
odpovédnost za poruseni kazné spojené s piislusnosti ke stavu. Z jiného hlediska je
mozné li§it na odpovédnost za nespravny ufedni postup a odpovédnost exekutora za ijmu

zpiisobenou exekucni ¢innosti, o ¢emz byla tec jiz v kapitole tykajici se pojisténi.

4.3.1 Odpovédnost za prestupky a za trestné Ciny

Co se tyce odpoveédnosti za poruseni ¢i nesplnéni pravni povinnosti, ta 1ze ¢lenit
dale na odpové&dnost za prestupky a ptipadné odpovédnost za trestné ¢iny. Pravni Giprava
odpovédnosti za prestupky v Exekucnim fadu spoc¢iva ve vymezeni nékterych prestupkdl,
kterych se vSak miize dopustit kterdkoliv fyzicka ¢i pravnicka osoba anebo Exekutorska

komora, nikoliv sam exekutor.'®® Aviak pfesto se ani exekutorovi odpovédnost

178 Usneseni Krajského soudu v Praze sp. zn. 20 Co 453/2012-220 ze dne 20. 3. 2012.
179 Napt. té7 Usneseni Krajského soudu v Ostravé sp. zn. 40Co 227/2014-50 ze dne 30. 4. 2014.
180 Vizte ust. Hlavy XIII Exekuéniho Fadu.
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za prestupky nevyhybd, mize byt stanovena nékterymi zvlastnimi zakony, napiiklad je

myslitelna v oblasti ochrany osobnich udaji. '8!

Nekterych trestnych €int se miize dopustit pouze specialni subjekt, to znamena,
ze skutkova podstata takového trestného ¢inu vyzaduje, aby mél pachatel zvlastni
vlastnost, zpusobilost nebo postaveni, a jak bylo v rdmci prace jiz zminéno, Trestni
zakonik explicitng uvadi exekutora mezi uednimi osobami'®?. Navic, spachdni trestného
¢inu pii zneuziti svého postaveni, povolani, piipadn¢ funkce je jednou z obecnych
okolnosti piitézujicich.!®3. Na druhou stranu je iexekutor pravé jako tfedni osoba
predmétem zvySené ochrany, a tak dopusti-li se pachatel trestného ¢inu na exekutorovi
pfi vykonu nebo pro vykon jeho pravomoci, jednd se o okolnost podminujicich pouziti

vyssi trestni sazby.

Nejvyssi soud rozhodl o odpovédnosti statu za Skodu, kterd vznikla nesprdvnym
ufednim postupem v piipadé exekutora, ktery naplnil znaky skutkové podstaty zlo¢inu
zpronevery a zneuziti pravomoci ufedni osoby, kdyz si pfisvojil exekuci vymozené
prostfedky. Totiz nikoli kazdé jednani, které je trestnym Cinem, je zdroven excesem, ktery

by tak odpovédnost statu vylougil.!8*

4.3.2 Karna odpovédnost

Kérna odpovédnost byva nékdy oznacovana také jako disciplinarni a je spojena
s dodrZzovanim discipliny ¢i kazn€ spojené s ptislusnosti k urcitému stavu. Tato
odpovédnost je stanovena nejen za poruSeni zdkonnych povinnosti, nybrz i téch, které
stanovuji stavovské predpisy anebo usneseni Komory. Karna odpovédnost exekutora je

upravena Zakonem o fizeni ve vécech soudct, statnich zastupcti a soudnich exekutort,

181 Dle zakona €. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji a 0 zmé&né nékterych zékontl, ve znéni pozd&jsich
predpisi.

182V § 127 odst. 1 pism. f) Trestniho zakoniku.

183 § 42 pism. 1) Trestniho zakoniku.

184 Rozsudek sp. Zn. 30 Cdo 2082/2015 ze dne 10. 5. 2016.
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samoziejm¢ Exekuénim fadem, kde se jedna o hlavu jedenactou a stavovskymi ptedpisy,

jako je Organizac¢ni tad, ktery vymezuje karnou komisi, a hlavné pak Karny fad.

Kérna odpovédnost predstavuje odpovédnost exekutora za karna provinéni. Témi
Exeku¢ni fad rozumi karné delikty a zdvazné karné delikty, jednd se zejména o poruseni
povinnosti upravujicich postaveni exekutora, jednani, kterd ohrozuji vaznost ¢i diistojnost
stavu. Za karna provinéni se ukladaji kdrnd opatfeni vymezend a dale specifikovana
v § 116 v odstavcich 6 az 12 Exekucniho fadu, pficemz nejzévaznéjSim postihem je

odvolani z exekutorského ufadu.

Kérn¢ odpovédnym mize byt exekutor, kandidat, koncipient a jejich odpovédnost

se vzajemné nevyluduje.'®

Dulezité je zminit, ze karné fizeni proti exekutorovi se zahajuje karnou Zalobou,
kterou jsou opravnény podat jen stanovené subjekty.'®® Pribéh fizeni je pak vymezen
vyse zminénym Zakonem o fizeni ve vécech soudctl, statnich zastupcti a soudnich
exekutort. Ten urCuje za pfislusného k fizeni Nejvyssi spravni soud, pficemz senat
karného soudu je sloZen z pfedsedy senétu, kterym je soudce NejvysSiho spravniho
soudu, jeho zéstupce, kterym je soudce Nejvyssiho soudu a dale ze ctyt prisedicich,
pficemZz dva jsou soudni exekutofi, jeden advokat a jeden je navrzen Veifejnym

ochrancem prav.'¥’

4.4 Odmeénovani exekutora

Exekuéni c¢innost je kondna za uplatu, kterou se rozumi odména exekutora.
Ta predstavuje jednu ze skupin nékladii exekuce.'®® Oviem odména neznamena ¢&isty zisk
exekutora, ale exekutor z ni musi uhradit provozni ndklady exeku¢niho uradu, a tedy

1 ndklady zaméstnanct exekutora a vedle toho samoziejmé i svou odménu za odvedenou

185 K ASIKOV A, Martina a kol. Exekuéni #ad, komentaf. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. Str. 601.
186 Mozné karné Zalobce vypocitava § 117 odst. 2 exekuéniho Fadu.

187 § 4b zékona o Fizeni ve vécech soudc, statnich zastupcl a soudnich exekutorti.

188 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. str. 133.
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praci. Pokud exekutor vymiize povinnost stanovenou exekuénim titulem a jsou-li
uhrazeny i nédklady exekuce a opravnéného, pak exekuce tspésné skonci. Odmeéna mize
byt stanovena bud’ smluvné¢ na zdkladé¢ pisemné smlouvy uzaviené exekutorem
s opravnénym, ¢i mimosmluvné, tzv. pausalné, tzn. je urcena dle pfedem danych pravidel
podle pravniho ptedpisu, nebot’ jde o oblast staitem regulovanou. Exekutorovi za ¢innost
pfi vyméhani pohledavky nalezi vedle této odmény taktéz nihrada hotovych vydaji
a nadhrady za promeskany ¢as, za doruceni pisemnosti a DPH, je-li platcem této dang.!®®
V ramci této kapitoly budiz odsunuty do pozadi a pozornost upiena jen na odménu

exekutora.

Co se pravni upravy tyce, Exekucni fad obsahuje pouhé Ctyfi paragrafy, vétSina

regulace spociva ve vyhlaSce Ministerstva spravedlnosti, Exeku¢nim tarifu.

Jestlize dojde k ujedndni smluvni odmény, ta piedstavuje zvlastni naklad
opravnéného na vymozeni své pohledavky, nejednd se o naklady exekuce a neni mozno
je tak pozadovat na povinném, a tak zlistava zaroven zachovan i narok na odmeénu tarifni,
nahradu hotovych vydaji a dal$i slozky jakozto naklad exekuce, ktery jde
za povinnym.'*® Exekuéni tarif 1ii pausalni odménu exekutora v zavislosti na zpiisobu
vykonu exekuce a jde-li o penézité plnéni, ¢ini odménu zavislou na vysi ¢astky, ktera
byla exekuci vymoZena, pficemz do ni nezahrnuje pfisluSenstvi, které tvoti naklady
exekuce ani ndklady osoby opravnéné.'”! Pokud povinny splni na vyzvu, kterou ma
exekutor povinnost ucinit podle § 46 odst. 6 Exeku¢niho fadu spolu s vyrozuménim
o zahgjeni exekuce, pocitaji se naklady exekuce, a tudiz i odména exekutora ve snizené

VY12

Za pozornost stoji pripad, jez fesil Ustavni soud, §lo v ném o to, Ze povinna splnila
svou povinnost vii€i opravnéné osobé dobrovolné a jeste predtim, nezli ji exekutor viibec
stihl zaslat vyrozuméni o zahdjeni exekuce. Tudiz vymahand pohleddvka zanikla
a exekutor nemohl vymoci niceho. Pro takové piipady je timto rozhodnutim zaloZen

postup vypoctu odmény exekutora, ktery se stanovi z ¢astky nulové a nahrada hotovych

189§ 90 odst. 1 Exekuéniho fadu.

19 K ASIKOVA, Martina a kol. Exekuéni #ad, komentaf. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. str. 528.
191°8 5 an. Exekuéniho tarifu.

192 Vizte § 11 odst. 1 Exekuéniho tarifu.
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vydaji muze byt vycislena jen jako skuteéné a prokazatelné naklady, jez vznikly

exekutorovi pied splnénim povinnosti.'*?

Uplata, a tedy naklady exekuce musi byt exekutorovi garantovany. K tomu je
urceno 1 ustanoveni § 89 Exekuc¢niho fadu ohledné moznosti ulozit ndhradu naklada
exekuce v jistych vyjimecnych situacich opravnénému. V tomto sméru je dilezity
judikaturni po¢in Ustavniho soudu, kterému se na stiil dostalo rozhodnuti obecného
soudu, kde doslo k zamitnuti nahrady néklad exekuce exekutorovi s vyznamem zasahu
do prava na spravedlivy proces i do prava exekutora na vlastnictvi. ,,Ustanoveni
exekucniho radu, kterda upravuji nahrady nakladii exekuce, proto musi byt aplikovana
a interpretovana s ohledem na specifické postaveni exekutora v Fizeni o exekucich
a na nezbytnost zachovani a Setieni jeho nezavislosti. Jestlize na jedné strané
zdkonodarce vyjadril zcela zjevné svij umysl, aby exekutor vykonaval svou cinnost
za uplatu, pricemz toto ustanoveni chrani jeho nezavislost, nelze dalsi ustanoveni téhoz
pravniho predpisu aplikovat a interpretovat zcela opacné, s timto umyslem v rozporu,
tedy ignorovat specifika exekutorova postaveni a v Fizeni o exekuci mu nepriznat nejen
odménu, ale ani ndhradu dalsich nakladii pii provadéni exekuce vzniklych.“1%* Dilezité
je pripomenout, ze exekutorovi je zakonem odepieno konat jinou vyd€le¢nou ¢innost,

a tak je pfijem za vykon exekucni ¢innosti jedinym pfijmem exekutora.

Odmeéna exekutora (to nicméné ani napf. advokata) neodraZi a nemize odraZzet
¢asovou narocnost, odborné naklady ¢i jinak vynalozené usili.'®> Jednéa-li se o spor

o naklady exekuce ¢i odménu exekutora, ma exekutor postaveni Gicastnika fizeni.!

Neni bez zajimavosti kontroverzni ptipad, kdy se Nejvyssi soud ve svém
rozhodnuti zabyval situaci, Zze exekutor uzaviel ‘'mandatni smlouvu''’, kterou svéfil

ukoly pfiprovadéni exekuce pravnické osobé. Ta samoziejmé nemulze byt

193 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. II. US 262/16 ze dne 13. 12. 2016.

194 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. I. US 290/05 ze dne 23. 2. 2006.

195 Usneseni Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. IILUS 1969/14 ze dne 23. 10. 2014.
196 Stanovisko Ustavniho soudu Ceské republiky P1. US — st. 23/06 ze dne 12.9.2006.

19774, dle toho ¢asu platného obchodniho zakoniku, tj. zdkon &. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, derogovan
Obcanskym zakonikem s ucinnosti od 1. 1. 2014.
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v zaméstnaneckém vztahu k exekutorovi'®® a zdkon uz viibec nedovoluje, aby exekuéni
¢innost provadéla osoba odlisnd od exekutora, s vyjimkou exekutorského koncipienta,
piipadné jiného jeho zaméstnance, dle povahy toho kterého ukonu. Takova smlouva je
tedy pro rozpor se zakonem absolutné neplatna, ovsem k vykonani sjednanych ukonti
doslo a bylo tfeba se vypotadat s bezdivodnym obohacenim. Soud zde judikoval,
ze tkony, ac je vykonala osoba, kterou k tomu zakon nepovéfil, ,,penézi vyjdadritelnou
hodnotu maji a nic nebrani jeji vysi pomérovat s odmenou a nahradou exekutora

pii provadeni exekuce.!”

z ’

4.4.1 Odmeéna exekutora ve stretu s insolven¢nim rizenim

Nemoznost provést exekuci je jednim z G¢ink@i zah4jeni insolvenéniho fizeni.?%

Paragraf 46 odst. 7 Exekuc¢niho tadu zakotvuje povinnost exekutora v takovém piipadé
vydat vymoZené plnéni insolvenénimu spravci do likvidacni podstaty. Velmi aktualnimi
v rozhodovaci €innosti soudil jsou pravé piipady, dojde-li ke stietu exekuéniho fizeni
s fizenim insolvencnim, tim spiSe, ze judikatura nebyla zprvu jednotnd. Nazor,
ze exekutor musi vydat vymozené plnéni celé, aniz by strhl naklady exekuce,
insolven¢nimu spravci a teprve nasledné se jako véfitel prihlasit do insolvenéniho fizeni
k jejimu uspokojeni, zaujal prve Nejvyssi soud.?’! Toto rozhodnuti vzbudilo velkou vinu
kritiky, nebot’ ohrozilo zékladni aspekt zdkonného zakotveni postaveni a nezavislosti
exekutort, ohrozilo jeho odménu. Po zruSeni rozhodnuti Ustavnim soudem se ustalil
vyklad, Ze a¢ samoziejm¢ vznikd povinnost exekutora insolvenénimu spravci vydat
vymozené plnéni do majetkové podstaty povinného, pfedtim ma povinnost provést
odpoéty odmény exekutora a nakladi exekuce.?”? Tento postup autorka hodnoti i jako

vvvvv

rozdéleni vytézku majetkové podstaty. Nadto vypofadani odmény exekutora, aniz by se

198 Srov. § 6 Zakoniku prace.

19 Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 26. 1. 2009, sp. Zn. 20 Cdo 1210/2007.
200 § 109 odst. 1 pism. ¢) Insolvenéniho zédkona.

201 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. Zn. 21 Cdo 3182/2014 ze dne 23. 10. 2014.

* Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. Zn. 20 Cdo 1935/2017 ze dne 19. 7. 2017, posledné
zopakovano v nalezu Ustavniho soudu Ceské republiky sp. Zn. IV. US 3629/16 ze dne 19. 9. 2017.
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musel pfihlaSovat jako véfitel do insolvencniho fizeni rozhodné prospiva i z hlediska

casového faktoru ve prospéch vsech zicastnénych.

Velmi interesantni je v této souvislosti zajisté i1 srovnani odmény exekutora
s odménou insolvencniho spravce, nebot” postaveni téchto dvou pravnickych povolani
byva Casto stavéno vzajemné proti sobé. Jak vyplyva z vySe uvedeného, insolvenéni
spravece je hlavni postavou insolvencniho fizeni, kde je jeho tikolem zejména zjisténi
majetkové podstaty dluznika, jeji soupis vcetné ocenéni (pfi stietu fizeni se stanovi
exekutorovi povinnost sou¢innosti, kdy mé poskytnout insolvenc¢nimu spravci, jestlize jej
oto pozada, udaje o hospodaiské situaci dluznika a posudek ocenéni dluznikova
majetku®®?), prezkum piihlasek a sestaveni seznamu piihlasenych pohledavek, pravni
jednéni ohledné majetku zahrnutého do majetkové podstaty, feSeni incidencnich sporti
a kone¢né piipadné zpenézeni majetkové podstaty a vypracovava navrh rozvrhového
usneseni. Cinnost je vykonavana pod dohledem véfitelského vyboru’™ a téz
insolven¢niho soudu.?? Insolvenéni spravce vykondva svou ¢innost na zakladé povoleni
vydaného ministerstvem spravedlnosti s omezenou ¢asovou platnosti 5 let, s mozZnosti jej
prodlouzit.?® Aktivnich insolvenénich spravcil plisobi na nasem tizemi zhruba pét set,?"’
komora neni ustanovena a sdruZzovani spravcu tak je na bazi dobrovolnosti pod Asociaci

2% na rozdil od povinného ¢&lenstvi exekutorti v exekuéni komote.

insolvenc¢nich spravet,
Podstatné dale je, Ze insolvencnim spravcem nemusi byt pouze fyzickd osoba, jako je
tomu v piipadé exekutora.?” TudiZ lze v postaveni exekutorti a insolvenénich spravei
shledat mnohé prvky shodné, aby bylo mozno €init srovnani jejich odmeén, ale tézZ mnohé
prvky rozdilné. Kuréeni odmény insolvencnim spraveim doslo taktéz vyhlaSkou
ministerstva, ktera 1i8i vypocet odmeény insolvencniho spravce na zékladé toho, o jakou

¢innost spravce se konkrétn€ jednd, napt. u feSeni dluznikova tipadku reorganizaci je

stanovena jako pevna ¢astka ve vysi od tficeti i tisic korun po €tyfi sta patnact tisic korun

203 srov. § 43 odst. 3 a § 289a odst. 2 Insolvenéniho zdkona.
204 Zejména § 58 odst. 2 pism. a) Insolvenéniho zakona.

205 Zejména § 10 pism. b) Insolvenéniho zékona.

206 Blize Insolvenéni zdkon a Zakon o insolvenénich spravcich.

27 Dle  udaji = obsazenych v Insolvenénim  rejstitku,  ktery  je  dostupny
na https://isir.justice.cz/InsSpravci/public/seznamFiltr.do, udaj je platny ke dni 10. Ginora 2018.

208 Webova prezentace Asociace insolvenénich spravcil, dostupnd na www.asis.cz .

209 Srov. §2 odst. 2 Zakona o insolvenénich spravcich s § 1 odst. 1 Exeku¢niho fadu.
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odvisla od dvanactindsobku primérného meési¢niho obratu dluznika plus mu nalezi
pevnou castkou stanovena odmeéna za kazdou ptezkoumanou piihlaSku pohledavek
véfitel .21

Srovnani samé nechala provést Exekutorska komora v srpnu 2016, jako soucast
debat ohledné vhodnosti novely Exekuéniho tarifu.?!! Z tabulky, ktera budiz piilohou této
préce, totiz jasné vyplyva napf. to, Ze insolvencnimu spravci je garantovana odména
1 pro ptipady, kdy nevymohl ni¢eho, pro tyto pfipady nadto hrazena statem. Na rozdil
od exekutort. Dale je poutavy tieba fakt, ze insolvenénimu spravci se nesnizuje odmeéna,

jestlize povinny plnil dobrovolné.

Vyhlaska o odméné insolvenéniho spravce v § 8 stanovi pro pfipady, kdy se
insolven¢nimu spravcei nepodaftilo uspokojit svou odménu a vynalozené hotové vydaje
z majetkové podstaty, a to 1 jen z€asti, tuto odménu mu, a¢ v limitované maximalni vysi

padesat tisic korun, uhradi stat prostiednictvim insolven¢niho soudu.

Autorka uzavira, kterak je nutno zvazit, zda maji insolven¢ni spravci a soudni
exekutofi natolik odli$né postaveni, a pokud ano, zda vazné natolik jiné, aby byly
takovéto propastné rozdily ospravedlnitelné, a to i1 s premisou, kdy vySe odmény neni
bréna pro srovnani v potaz. Timto se ostatné zabyval jiz i Ustavni soud, ktery ve svém
nalezu vylozené uvadi, Ze je neopodstatnéné za obdobnou cCinnost jednomu stavu
(insolvenénim spravciim) garantovat odménu, a i ndhradu jejich hotovych vydaja,
zatimco druhému (soudnim exekutorim) nikoliv.?!? Je jisté, Ze obé ¢innosti jsou narocné
z hlediska odbornych znalosti 1 dalSich ptedpokladli vykonu, ovSem takova garance
odmény insolvencnim spravctim jiz opodstatnénd neni, neni-li ¢inéna i ve prospéch

exekutoru.

210 Vyhlagka Ministerstva spravedlnosti ¢. 313/2007 Sb., 0 odméné insolvenéniho spréavce, o nahradach
jeho hotovych vydajii, o odméné Clent a ndhradnikli vétitelského vyboru a o ndhradach jejich nutnych
vydajl, ve znéni pozdeéjSich predpist (dale jen ,,Vyhlaska o odméne insolvencniho spravce®). Neni zcela
bez zajimavosti, ze Vyhlaska o odméné insolvencniho spravce €itd pouhych jedenact paragrafii, coz je
ttetinovy rozsah v poméru k Exekuénimu tarifu.

211 Tabulky budiz pfilohou této prace, ke stazeni na Portalu Exekutorské komory Ceské republiky z:
http://www.eker.cz/admin/priloha/pripominky-k-novele-ET_EKCR.docx .
212 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. IV.US 378/16 ze dne 6. 9. 2016.
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De lege ferenda s odkazem na citovany vyrok soudu, ze, jestlize byl exekutorsky
urad konstruovan jako, zvlast¢ diky odmeéné, nezavisld instituce, pak by diplomantka
navrhovala vice se inspirovat dil¢imi ustanovenimi pravni upravy insolvencni, nebot’
1jejich postaveni je konstruovano na obdobné bazi. Podnét k zamysleni ohledné nové
upravy s inspiraci v Upraveé insolvencnich spravcti by mél byt minimalné co se zavedeni
urcitych garanci statu v ptipadé odmeén tyce, coz by zminény atribut zabezpecilo a mohlo
by pusobit jako pozitivni motivace exekutorim vyvazujici snizeni tarifni odmény. Jevi se
to vhodné i vzhledem k uvadénym tvrzenim, Ze v disledku mnohacetnych a dlouhodobé
nevymahatelnych exekuci konaji exekutofi donucovani ke splnéni povinnosti mnohdy
dlouhodobé¢, ale zejména i zadarmo. Diplomantka ma za to, tato skutecnost je mimo
veskeré intence puavodniho konceptu Exeku¢niho ftadu, potazmo konstruovani

exekutorského stavu obecné.

S ohledem na vysSe zminéné autorka navrhuje zakotveni obdobného legalniho
textu, jez obsahuje Vyhlaska o odménach insolvencnich spravct, tedy aby stat na sebe
pfevzal povinnost uhradit odménu vcetné vynalozenych hotovych vydaji soudniho
exekutora na provedeni exekuce, poptipad¢ téz jejich Casti, které se nepodafilo uhradit
z vytézku exekuce, pficemz i zde se nabizi moznost ji hradit skrze soud, v tomto ptipadé
exekucni. A¢ dojde k o néco vySSimu zatiZzeni statniho rozpoctu, takové opatteni se jevi

jako pfiméfené a zejména odlivodnéné.

4.4.2 Novela Exekucniho tarifu

Pravé Exekucni tarif byl v poslednich dvou letech pfedmétem diskuze ¢islo jedna
a taktéz velkého sporu mezi ministerstvem spravedlnosti a Komorou, respektive vSemi
exekutory. Pfesnéji jde o jeho novelu s G€innosti od dubna 2017, dotykajici se § 6 odst. 3,
§ 11 odst. 2 a § 13 odst. 3 Exekuc¢niho tarifu. Ta totiz snizila odménu exekutorti
pfi vykonu exekuce na penézitd plnéni, ktera jsou niz8i nez deset tisic korun, a to pomérné
o podstatnou ¢astku, z ptivodnich tii tisic korun byla odména upravena na tisice dva, tedy
doslo k snizeni o celou jednu tfetinu, stejné tak pii zaniku opravnéni k vedeni exekuce
a byla nastavena minimalni odména pfi dobrovolném plnéni povinného na pausalni vysi
sedmndct set padesat korun, coz se dfive tykalo jen plnéni, kterd nepievySovala ¢astku

deset tisic korun. Tato diskuze, nutno poznamenat, do dnesniho dne jesté nedosla konce,
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byt vyhlaska upravujici Exekuéni tarif je jiz v u€innosti téméf rok. Jistéze, vyhlaska
novelizovana, nicméné, v zadném piipadé nedoSlo ktak drastickému snizeni,
jako v ptipad¢ exekutorti. Navic, trend u vSech dalSich (nejen pravnickych) povolani je
spiSe opacny, coz by mélo byt, vzhledem k rastu i vSech ostatnich ndkladti na provoz

kancelare, logické.

Ministerstvo si nechalo jako podklad zpracovat analyzu ,,Analyza problematiky
exekuéniho prostiedi s akcentem na dislokaci exekutorskych ufadi a nakladovost
exekuce?!® (dale jen ,,Analyza®), ze které vychazelo pii konstrukci zmén. Uvazovan
byl modelovy exekutorsky ufad, zavedeny, ktery zaméstnava pouhé ¢tyii zaméstnance
a vymaha pohledavku ve vysi Sedesat tisic K¢ a takovych ve vzorovém roce zah4ji a splni
témer dva a pl tisice. Z téchto dat vyplynulo, Ze novela by méla mit pozitivni dopady
na rychlost exekuci, aze zlevnéni exekucniho fizeni exekutorim v rovin¢ platové

zasadné ,,neublizi.

Statistiky tykajici se vedenych exekuci ovSem svéd¢i o opaku, jedna se i o jeden
z bodt kritiky ze strany Komory, totiZ, Ze nadpolovi¢ni vétSina exekuci na penézita plnéni
nepiesahuje desetitisicikorunovou vysi. Exekutorskd komora si v navaznosti na to
nechala vypracovat oponentni expertni stanovisko k Analyze ministerstva (déale jen
,,Oponentni stanovisko®?!*), které ptineslo nasledujici zavéry: do analyzy nebyly ucelové
zatazeny ufady, které jsou dlouhodobé ztratové, coz navysilo udajny zisk, taktéz
JiZ zminéna vychozi vySe jistiny pohledavky je pouze primérna a vétSina pohledavek,
potazmo odmén za exekuci takovych je podstatné nizsi, tudiz opét doSlo k umélému
zvySeni tvrzené odmény. Problematickou se dale jevi téZ vychozi doba, kterou
ministerstvo povazovalo za primérnou k vymozeni pohledavky, tj. jeden rok, pficemz
stanovisko Komory udava, ze je to primérné let deset, navic nejsou v Analyze
ani zahrnuté ptipady exekuci zahdjenych a pretrvavajici z rokit minulych, pficemz

pramérné exekuci na jeden Gtad ptipada tiicet tisic, a ani pocet zaméstnanci modelového

213 Cela analyza ke stazeni na adrese: http://www.ceska-justice.cz/wp-
content/uploads/2016/06/Anal%C3%BDza_fin%C3%A1l_1_6_16.docx .

214 Oponentni stanovisko k Analyze je dostupné na Portalu Exekutorské komory Ceské republiky,
ke stazeni z: http://ekcr.cz/admin/priloha//Expertni-stanovisko-Grant-Thornton-k-analyze-MSp-ohledne-
exekucniho-tarifu.pdf .
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exekutora neni viibec v souladu s realitou. Lze tak konstatovat, ze analyza byla provedena

pfinegjmensim ne zcela vhodné, procez poskytuje zkreslené udaje.

Pozdé&ji 1 samo ministerstvo chybné vychozi premisy a postupy uznalo, ovSem
od zdméru sniZzeni odmén neustoupilo.?!® A tak nabyla uginnosti pocéinaje dnem

1.4.2017.

Nutno poznamenat, dle autorky, ze uréovani odmény jednostranné vyhlaskou
bez jakychkoliv pfedchozich diskuzi s dot¢enym stavem (a¢ v ¢eském pravnim prostiedi
standardni forma), poptipadé az s diskuzi naslednou, bez ochoty pfistoupit na podlozené
argumenty, navic ale vychazeje z analyzy, ktera, feknéme, zpracovava nedosazitelny
modelovy ptipad, je dosti riskantni po¢in. A to zejména v Case, kdy nepanuji mezi
Komorou a ministerstvem nejlepsi vztahy. Ty mély pocatek jesté diive, nezli se zacalo
uvazovat o novelizaci Exekucniho tarifu astim spojené snizeni odmén za exekucni
¢innost. Prezidentka Exekutorské komory oznacila chovani ministra vici stavu
za chovani ,nepritele, ktery chce mit za kazdou cenu navrch“?'® Predstavitelé
exekutorského stavu neméli moznost podilet se na diskuzich pfipravovaného opatieni,
a tak ani Sanci predlozit navrhy jinych adekvatné Gcinnych opatfeni, jeZ by spliiovala
vyty€ené cile, tfebaze 1 vhodnéji a s efektivnéjSimi disledky, zamér ministra byl
exekutorim predlozen jako dany a ptes svolani mimotradného snému, vypracovani kontra
analyzy a dal$i snahy se jej nepodafilo zménit. Pfedseda Nejvyssiho spravniho soudu
Josef Baxa trefn¢ poznamenal, Ze snizovani Tarifu mu vici exekutorim ,,pripada trochu

Jjako sankce* >’

215 SRAMEK, Dusan. Ministerstvo spravedlnosti piehodnotilo naklady exekutorti, od snizovéni tarifu
ale odmita upustit. Ceskd justice [online]. 13. 5. 2016 [cit. 2018-02-23]. Dostupné z: http://www.ceska-
justice.cz/2016/09/ministerstvo-spravedlnosti-prehodnotilo-naklady-exekutoru-odsnizovani-tarifu-ale-
odmita-upustit/ .

216 Udédlo se na sympoziu k aktualnim pravnim problémim exekuci v rdmci Prazského pravnického
podzimu dne 24. 11. 2017, souhrn napt. zde: Podle exekutorii se nedaii obsazovat nékteré urady, nove
jmenovani musi platit staré dluhy. Ceskd justice[online]. 30. 11. 2017 [cit. 2018-02-25]. Dostupné z:
http://www.ceska-justice.cz/2017/11/podle-exekutoru-se-nedari-obsazovat-nektere-urady-nove-
jmenovani-musi-platit-stare-dluhy/ .

217 PASEKOVA, Eva. Josef Baxa navrhuje vy¢istit legislativu: Pravo odrazuje a nikdo se nevyzna v
predpisech pro kazdodenni pouziti. Ceskd justice.cz [online]. 10. 9. 2016 [cit. 2018-02-28]. Dostupné z:
http://www.ceska-justice.cz/2016/09/josef-baxa-navrhuje-vycistit-legislativu-pravo-odrazuje-nikdo-se-
nevyzna-v-predpisech-pro-kazdodenni-pouziti/ .
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Pravni Gprava jak civilniho soudniho fizeni obecné, tak exekuc¢niho procesu prosla
mnoha novelizacemi, které ¢ini tyto pravni obory neptehlednymi a pro piipad exekucniho
fizeni az preregulovanym. Alena Winterovd v reakci na posledni navrhovanou
legislativni zménu Exekucéniho fadu, v potadi jiz n¢kolikatou za nedlouhou dobu, uvedla,
ze Legislativni rada vlady by se méla jiz ohledné vSech dalSich navrhti novelizaci téchto
pfedpisi vyjadfit negativné a vytykd nadvrhim i to, Ze jsou psdny v roviné nizké
legislativni urovné, kdy tprava je natolik podrobnd, az dosahuje stylu, kterému se v praxi
dava smésné, le¢ pravdivé ptizvisko ,kucharka™, coz neni absolutné ku prospéchu

predpisu.?'®

Ptesto, Ze se jiz nejevi vhodnym novelizovat uz nyni velkym mnoZstvim zmén
negativné stizeny predpis, vyvstava v tomto oboru mnozstvi problematickych zalezitosti,
a tak prevazuje potfeba zmény Cinit. Zdaleka nejvhodnéj$im by se tudiz jevilo provést
celosystémovou zménu piislusnych pravnich ptedpisii, respektive rekodifikaci oboru,
ktera by jej zpiehlednila a alespon ustélila. A jak je vidno, prosadit tak citlivou zménu,
jakou byla novela Exeku¢niho tarifu, jeZ méla spiSe vice odplrci neZ pfiznivel,
se povedlo, ato navic pomérné rychle, a¢ jde ovSem pouze o rovinu podzakonnych
provadécich ptredpisi. Nekteré problémy a mozZznosti zmén a uprav jiZz byly zminény
a probrany v ramci textu vyse, nyni budiz uvedena nékterd dalsi diskutovana vychodiska
a navrhované upravy Exekué¢niho fadu s vyznamem pro vymezeni postaveni a ¢innosti

exekutoru.

218 SRAMEK, Dugan. Vladni legislativci Pelikanovi vratili novelu obéanského soudniho fadu a exekuéniho
fadu. Kurzy.cz [online]. 18. 5. 2017 [cit. 2018-02-25]. Dostupné z: https://www.kurzy.cz/zpravy/423212-
vladni-legislativci-pelikanovi-vratili-novelu-obcanskeho-soudniho-a-exekucniho-radu/ .
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Cast navrhti zde zminénych se fesi jiz od po¢atku Géinnosti Exekuéniho fadu, jako
napt. svobodna volba exekutora opravnénym, jiné vyvstavaji nové spolu s trendem
vyvoje v oblasti dluhti, napt. zpoplatnéni procesnich tkonti v rdmci fizeni. Nejvhodné;jsi
fesSeni, které by nepfimétfené neznevyhodnovalo zadného z Gcastnikii exeku¢niho fizeni,
které by zlepsilo spolecensky statut exekutort, a jenz by zaroven piineslo optimalni
podminky pro vykon a adekvatni ohodnoceni exekucni ¢innosti, zda se, stale vSak nebylo

nalezeno.

5.1 Navrh skupiny senatorlU na zrusSeni ¢asti Exekucniho

tarifu tykajici se snizeni odmeény exekutoru

V nedavné dobé doSlo ke zméné vyhlasky upravujici odmény exekutord,
Exeku¢ni tarif, zejména jeho ustanoveni o minimalni odmeéné, které je ovSem vychozi
pro nadpoloviéni vétSinu vypoctil odmén exekutord. Ta zvedla vinu nelibosti proti
takovému zasahu nejen ze strany Komory exekutorti. Proti novele Exekuc¢niho tarifu
v ¢asti upravujici vySe minimalnich odmén exekutort broji i skupina deseti senatort,
ktera se rozhodla podat ustavni stiznost k Ustavnimu soudu, navrhujic zrugeni
predmétného ustanoveni novely. V odiivodnéni uvadi, kterak je nutno mit na mysli,
ze odména neni exekutorovym ¢istym ziskem, nybrz, ze z tohoto vynosu musi zajistit
fungovani celého Ufadu, odmény svych zaméstnanci 1 hmotné zajisténi kancelate,
a ze zakonodarce snizenim odmén ohrozuje vymahatelnost prava.?!’ Ustavni soud jej
vede pod spisovou znackou P1. US 14/17, soudcem zpravodajem byl uréen soudce David

Uhlift.

Pro budouci upravu by autorka shodné navrhovala pfinejmensim piislusnou
novelu tykajici se Gipravy § 6 odst. 3, § 11 odst. 2 a § 13 odst. 3 Exekuc¢niho tarifu,
ve kterych spociva snizeni odmény, zrusit. Mélo by byt dale minimalné provedeno nové

Setfeni, nebot’ pivodni podkladova Analyza vychdzela ze zkreslenych hodnot, jak bylo

219 Navrh skupiny senatorti Senatu Parlamentu Ceské republiky na zruseni &asti vyhlasky o odméné
a nahradé exekutora, dostupno z: www.senat.cz/zpravodajstvi/zprava.php?id=2299 , cely text navrhu pak
ke stazeni zde:
https://www.usoud.cz/fileadmin/user_upload/Tiskova_mluvci/Navrhy/Pl. US 14 17 navrh.pdf .

69


http://www.senat.cz/zpravodajstvi/zprava.php?id=2299
https://www.usoud.cz/fileadmin/user_upload/Tiskova_mluvci/Navrhy/Pl._US_14_17_navrh.pdf

poznamenano vyse, a to nyni jiz za spoluprace Komory, kterd muize dodat aktualni
areadlnd data a 1épe pfiblizit situaci. Nicméné, ani tak, dle isudku autorky a tim jest
ve shod¢ s navrhem senator, v dob¢, kdy ceny nejen sluzeb stdle rostou, snizovani
odmén neni v zadném piipadé na misté. Otazkou je i to, zda vitbec ponechavat znéni
pted novelou, tedy tfi tisice korun, jakozto minimalni odménu za vymozeni penézitého
plnéni nepiesahujiciho deset tisic korun, k jejimuz zvyseni nedoslo od poc¢atku platnosti
predpisu, coz je témét sedmnact let, zda by obstadla i nadale. Spise by mélo dochézet
k postupnému, byt tieba nikterak zédvratnému rastu. Dosavadni vyvoj vSak pfinesl pravy
opak, prve doslo novelou k zavedeni polovi¢ni odmény pro ptipad, je-1i exekuce uhrazena
dobrovoln¢, dale byla ,,zastropovana“ maximalni mozna vyse cestovnich nakladi a nyni

dochazi ke snizeni minimalni odmény exekutora za provedenou exekuci.

Snaha zlevnit exekucni fizeni je jisté Zadand, ovSem nemélo by k ni dojit na tkor
ohrozeni vymahatelnosti prava, kterd vyvstava, nebot timto pofinem ministerstva byl
vyvolan nejeden odchod exekutora z vykonu exekuéniho tifadu a panuji obavy ohledn¢
dalsich fatalnich dopadt, které teprve nastanou. Exekutofi se, jednou vymezeni jako
na statu nezavisli profesionalové, misto plné koncentrace na své poslani, musi
vyporadavat s obranou proti zasahu do jejich ptfijmové sféry. Jednim z atributi
nezavislosti vykonu funkce soudce je nezdvislost materidlni ¢i hmotna, piekladana jako
dostatecné platové zabezpeCeni soudce. Jeji vySe ma byt odpovidajici, aby se nesla
zacilem vést soudce kiaddnému vykonu povolani, anizby musel pocitovat
existencionalni obavy nebo se nechal svést uplatky. Jestlize ma exekutor vystupovat
pfinejmensim podobné a je-li s postavenim soudce casto srovnavano 1 postaveni
exekutora, méla by byt i jemu urcitymi mechanismy zabezpecena jistota odmény.
To ostatné bylo jiz navrhovano ve srovnanim s odménami insolvencnich spravci vyse.
Vedle toho, soudctv plat je stanoven specidlnim zakonem jako soucin platového
koeficientu a platové zakladny, ktera je urCena jako trojnasobek primérné nominalni
meésiéni mzdy fyzickych osob v nepodnikatelské sféfe za pfedchozi kalendaini rok,
vychazeje z tidajti Ceského statistického uadu. Onen koeficient se vymétuje v zavislosti

na délce praxe ac¢lanku vramci soudni soustavy, kde je vykondvana &innost.?2

220 § 3 odst. 2 a 3 ve spojeni s § 28 zdkona ¢. 236/1995 Sb., o platu a dal§ich néleZitostech spojenych
s vykonem funkce predstavitell statni moci a n€kterych statnich organii a soudcti a poslancti Evropského
parlamentu, ve znéni pozd¢jsich predpist.
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Pod vlivem uvedeného by bylo mozno pfemyslet o navrhu navazani i odmény exekutora
na néjakou objektivni skutecnost, ktera se bude ménit proporcionalné s aktudlnim stavem

ve spolecnosti.

5.2 Nedostatecny pocet exekutord

Znepokojivym faktem je, a vice méné jiz od pocatku byl, nizky pocet soudnich
exekutort. Numerus clausus, ktery pocital s téméf dvéma stovkami Gfadi se nepodafilo
naplnit.??! Nyni je ¢innych sto padesat osm exekutord. Komora v souladu s oéekavanim
od pocatku diskuzi o snizeni Exekuc¢niho tarifu zaznamenala odliv soudnich exekutort,
vést je ktomu méla zejména nejistd budouci situace ekonomicka, kterd vSak
jiz pted Gi¢innosti novely Tarifu nebyla nejidealngjsi.??* Dle informaci ukonéilo svou
funkci minimalné tikrat vice exekutort, nez je bézna ro¢ni fluktuace, zdznamy hovoft,
ze skoncilo ¢trnact exekutort jesté pred ucinnosti Tarifu a neobsazenych je dlouhodobé
dvacet tii Uradd, zaroven se do vybérovych fizeni Casto hlasi pouhy jeden uchazec,

v nékterych ptipadech ani ten, coZ je situace neobvykla a alarmujici.’*

S vyrokem ministra, ktery avizoval, Ze se Ceska republika bez poloviny exekutort
obejde, aniz by utrp&la vymahatelnost prava,??* se nelze ztotoznit. Predstavitelé Komory
se naopak jiz v této situaci obavaji o vymahatelnost prava, dalsi ubytek exekutorti povede
zejména k prodlouZeni doby vymaéhani vykonatelnych pohledavek, které by zmatilo

zamér zavedeni instituce exekutord viibec, vedle toho by nebyl exekutor schopen odborné

221 Rozhodnuti Ministra spravedlnosti ze dne 9. 3. 2005, &j. 533/2003-O0OD-Org, o urceni poétu
exekutorskych fadii v Ceské republice v porovnani se seznamem exekutord vedenych Exekutorskou
komorou Ceské republiky, dostupny z jejich Portalu: http://www.ekcr.cz/seznam-exekutoru .

22V ptipadé, Ze exekutofi budou nuceni svou ¢&innost ukongit, hrozi ndhrada $kody ve vysi
100 miliard. Konkursni noviny. Cislo 7, rocnik XIX. Mesicnik. 15. 4. 2016. str. 1-2. Dostupné z:
http://library.law.muni.cz/dokumenty/35819 .

223 NEMEC, Jan. Uspé&$nost vymahani dluht v Cesku klesa. Ubyva i zdjemcti o profesi exekutora. Pravni
rdadce.cz [online]. 12. 4. 2017 [cit. 2018-02-23]. Dostupné z: https://pravniradce.ihned.cz/c1-65692660-
uspesnost-vymahani-dluhu-v-cesku-klesa-ubyva-i-zajemcu-o-profesi-exekutora .

24 napt. HLAVACOVA, Veronika. Exekutorti v Cesku ubyva. Pelikan vol4 po sniZeni na polovinu, komora
chystd ustavni stiznost. [Rozhlas.cz [online]. 4. 3. 2017 [cit. 2018-02-28]. Dostupné z:
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/exekutoru-v-cesku-ubyva-pelikan-vola-po-snizeni-na-polovinu-
komora-chysta-ustavni-stiznost 201703040618 jaj .
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dohlizet na vSechny ptipady, které by byly jeho Ufadem vedeny, coz je nemyslitelné
pti zédkonem v § 13 Exekucniho tadu stanovené odpovédnosti exekutora za tizeni celého

tifadu a vykonu exekuéni ¢innosti.?%

V této souvislosti je tieba zminit, ze od roku 2001 jisté neklesl ani pocet vedenych
nalézacich fizeni pted civilnimi soudy, coz je patrno, mimo jiné, zejména z délky trvani
obcanského soudniho fizeni. Proto odliv opravnénych se svymi naroky od exekutort,
v podstaté zpét k soudnim vykonavateliim, ktefi trpi obdobnym deficitem, a ktery bude

znamenat piirastek prace soudl, nepfedstavuje feSeni a jde proti duchu zakonné tupravy.

Ze by byl v Ceské republice poéet exekutord piili§ vysoky nevyplyne, ani &inime-
li komparaci se sousednim Slovenskem, dle vyro¢nich informaci Slovenské Komory
Exekutorov za rok 2016 zde pisobi tfi sta dvacet tfi exekutorskych ufadi. Ve Slovenské
republice je pfitom vedeno necelych devét set sedmdesat tisic exekuci.??® To primérmé
znamena cca tfi tisice exekuci na Gfad. V Ceské republice to pii poétu sto padesat osm
uradl a necelé Ctyfi miliony sedm set tisic exekuci ¢ini zaokrouhlené neuvéftitelnych
dvacet devét tisic osm set exekuci ptipadajicich primérné jednomu exekuénimu tradu
ro¢né. A€ jde pouze o jednoduSe stanoveny primér, ktery nepocitd s mnoha dalSimi
okolnostmi, jisté to vypovida dost o tom, Ze snizovani poctu exekucnich ufadli neni

cestou.

Spolecnosti aktudlné hybe pojem ,,dluhova propast®, tedy ptipady, kdy dluznik
ma velké mnozstvi dluhd, neni, a zfejmé ani nebude schopen splnit Zddny z nich, a pocet
exekuci neustdle nardistd.’?’” Pro exekutory takovad situace znamena &asto praci
bez odmény, nebot’ na dluzniku, ktery nic nema, nelze nic vymoci. Za takovéto situace
ma navic exekutor jen velice maly vliv na moznost zhodnotit a pfipadné¢ odmitnout
provést exekuci, jak bylo nastinéno v tivodu. K tomu se snizily odmény, které¢ muize

exekutor za exekuci uctovat, zatimco povinnosti vedle toho rostou. A tak se jevi jako

225 Snizeni poétu exekutort ohrozuje vymahatelnost prava. Portal Exekutorské komory Ceské republiky
[online]. 4. 4.2017 [cit. 2018-02-28]. Dostupné z: http://ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2297-snizeni-poctu-
exekutoru-ohrozuje-vymahatelnost-prava?w= .

226 Spravy o ¢innosti SKE a SE. Portal Slovenské Komory Exekitorov [cit. 2018-02-28]. Dostupné z:
http://www.ske.sk/spravy-o-cinnosti-ske-a-se/ a dale sekce Aktuality http://www.ske.sk/exekucii-dnes-na-
slovensku-celi-968-986-fyzickych-osob/ .

227 Statistiky a grafy piehledné nabizi http://mapaexekuci.cz/ .
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ne prili§ vhodnd doba na to Cinit restriktivni opatfeni exekutorti, kterd mohou donutit
nékteré exekutory ke slozeni funkce a uréit¢ nemotivuje mladé nové pravniky ke vstupu
do exekutorského stavu. A navic, exekutofi jsou obecné ve spoleCnosti neoblibeni,

dokonce az tak, 7e dochazi k utoktim na vykonavatele exekutora.??®

V tomto ohledu lze spatfovat jistou, a¢ nepatrnou nadéji v osvétové cinnosti,
odstranéni mytl, kterych je okolo exekutorii a jejich ¢innosti pfemira a ¢asto vznikaji
pouze z diivodu nedostatecné znalosti problematiky. Pravni upravu postaveni exekutorti
je nevyhnuteln¢ tieba novelizovat. Cesty by se mély hledat prostfednictvim Gpravy jinych
institutti exekucniho fadu nezli téch, které ztizi postaveni exekutora. Exekuéni fad ma
totiz, i po tolika novelach stale své rezervy, respektive by bylo vhodné zamyslet se
nad rekodifikaci celého odvétvi, nebot’ se stava velmi slozitou a komplikovanou. Jediné

celkova rekodifikace mtize pfivést pozitivni obrat.

5.3 Novela vyhlasky o postupech pri vykonu exekucni

cinnosti aneb Sablony

Vzory vyrozuméni a dalSich pisemnosti, které¢ vyhotovuje exekutor pii exekucnim
fizeni budou s ucinnosti od 1. 7. 2018 exekutoriim poskytnuty vyhlaskou Ministerstva
spravedlnosti ¢. 418/2001 Sb., o postupech pii vykonu exekucni a dalsi ¢innosti, ve znéni
pozd¢jSich ptedpist (dale jen ,,vyhlaSka o exeku¢ni Cinnosti®), tyto vzory zavadi
konkrétn¢ vyhlaska €. 461/2017 Sb., kterou se méni vyhlaSka o exekuéni Cinnosti.

Ministerstvo se timto snazilo sjednotit praxi a udajné predejit nekalym praktikdm,

228 7 nedavné doby lze jmenovat ptipad ze zaii 2017 v Plzni, kde byla proti exekutorovi, respektive jeho
vykonavatelim pouzita stfelna zbran. V této souvislosti probéhla diskuze, kde vétSina diskutérii tento ¢in
schvalovala, vSe nebylo takovych rozmért, ze se Exekutorska komora rozhodla podat trestni oznameni.
Zdroj napt.: EK CR podala trestni ozndmeni. Portal Exekutorské komory Ceské republiky [online].
11.09.2017 [cit. 2018-02-28]. Dostupné z: http://eker.cz/1/aktuality-pro-media/2360-ek-cr-podala-trestni-
oznameni?w= . Pfipadné udalost z listopadu 2017, kdy se viici vykonu rozhodnuti vyst¢hovanim povinny
bréanil barikadou v domé a hrozil stielbou a dal§i. Zdroj: Prohldseni prezidia EK CR k vphruzkdm stielbou
v Praze Kobylisich. Portdl Exekutorské komory Ceské republiky [online]. 02.11.2017 [cit. 2018-02-28].
Dostupné z: http://eker.cz/1/aktuality-pro-media/2387-prohlaseni-prezidia-ek-cr-k-vyhruzkam-strelbou-v-
praze-kobylisich?w= .
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kdy jsou formulafe Gcelové nepiehledné.?” Dle Komory touto novelou vyhlasky o
exekucni ¢innosti ministr prekracuje své pravomoci a k tpravé mélo dojit prostiednictvim
legislativniho procesu, zménou Exekucniho fadu. Nadto ani ke zjednodusSeni praxe
nemohou vést, spiSe v nich vidi komplikace pro vSechny zicastnéné subjekty, a nikoliv
zanedbateln& zvysené naklady.?*? Tedy tato zmifiovana novelizace a zejména zavedeni

onéch formuléit vytvaii dalsi tieci plochu mezi exekutory a ministrem spravedlnosti.

Diplomantka souhlasi s tim, ze sjednotit praxi pisemnosti je uctyhodnou ideou
apo obdobném zaméru jiz Komora volala del§i dobu, ovSem rozhodné mélo dojit
minimalné¢ k projednani problematiky a konsensu ohledn¢ podoby Sablon
mezi ministerstvem a Komorou. Komora by pfitom primarn¢ méla byt tim, kdo formulare
s ptislusnym obsahem vytvofi, nebot’ prdvé ona je do problematiky zasvécena, tedy
nejpovolanéjsi a na jejich bedrech Ipi starost o vSestranné odborny a divéryhodny vykon

profese.

Celkové ministerstvo vyhotovilo celych tfiadvacet vzort, od vyrozuméni
opravnéného az po piikaz k tthrad€ nakladl exekuce. Otazkou déle je, zda jsou formulare
uplné zdaftilé, Casto totiz obsahuji az nadbyte¢né detaily a opis zdkona, pficemz kazdy
¢itd minimalné tfi strany. Povinnému se dorucuje zaroven nékolik typl exekutorskych
pisemnosti, a tak mtze byt zaskoCen mnozstvim tiskovin. Totiz vyrozuméni o zahajeni
exekuce, vyzva ke splnéni vymahané povinnosti, exekucni ptikaz dle zvoleného zpusobu,
kterym bude exekuce provedena a konecné i ptikaz k tthrad¢ nékladl exekuce jsou, mimo
dalSich, zékladni pisemnosti, které se povinnému zasilaji. V navaznosti na to se autorka
rozhodla pro ptedstavu ucinit ze zminénych formuldii piilohu této prace, pocitaje
s exekuci provadénou piikdzanim pohledavky z Gi¢tu povinného u penézniho ustavu, tedy

zpusobem, ktery je stanoven jako prvni, ke kterému ma exekutor ptikrocit, jde-li

229 Blize Ministr Pelikdn piedstavil novinku - jednotné pisemnosti pro dluzniky. Parlamentni
listy.cz [online]. 10. 10. 2017 [cit. 2018-02-23]. Dostupné Z:
https://www.parlamentnilisty.cz/politika/politici-volicum/Ministr-Pelikan-predstavil-novinku-jednotne-
pisemnosti-pro-dluzniky-507476 .

230V této souvislosti odkazuje autorka na &lanek vydany Exekutorskou komorou Ceské republiky: Ministr
spravedlnosti chce porusit zdkon kvili sbirani hlast pfed volbami. Exekucni Sablony budou stat desitky
milionti roéné a dluznikiim nepomohou. Portdl Exekutorské komory Ceské republiky [online]. 10. 10. 2017
[cit. 2018-02-21]. Dostupné z: http://ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2376-ministr-spravedlnosti-chce-
porusit-zakon-kvuli-sbirani-hlasu-pred-volbami-exekucni-sablony-budou-stat-desitky-milionu-rocne-a-
dluznikum-nepomohou?w=.
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o exekuci na penézité plnéni.?*! A piilohou se pro moznost komparace stane taktéz
vzorovy exekucni ptikaz k provedeni exekuce prodejem nemovitych véci dany vyhlaskou
o exekucni Cinnosti, spolu s takovym exekucnim piikazem realn¢ vydanym exeku¢nim

ufadem v Jeseniku v roce 2010.

Jako nekoncepénim je pak tfeba hodnotit ustanoveni ohledné mozného odklonu
od Sablony vyhlaSkou dané pro piipady, kdy to vyzaduji podminky konkrétniho
exekucniho fizeni. Sice je stanoveno, ze takové vyjimky je tfeba zduvodnit, piesto je to
krokem proti stanovené ideji, kterou bylo zavedeni téchto formuldii vedeno, a sice
sjednotit, zjednodusit formuléie, zjednodusit a zrychlit celé fizeni. V praxi se vSak
po nabyti G¢innosti ptislusné vyhlasky da ocekévat situace docela opacna. Exekutofi
nebudou moci vyhotovovat pisemnosti skrze své informacni systémy, které jsou k tomu
¢asto zautomatizovany, vzrostou naklady na vyhotovovani formulait, dorucovani a neni
diavodu se domnivat, Ze by pouze diky formulafi doslo ke splnéni povinnosti dobrovolné¢,
aniz by bylo nutno piikrocit k nucenému donucovéni ¢i by byl nuceny vykon jakkoli
snazsi nebo levngjsi jen z diivodi jednotnych formuldiG. Problémem totiz je zejména
nevyzvedavani si pisemnosti povinnymi, dle vyjadieni Prezidentky Komory Fucikové,
jde o polovinu vSech pisemnosti, kter¢ musi nasledné¢ vyvéSovat exekutofi na svych
tifednich deskach.?*? Jediné kladné hodnoceni Ize pfipsat nizornému grafu oznacenému

jako ,,Zékladni schéma prabehu exekuce®, obsazenému ve vzoru €. 1, tedy jako soucast

,»Vyrozuméni o zahdjeni exekuce®, ktery musi pochopit i sebejednodussi dluznici.

4 V4

5.4 Spoluodpovédnost opravnéného za vymahani

pohledavky aneb povinné skladani zalohy na exekuci

Zalohy na néklady exekuce nejsou institutem novym, Exeku¢ni fad jej uvadi

v souvislosti s ustanovenim § 90 odst. 3 Exeku¢niho fadu tykajicim se odmény exekutora,

21 Srov. § 58 odst. 2 pism. a) Exekuéniho fadu.

22 SRAMEK, Dugan. Pavla Fu¢ikova: Pelikan §ifi o povinnych $ablonach pro exekutory bludy. Ceskd
Justice.cz [online]. 25. 10. 2017 [cit. 2018-02-27]. Dostupné z: http://www.ceska-justice.cz/2017/10/pavla-
fucikova-pelikan-siri-povinnych-sablonach-exekutory-bludy/ .
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kde stanovi, ze je pravem exekutora pfiméfenou zalohu na opravnéném zadat.
Opravnény, ktery slozi zalohu, je pak opravnén k ndhradé této Castky jako naklada
opravnéného, kterd je soucasti nakladi exekuce. Dale je zaloha, respektive jeji
neuhrazeni, zminéna v souvislosti s moznosti exekutora odmitnout provést pozadovany
ukon exekucniho fizeni v § 30 pism. b) Exeku¢niho tadu, jak jiz bylo poznamenano,
a s moznosti zastaveni exekuce dle § 55 odst. 6 Exeku¢niho fadu. Ani v jednom z ptipadi
se nesmi jednat o exekuci privilegovanou, tj. k vymozeni vyzivného na nezletilé dité
a zalohy se neskladaji ani v pfipadé, kdy jsou dany divody pro osvobozeni opravnéného
od soudniho poplatku.?** OvSem v navrhu novelizace exekuéniho Fizeni byly zalohy
upraveny jako povinné a stal se tak dalSim navrhem, ktery Legislativni rada vlady vratila

k ptepracovani.

Tzv. spoluodpovédnost opravnéného prostiednictvim povinného hrazeni zaloh
na naklady exekuce by spocivala v tom, Ze je na ekonomickém uvazeni opravnéného,
zda se mu vyplati svou pohledavku skrze exekucni fizeni vymadhat, nebot neni-li
dostacujicitho majetku povinného, opravnény, nejen, ze se povinnosti vymezené
v exekucnim titulu nedomuze, ale navic pfibude povinnost nést tizi naklad zahajeni
exekucniho fizeni, kdy mu nebude nikterak nahrazena ani zaloha na naklady exeku¢niho
tfizeni. Timto ustanovenim by se sice snizil pocet nevymozitelnych pohledavek vedenych
exekutory a zvySujicich jejich néklady, které exekutorim nikdo nevyrovna. Ovsem vedlo
by k vyraznému zhorSeni vymahatelnosti nizsich pohledavek.?** To vytyka i Komise
pro hodnoceni dopadti regulace.?* Je nesporné, Ze situace, kdy neexistuje vymahatelnost,
byt pouze nizsich pohledavek, povede k neptiznivym dopadiim na celospolecenskou

situaci. Mohl by tak nastat scénéf, kdy dojde k odklonu od pravnich cest zpisobil

vymahani pohledavek.

233 KASIKOVA, Martina a kol. Exekuéni ¥ad, komentaf. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. Str. 350 an.
a dale str. 529 an.

234V souvislosti s vefejnym zdravotnim pojisténim méla byt stanovena vyjimka z povinnosti hradit zalohy,
na kterou ov§em novela v ptivodnim znéni nepamatovala, coz by mélo dalekosahlé dopady. Blize: Novela
exekucniho fadu méla pfipravit zdravotni pojisténi o stovky miliontt korun. Zdravotnicky denik{online].
20.3.2017 [cit. 2018-03-01]. Dostupné z: http://www.zdravotnickydenik.cz/2017/03/novela-exekucniho-
radu-mela-pripravit-zdravotni-pojisteni-o-stovky-milionu-korun/

235 Pro zajimavost, stanovisko Komise pro hodnoceni dopadi regulace RIA k navrhu na zavedeni procesni
koncentrace exekuci jednoho opravnéného k jednomu exekutorovi, navrhujici zaroven téz zavedeni
povinnych zéloh na exekuce je dostupné zde: https://apps.odok.cz/attachment/-/down/KORNAKBCMGR?2
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5.5 Zpoplatnéni procesnich UkonU cinénych v pribéhu

exekucniho rizeni a koncentrace rizeni

Utastnici fizeni mohou v priibéhu Fizeni &init procesni tikony, jeZ zejména jsou
urceny k obrané povinného pied neopravnénou exekuci, pfipadné pied neodcinitelnymi
zé4sahy do sféry povinného a jeho rodiny.?*¢ A tak miiZze navrhovat odklad exekuce, ktery
povede k poseckani s dalsimi exekuénimi ukony do rozhodnuti o takovém navrhu,?’
¢i jeji zastaveni,?*® ptipadné se proti nékterym rozhodnutim exekutora branit opravnymi
prostiedky.?** Nyni je umoznéno ¢init tyto procesni tkony kdykoliv v priib&hu celého
exekucéniho fizeni, bez ohledu na to, v jaké fazi se zrovna fizeni nachazi, Ci bez zfetele
k tomu, zda jiz kucinéni takového pravniho jednani doslo a bylo-li eventudlné
1 odmitnuto. Taktéz neni stanovena zadna piekazka ukon ¢init, kromé vymezeni diivodu,

které je mozno tvrdit,>** bude-li dodrzena subjektivng uréend lhiita 15 dni pro piipad

zastaveni exekuce.

Ac¢ se nezda stanoveni koncentrace fizeni a zpoplatnéni tikond, které by ucastnik
¢inil po zahajeni fizeni Gplné€ souvisejici s Upravou postaveni exekutora, jednalo by se
o pravidla, kterd by nanejvy$ zjednoduSovala jeho ¢innost. Jako nejvhodnéjsi feSeni
soucasné neuspokojivé situace na poli exekuc¢niho fizeni je spojeni téchto institutd
navrhovano napft. exekutorem LukaSem Jichou ¢i Gstavnim soudcem Jaromirem Jirsou,
nebot’ dle aktualni pravni Gpravy miZe povinny Cinit rizné navrhy, aniZ by v tom byl

jakkoliv omezovéan, ¢ehoz samoziejmé vyuziva, a proces exekuce tim netimérné

236 KASIKOVA, Martina a kol. Exekuéni tad, komentét. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2013. Str. 333 an.
237 § 54 Exeku¢niho fadu.

238 § 55 Exekucniho fadu.

239 § 55¢ Exekuéniho fadu.

290 Divody podava OSR, pro piipad odkladu je to § 266 odst. 1, pro piipad zastaveni exekuce § 268 odst.
1.
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prodluzuje, a tak i zdrazuje.>*' V piipadé koncentrace fizeni by ¢astnikim byl piesné
stanoven Casovy okamzik v fizeni, ke kterému by pouze mohli ucinit urcité procesni
ukony, nikoliv pozdé¢ji. V fizeni civilnim nalézacim tato =zasada plati, ato

v prvostupiiovém 1 odvolacim.

Zavedeni koncentrace exeku¢niho fizeni vazané na doruceni exeku¢niho ptikazu
napiiklad tak, ze by obrana povinného byla umoznéna jen ve 1hité patnacti dnt pocinaje
dnem nésledujicim po doruceni této pisemnosti by ovSem, podle autor¢ina minéni, mohlo
piinést jisté problémy, nebot, jak bylo vySe zminéno, povinni si ve velké vétSingé
nepiebiraji postu a sebrat jim zcela moznost obrany se nejevi primérené. Vhodnéjsi by
proto bylo stanovit tento okamzik vzhledem k jiné okolnosti, ovSem zde by se jiz bylo
tteba zaobirat bliZze jednotlivymi zplsoby vykonu exekuce. Taktéz by navrhovala toto
opatieni nevztahovat na pfipady ndvrhu na odklad exekuce, jez je zakotven, jak bylo
zminéno vyse, pro piedchézeni neodCinitelnych zasahi do osobnich poméra povinného

¢i jeho rodiny.

Obdobné jako soudni poplatek slouzi k financovani Cinnosti soudd, zajiSténi
rychlosti fizeni, nebot’ odrazuje ,,vé¢né kverulanty, s obdobnym zamérem by autorka
konstruovala téz poplatek za procesni tukon u€inény v exekucnim fizeni. Ten by mohl byt
stanoven jako zprvu velmi nizky, v fadech stokorun, pozdéji by praxe ukazala, jaka je

jeho idedlni vyse.

Zpoplatnénim procesnich tkoni Uc€astnikil, které ucini po zahdjeni exekucniho
fizeni, které je navic moZno ¢init jen do urcité chvile, bude dosaZzeno minimalné schopna
pfinést zrychleni fizeni, coz vyplyva uz zpouhého zavedeni koncentrace fizeni.
Vedle ziejmych piinost, kterymi jsou sniZeni poctu takovych tkont, zrychleni procesu
exekuce, navic by byl zajisStén dalsi zdroj piijmu exekutora. Diplomantka k tomu uvadji,
ze, pokud ma ziistat zakotveni exekutora jakoZto podnikatele, ktery je v konkurenénim

prostfedi zavisly na zadavatelich exekuci, na vysledku exekuci je zainteresovan svou

241 Nazor je uveden napft. zde: Podle exekutorii se nedaff obsazovat nékteré ifady, nové jmenovani musi
platit staré dluhy. Ceskd justice[online]. 30. 11. 2017 [cit. 2018-02-25]. Dostupné z: http://www.ceska-
justice.cz/2017/11/podle-exekutoru-se-nedari-obsazovat-nektere-urady-nove-jmenovani-musi-platit-stare-
dluhy/ nebo v rozhovoru zde: SRAMEK, Dusan. Exekutor Luka$ Jicha: Dluznici dobrovolné zaplati 3
procenta exekuci. Ostatni je tfeba vykonat nucené. Ceskd justice.cz [online]. 27.1.2018 [cit. 2018-02-25].
Dostupné z: http://www.ceska-justice.cz/2018/01/exekutor-lukas-jicha-dluznici-dobrovolne-zaplati-3-
procenta-exekuci-ostatni-treba-vykonat-nucene/ .
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odménou a zaroven velmi siln¢ regulovan ze strany statu i co se odmény tyce, jevi se

takovato uprava jako piihodna.

Pokud jde o udajné omezeni dluznikovych prav, o urCity zasah se jist¢ jedna,
minimalné, co se zpoplatnéni tyce. V tomto ohledu by se jisté dalo fesit promijeni nakladi
ve vyjimeénych odiivodnénych situacich, obdobnym postupem jako pro ptipady zaloh
na provedeni exekuce, respektive stejnym mechanismem jako je tomu v piipade soudniho

poplatku.

Koncentrace fizeni pak je v souladu s Listinou zdkladnich prév, nebot’ zajist'uje
pravo na rychlé rozhodnuti, jak uvedl téz Jirsa.’*> Nadto, dle nizoru autorky je
s povinnym zachazeno az pfili§ ,,v rukavickdch® a jeho obrana a ochrana je uz nyni
garantovana v takové mife, Ze je mu nadrzovano na Ukor opravnéného. Je nutné si

uvédomit zakladni pravidlo, které pravi, ze dluhy se maji plnit.

5.6 Procesni slucovani exekuci zahajenych vici jednomu

povinnému

Pravidlem, které by dle tvrzeni navrhovatele mélo dopomoci ke zlevnéni exekuci
a zaroven k adekvatnimu navySeni odmén exekutorti, predstavil ministr spravedlnosti
Pelikan, atotiz systém, kdy na jednoho dluznika bude pfipadat jeden exekutor, to
znamena, ze bude dochdzet k procesnimu slouceni vice exekuci tykajicich se jednoho
povinného do rukou jednoho exekutora.”*> Obdobny koncept oviem jiz vyvstal diive.

Koncentrace byla navrhovéna skupinou poslancti Poslanecké snémovny Parlamentu

242 ROSULKOVA, Jana. Pelikan piedstavi prace na novém civilnim kodexu. Odbornici diskutovali o
moznych zménach. Ceskd justice.cz [online]. 13. 11. 2017 [cit. 2018-03-01]. Dostupné z:
http://www.ceska-justice.cz/2017/11/pelikan-predstavi-prace-novem-civilnim-kodexu-odbornici-

diskutovali-moznych-zmenach/ .

243 Napf. ¢lanek Ministr spravedlnosti Robert Pelikdn navrhuje zavést princip jeden dluznik — jeden
exekutor. Konkursni noviny. Cislo 17, rocnik XIX. Mesicnik. 17. 10. 2016. Dostupné z:
http://library.law.muni.cz/dokumenty/37100 .
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Ceské republiky v roce 2014, kdy byla oznadena jako snémovni tisk 225/0 v ramci

7. volebniho obdobi, ov§em doslo taktéZ k jeho zamitnuti v prvém &teni.>*

Systém by spocival vtom, ze by vSechny zahdjené exekuce proti témuz
povinnému vedl tentyz exekutor, které¢ho by z téch, u nichz bylo zaddno zahgjeni fizeni,
urcil soud. ReSeni vyvstava ze snahy upravit ¢inné viceCetné pohledavky, které jsou
prislusnym k vedeni vSech exekuci stejného povinného by mél byt prve zapsany

v rejstiiku zahdjenych exekuci.

Zapor této Upravy je nutno spatfovat vtom, ze by bylo zhaceno pravo
opravnéného na svobodny vybér exekutora. Tento divod se autorce nejevi jako
nepiekrocitelna prekazka, nebot’ v piipadé zavedeni Casto diskutovaného principu
teritoriality by k takovému dusledku doslo tak jako tak. Nebezpeci v systému
koncentrace je, dle minéni autorky, dano v ptfipadech nedobytnych vicecetnych
pohledavek, kdy by jeden exekutor musel vést exekuéni fizeni proti jednomu povinnému
na navrh tfeba péti opravnénych (vychazeje ptitom z udaji, ze témet polovina dluznikli
je zatiZena Ctyfmi anebo vice exekucemi a primérné pfipadd na jednu fyzickou osobu
povinného pét a tii desetiny exekuce?*®). Tedy napad exekuci by se sice mohl jevit jako
vEtsi, ovSem s nebezpe€im znaéného mnoZstvi téch nedobytnych. Tento systém se
diplomantce, shodné s Jichou, za stdvajiciho nastaveni zbyvajicich pravidel exeku¢niho
fizeni jevi jako nemyslitelny a vedouci k nespravedlivé nerovnosti mezi exekutorskymi
ufady. Prostéjovsky exekutor k tomu uvadi ,,Nevim, pro¢ by mél jeden exekutor dostavat
vSechny spisy na nemajetného povinného, zatimco jiny kolega bude dostavat vSechny

spisy na povinného bonitniho.***

24 Navrh je dostupny z: http://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=100242 .

245 Ctyfi a vice exekuci ma jiz 413 tisic ob&anti Ceské republiky.: V roce 2016 klesl podet nové nafizenych
exekuci, narostl vSak celkovy pocet bézicich ptipadii. Pravni prostor [online]. 29. bfezna 2017 [cit. 2018-
02-24]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/aktuality/aktuality/ctyri-a-vice-exekuci-ma-jiz-413-
tisic-obcanu-ceske-republiky-v-roce-2016-klesl-pocet-nove-narizenych-exekuci-narostl-vsak-celkovy-
pocet-bezicich-pripad .

246 SRAMEK, Dusan. Exekutor Lukas Jicha: Dluznici dobrovoln& zaplati 3 procenta exekuci. Ostatni je
tteba vykonat nucené. Ceskd justice.cz [online]. 27.1.2018 [cit. 2018-02-25]. Dostupné z:
http://www.ceska-justice.cz/2018/01/exekutor-lukas-jicha-dluznici-dobrovolne-zaplati-3-procenta-
exekuci-ostatni-treba-vykonat-nucene/ .
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Dalsi divod ke shledani tpravy jako nepfiléhavé spatfuje autorka v tom,
ze exekutorsky ufad, u kterého byla zahdjena prva exekuce, byl zvolen s ohledem
na osobni potieby a dle uvazeni pouze jednoho z opravnénych, a tak nemusi zdaleka
vyhovovat opravnénym dal§im, ktefi maji exekucni titul vi¢i témuz povinnému.
Problémy tak nastanou ohledné¢ institutu prava volby exekutora z pohledu dalSich
opravnénych, nebot’ budou o pravo volby ochuzeni pouze z diivodu, ze nemohli uplatnit
pohledavku diive. Stejné tak nastane nejistota v piipadé¢ zmény exekutora v priabehu
fizeni, které byla pozornost vénovana vyse. Zde by bylo otdzkou, zda by mozZnost
navrhnout zménu byla dana pouze do rukou prvniho navrhovatele ¢i i ostatnich, a pokud
ano, zda by nedo$lo k tomu, Zze by zménu exekutora zkusil navrhnout kazdy dalsi
opravnény, ¢imz by dochazelo k zatiZzeni soudul, které o zméné exekutora rozhoduji.
Takze by ve svém dusledku tato zména pravidel pro urCovani exekutora ptislusného
k vedeni exekuce pfinesla misto zjednoduseni jen dalsi problém. Jak k tomu uvadi Michal
Zizlavsky, navrh bez sou¢asného doplnéni o mistni piislugnost predstavuje pouze

zhorSeni situace, navic skytd moznost Sikanozniho vykonu prava.?’

Jesté jeden dlivod postavit se proti takové upravé by spocival v ndkladech

vzniklych pred tim, nezli by soud rozhodl o koncentraci.

5.7 Mistni prislusnost soudnich exekutort Cili teritorialita
Zavést €1 nezavést mistni piisluSnost exekutorii? Tot’ otdzka stard jako exekutofi
sami. Tak by se dala s trochou humoru, le¢ nikoliv nepravdivé uvést tato kapitola. Hned
na uvod autorka predesila, ze jde o problematiku natolik Sirokou a natolik ndzorove
rozli¢nou, zZe by sama o sobé¢ stacila na rigordzni praci, proto neni aspirace plné popsat

vSechna uskali a mozna feSeni.

247 SRAMEK, Dugan. Vladni legislativci Pelikanovi vratili novelu obéanského soudniho fadu a exekuéniho
fadu. Kurzy.cz [online]. 18. 5. 2017 [cit. 2018-02-25]. Dostupné z: https://www.kurzy.cz/zpravy/423212-
vladni-legislativci-pelikanovi-vratili-novelu-obcanskeho-soudniho-a-exekucniho-radu/ .
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5.7.1 Pokusy zakotvit mistni pFisludnost exekutord v Ceské republice

Parlament Ceské republiky, at’ uz horni ¢ dolni snémovna, se pokusil zavést
mistni pfisluSnost v poslednich letech jiz n€kolikrat. Navrh skupiny poslanct na zménu
Exeku¢niho fadu s timto pfedmétem byl pfedlozen 21. 2. 2014 a projednavan jako
snémovni tisk 127/0 vramci 7. volebniho obdobi Poslanecké snémovny. Zasadni
navrhovand zména spocivala v § 28, ktery urCoval pravidla pro ustaveni konkrétniho
exekutora, ktery provede exekucni fizeni. Konkrétni exekutor by byl pfislusny na zakladé
uzemniho principu. Kli¢ k ureni exekutora spocival ve stanoveni, ze je pfislusny
exekutor, jehoz sidlo se nachazi v obvodu krajského soudu, v jehoZ obvodu sidli obecny
soud povinného, ktery je urcovan bydlistém povinného fyzické osoby ¢i sidlem

povinného pravnické osoby?*

, pricemz z takto vybraného okruhu exekutori ma byt
pfipad pfidélen konkrétnimu exekutorovi podle pravidel stanovenych Komorou,
rovnomérne. Jednani ohledné tohoto navrhu skoncilo v prvnim &teni, po kterém byl

vracen k pfepracovani.?*’

Jako snémovni tisk 238 v ramci 7. volebniho obdobi byla na navrh skupiny
poslancii ze dne 24. 6. 2014 projednavana zména Exekuc¢niho fadu tykajici se pozastaveni
fidi¢ského opravnéni, kterd byla schvéilena a Exeku¢ni fad novelizovan s platnosti
od 19. 9. 2017. OvSem v pribéhu jednani o navrhu byl 8. 6. 2016 ptipojen pozménovaci
navrh Karla Fiedlera, jenz se touto cestou znovu pokusil o zavedenti teritoriality exekutorii

v podobé vyse popsané, ale nepovedlo se.?°

Navrh na novelu Exekuéniho #adu a ve spojitosti s tim OSR byl jakoZto senatni
navrh ¢. 136, v Sendtu schvélen v kvétnu 2015, v ¢ervnu 2015 poslanctim rozeslén,
a zaslan vlade, kterd s ndvrhem vydala souhlas. Organiza¢ni vybor projednani navrhu

zékona snémovni tisk 499 v rdmci 7. volebniho obdobi doporucil v ¢ervenci téhoz roku,

248 Pravidla uréeni obecného soudu ucastnika ¥izeni jsou stanovena v OSR v § 85 an., déle je pouzivano jen
,,bydlisté povinného*.

24 Navrh skupiny poslanci, kterym se méni Exekuéni F4d lze zobrazit z odkazu:
http://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=92900 .

Postup navrhu legislativni cestou v Digitalnim repozitafi Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky zde: http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=7&t=127 .
250

Pozménovaci navrh Karla Fiedlera ke snémovnimu tisku 238 mozno shlédnout zde:
http://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=134167&pdf=1 .
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ovsem presto doslo k ukonéeni projednavani s koncem volebniho obdobi.?*! Tato uprava
by spocivala vtom, ze by ndvrhy na zahdjeni exekucniho fizeni nebyly podavany
opravnénym zvolenému exekutorovi, ale exeku¢nimu soudu a ten by dle stanovenych
pravidel a stanovenym postupem povétil piislusného exekutora, v tomto neni navrh
odlisny od ptedchozich. Platformou pro urceni by se stalo sidlo exeku¢niho soudu,
ke kterému byl podan navrh na zahajeni exeku¢niho fizeni, pficemz pfisluSnost
exeku¢niho soudu je urcovana bydlistém povinného. Tudiz by byl prostfednictvim
automatizované¢ho systému urcen néktery ze seznamu exekutorti, ve kterém jsou
exekutoti fazeni dle jména, jejichz Grady sidli v obvodu krajského soudu, ve kterém je
exekucni soud. Konkrétni osoba exekutora se pak stanovi dle toho, kdy doslo podani
v patiiéném potadi, v navrhu je oznaovan jako tzv. kolovaci systém.>>? Dilezitym
aspektem je rovnomeérnost ptidélovani ptipadii jednotlivym exekutorim. Navrh akcentuje
uvedeni Exekuéniho tadu v soulad s ¢l. 38 odst. 1 Listiny, ktery pojednava o pravu

na zakonného soudce.

5.7.2 Zavedeni principu teritoriality exekutor( na Slovensku

Jistym vzorem pro nas v tomto ohledu je opét sousedni Slovensko, které zavedlo
mistni pfislusnost exekutori s t€innosti od dubna minulého roku. Slovensti zakonodarci
navic spojili princip teritoriality se zavedenim koncentrace exekuci jednoho povinného
u jednoho exekutora, s ¢imz zaroven prosadili elektronické formuléafe, na kterych je
vyluéné mozné zahdjit exekucni fizeni u celoslovenského Exekuc¢ného sidu v Banskej

Bystrici.?*?

251 Blize Digitalni repozitaf Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, dostupné z:

http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=7&T=499 .

22 Senatorsky navrh zékona je mozno zobrazit z

www.senat.cz/xqw/webdav/pssenat/original/76002/63906.

253 POLANSKY, Petr. Slovéci usekli hlavu exekuéni sani — komentai ¢lena prezidia EK CR Mgr. Petra
Polanského. Lidové noviny. 23. 1. 2017. Dostupno téz: Slovaci usekli hlavu exekucni sani — komentas ¢lena
prezidia EK CR Mgr. Petra Polanského pro Lidové noviny. Portdl Exekutorské komory Ceské
republiky [online]. 23. 1. 2017 [cit. 2018-03-01]. Dostupné z: http://ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2256-
slovaci-usekli-hlavu-exekucni-sani-komentar-clena-prezidia-ek-cr-mgr-petra-polanskeho-pro-lidove-

noviny?w=.
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V fijnu, tedy pfesné pul roku po zavedeni tohoto opatfeni, vydala Slovenska
Komora aktualitu, ze doSlo ke snizeni zadosti o povéieni k vedeni exekuce, a to
podstatné, dle informaci byl pokles vice nez dvaceti procentni, moznym divodem
shledava nepfipravenost statni spravy a dalSich véfiteld na elektronicky systém
exekuci,>>* vinu dava i pisobeni ptechodnych ustanoveni a pokusy né&kterych exekutorti
zachovat pivodni systém.? OvSem v soudasné dobé bojuje exekutorsky stav na
Slovensku, podobné¢ jako u nds, s feSenim otazky vicecCetnych exekuci a dluhovou
propasti a v té souvislosti s navrhy dluhové amnestie, pficemz je opét v feSeni dalsi
uprava pravnich predpisit exekuci, coz neni pro stavajici cCerstvou zménu

nejpiiznivejsi.>>®

Je samoziejmé, Ze novy systém vyzaduje néjaky Cas, nezli se vSe usadi. Tedy bylo
by vtéto situaci, kdyz se systém jeSté nestaCil osvédCit ¢i zcela propadnout,
a za pusobnosti piechodnych ustanoveni, ktera dovoluji v urcitych ptipadech postupovat
dle staré¢ho systému, a v dob¢ dalSich novelizaci pravnich predpisi, které uzce souviseji
s oblasti exekuci a tedy se dotykaji i exekutorti, nerozvazné vynaset soudy ¢i se dokonce
vracet zp&t k plivodnimu modelu. Zatim jest ve fazi testovani a ptipadné nedostatky, které

postupné vyvstanou, bude tfeba jesté dopracovat a zdokonalit.

5.7.3 Zamysleni ohledné vhodnosti zavedeni principu teritoriality exekutor(

v Ceské republice

Princip teritoriality exekutorii byva vyzdvihovan téméf jako samospasné

nastaveni zplUsobu pfidélovani exekuci exekutorim, které vyfeSi vSechny dosavadni

234 Minohé institicie, vratane Statnych, sa nezapajaji do nového systému pridelovania exekucii. Slovenskd
Komora Exekutorov [online]. 6. 10. 2017 [cit. 2018-03-01]. Dostupné z: http://www.ske.sk/mnohe-
institucie-vratane-statnych-sa-nezapajaju-do-noveho-systemu-pridelovania-exekucii/ .

255 Reakcia na ¢lanok ,,Exekuény std zatial pre$lapuje na mieste na webe Pravda.sk. Slovenskd Komora
Exekutorov [online]. 22. 11. 2017 [cit. 2018-03-01]. Dostupné z: http://www.ske.sk/reakcia-na-clanok-
exekucny-sud-zatial-preslapuje-na-mieste-na-webe-pravda-sk/ .

2% Slovenskd exekuna legislativa si zasluzi vécsiu stabilitu, po poslednych zmenach sa chystaju
dalsie. Slovenska Komora Exekutorov [online]. 10. 6. 2017 [cit. 2018-03-01]. Dostupné z:
http://www.ske.sk/slovenska-exekucna-legislativa-si-zasluzi-vacsiu-stabilitu-po-poslednych-zmenach-sa-
chystaju-dalsie/
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nesnaze. Jako vhodny model nové tpravy Exeku¢niho fadu je zastdvan obecné¢ Komorou,
ale ani v ramci stavu nepanuje o vhodnosti této Gpravy shoda. I tento systém by totiz
piinesl nekteré nedokonalosti. Tak mezi odplrce zavedeni mistni piislusnosti exekutorti
patii napf. jiZz jmenovany predstavitel jednoho znejvétsich exekutorskych
uradu, Prerovsky exekutor Lukas Jicha a dalsi exekutofi ve vedeni velkych utradd, coz je
pomérné pochopitelné. Jicha odkazuje pfitom na, dle jeho slov, nezdar s timto opatfenim
ve Slovenské republice.?*” Dalsi skupinu odpiircti piedstavuje Ceskéd asociace véfiteld
branici zajmy opravnénych a jejich pravo vybrat si libovolného exekutora na zakladé
vlastnich preferenci. Pro zavedeni institutu neni ani ministr spravedlnosti Pelikan, ktery

v této oblasti nechal vypracovat analyzu.>*®

Pozndmku zaslouzi v otdzce mistni piisluSnosti i rozdéleni exekutori samych

na dvé& nazorové rozli§né platformy: Platforma za teritorialitu,?>

jejiz cil neni tfeba blize
osvétlovat a druhym nazorovym protipélem Platforma exekutofi proti teritorialité,
fungujici jako neformalni seskupeni zejména exekutorii stojicich v ¢elech velkych
ifadi. %0

Podle tvrzeni zastanci by hlavnim benefitem m¢l byt genereln€ projev na poli
efektivity pfi vymahani pohledavek a zlevnéni exekuci.?’! Déale pak pro zavedeni svédéi
skutecnost, ze se exekutor vymani z vlivu ,,velkododavatelli exekuci®, ktefi na exekutora

vyvijeli tlak pracovat v jeho prospéch, protoZze v opacném piipad¢ by tento exekutor jiZ

257 Napt. v rozhovoru: SRAMEK, Dusan. Exekutor Luka$ Jicha: Dluznici dobrovolng zaplati 3 procenta
exekuci. Ostatni je tfeba vykonat nucend. Ceskd justice.cz [online]. 27. 1. 2018 [cit. 2018-03-01]. Dostupné
Z: http://www.ceska-justice.cz/2018/01/exekutor-lukas-jicha-dluznici-dobrovolne-zaplati-3-procenta-
exekuci-ostatni-treba-vykonat-nucene/ .

28 Analyza: Vliv teritoriality soudnich exekutor na vymahatelnost pohledavek, na délku vyméhani a na
dalsi parametry exekucniho fizeni, navrhy alternativnich legislativnich feSeni z 26. 5. 2015, dostupna z:
http://novyportal.justice.cz/documents/12681/0/Analyza VSE.pdf/7¢4479cb-cd3a-47a4-a320-
lac8b7de51f9?version=1.0 .

239 Jejich webova prezentace je dostupnd z: https:/teritorialita.webnode.cz/ , oviem k aktivitdm zde
dochazelo, jak vidno, naposledy v roce 2015.

260 Napi. Cast exekutorti zalozila dalsi platformu proti teritorialité. Ceskd justice.cz [online]. 17. 9. 2015
[cit. 2018-03-01]. Dostupné z: http://www.ceska-justice.cz/2015/09/cast-exekutoru-zalozila-dalsi-
platformu-proti-teritorialite/ .

261 Exekutor Petr Polansky: Lukrativai povolani? To uz pro exekutory davno neplati. Ceska
Jjustice.cz [online].  23. 4. 2016 [cit.  2018-03-01]. Dostupné z:  http://www.ceska-
justice.cz/2016/04/exekutor-petr-polansky-lukrativni-povolani-to-uz-pro-exekutory-davno-neplati/ .

85


http://www.ceska-justice.cz/2018/01/exekutor-lukas-jicha-dluznici-dobrovolne-zaplati-3-procenta-exekuci-ostatni-treba-vykonat-nucene/
http://www.ceska-justice.cz/2018/01/exekutor-lukas-jicha-dluznici-dobrovolne-zaplati-3-procenta-exekuci-ostatni-treba-vykonat-nucene/
http://novyportal.justice.cz/documents/12681/0/Analyza_VSE.pdf/7c4479cb-cd3a-47a4-a320-1ac8b7de51f9?version=1.0
http://novyportal.justice.cz/documents/12681/0/Analyza_VSE.pdf/7c4479cb-cd3a-47a4-a320-1ac8b7de51f9?version=1.0
https://teritorialita.webnode.cz/
http://www.ceska-justice.cz/2015/09/cast-exekutoru-zalozila-dalsi-platformu-proti-teritorialite/
http://www.ceska-justice.cz/2015/09/cast-exekutoru-zalozila-dalsi-platformu-proti-teritorialite/
http://www.ceska-justice.cz/2016/04/exekutor-petr-polansky-lukrativni-povolani-to-uz-pro-exekutory-davno-neplati/
http://www.ceska-justice.cz/2016/04/exekutor-petr-polansky-lukrativni-povolani-to-uz-pro-exekutory-davno-neplati/

znovu povéfen nebyl.?®? Timto opatfenim dojde k rozloZeni prace rovnomérné
mezi exekutory a v celkovém disledku by mélo mit pozitivni vliv na pohled vetejnosti
na exekutory jako vice nezavislé instituce.?®> Coz tvrdi i senatni navrh vyse zmiiiovany,
kdyz uvadi, ze vzhledem k pravomocem, kter¢ jsou exekutoriim svéteny, musi byt vice
zabezpecena jejich nezavislost, aby nedoslo k poruseni ¢l. 38 odst. 1 Listiny. Odpadne
tim zatizeni exekutorskych Gfadii dogmatem jakési netransparentnosti ¢i nekorektnosti
pii zahajovani fizeni, a€ spociva vybér exekutora a prvni kroky v fizeni jakkoliv na vali
opravnéného a exekutor jej neovlivni. Zavedeni systému pravidel pro urceni ptislusnosti

v 4

exekutora fidici se bydlistém povinného ma vést k vyssi mife rovnosti mezi ucastniky

fizeni, diky snaz§i dosaZitelnosti exekutora ze strany povinného a tim i isporu nikladi.?%*

Na modelu mistni pfisluSnosti ur¢ené podle bydlisté ¢i sidla povinného kolovym
systtmem s rovnomérnym rozloZzenim napadi exekucnich véci je na druhé strané
kritizovano zhorSeni postaveni opravnéného, ktery pfi sou¢asném modelu mohl volit
napiiklad dle mista svého bydlisté nebo dle véhlasu toho kterého exekutora ¢i vlastnich
predchozich zkuSenosti. Prezident Asociace véfiteli Pavel Stan¢k ve vyjadreni ohledné
teritoriality uvadi, Ze stavajici systém je hodnocen jako fungujici, nespatiuje diivod €init
zménu, ktera dle nazoru jejich ¢lenské zakladny, bude znamenat sniZeni vymahatelnosti
pohledavek a ani pro dluzniky nepfedstavuje vétsi vyhody, zdlraziuje neustalé
prot&zovéni dluznik@ (povinnych), které se d&je pravé na tikor véfitelt (opravnénych).?%3
Je pravdou, Ze zavedeni by mélo pro opravnéné, zejména pro ty, vii€i kterym maji

nesplnéné zavazky mnozi povinni, dopady minimaln¢ vys$i administrativni narocnosti

262 POLANSKY, Petr. Slovaci usekli hlavu exekuéni sani — komentat ¢lena prezidia EK CR Mgr. Petra
Polanského. Lidové noviny. 23. 1. 2017. Dostupno téz: Slovaci usekli hlavu exeku¢ni sani — komentai ¢lena
prezidia EK CR Mgr. Petra Polanského pro Lidové noviny. Portdl Exekutorské komory Ceské
republiky [online]. 23. 1. 2017 [cit. 2018-03-01]. Dostupné z: http://ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2256-
slovaci-usekli-hlavu-exekucni-sani-komentar-clena-prezidia-ek-cr-mgr-petra-polanskeho-pro-lidove-
noviny?w= .

263 EK CR lituje dal§i promarnéné prileZitosti zavést teritorialitu. Portal Exekutorské komory Ceské
republiky[online]. 20. 6. 2017 [cit. 2018-03-01]. Dostupné z: http://ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2328-ek-
cr-lituje-dalsi-promarnene-prilezitosti-zavest-teritorialitu?w= .

264 Diivody jsou zmiflovany napf. na strankdch Platformy =za teritorialitu, dostupno z:

https://teritorialita.webnode.cz/duvody-pro-teritorialitu/ .

265 Reakce CAV na vysledek projednani Gipravy exekuéniho fadu, kterd rozsiti moznost zabaveni fidi¢ského
prikazu pfi vymahani alimentd: Tiskova zprava. Webové stranky Ceské asociace véritelii [online]. 14.
Cervence 2017 [cit. 2018-03-01]. Dostupné z: http://www.asociaceveritelu.cz/getattachment/O-
asociaci/Pro-media/2017_07_14 Reakce-na-schvaleni-novely-exekucniho-radu-(ridicaky-a-
teritorialita).docx.aspx .
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v komunikaci se v§emi exekutory, kteti budou povéreni vymahanim jejich pohledavek,
nebot’ za stavajictho systému povefi vedenim vSech jen jednoho exekutora. Dalsi
argumenty spocivaji ve vyvraceni tvrzeni uvadénych ve prospéch zavedeni mistniho
principu, napf., ze témef polovina povinnych nepobyva na adrese svého trvalého
bydligt&?%® a komunikaci s exekutorem se spise vyhyba.?é” Dalsi piipominka je ohledné
usetfeni nakladl za cestovné, nebot’ jejich maximalni pfipustnd vyse, jak bylo v praci

jiz zminovano, byla jednou z novel jiz nastavena.

I ztéchto divodh navrhuje Komora feSeni v principu nepravé teritoriality,
¢i Castecné, kterd by spocivala v tom, ze systémem mistni pfislusnosti s rovnomérnym
pfidélovanim by byly exekutorim pfidélovany exekuéni zakézky jen statni a subjektt

vefejnopravnich. 28

Autorce se systém teritoriality jevi jako vhodné fteSeni nékterych vyse
popisovanych problému, ovSem nikoliv jako feSeni dokonalé a schopné vSechny
problémy jednorazové pro futuro odstranit. V rdmci novelizace by samoziejmé bylo
potieba fesit nejen problémy s teritorialitou spojené, ale zaméfit se téz na dalsi otazky,
které je v soucasnosti jiz snaha vyfesit, nehled€ na to, Ze je tieba vzit v Givahu i nové
otazky, které vyvstanou. Napftiklad, jak v systému mistni pfislu§nosti s rovhomernym
pridélovanim exekuci zajistit a vyrovnat disproporce mezi exekutorskymi ufady, nebot’
exekucni ufady, které dosud najimali velci opravnéni, jako banky nebo pojistovny, a byly
tak zabezpeCeny k vyrazné vys$Sim pracovnim narokiim i persondlné. Na problematiku
exekucnich Ufadl vyvstanuvsi ohledné zaméstnancli upozoriioval také viceprezident

Exekutorské komory Vladimir P14Sil a akcentoval vysoké ndklady s tim spojené, které je

266 VONDRACEK, Radek. Kudy ven? Projev na sympoziu Princip teritoriality v exeku¢nim fizeni. Prazsky
pravnicky podzim 2015. in SOUDCE 10/2015, str. 20.

267 STANEK, Pavel. Projev na sympoziu Princip teritoriality v exekuénim fizeni. Prazsky pravnicky
podzim 2015. in SOUDCE 10/2015, str. 11.

268 Exekutorska komora CR navrhuje zavedeni nepravé teritoriality. Nabizi tak alternativu k navrhované
senatni novele exekuéniho tadu. Portdl Exekutorské komory Ceské republiky [online]. 10. 7. 2015 [cit.
2018-03-04]. Dostupné z: http://ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2029-exekutorska-komora-cr-navrhuje-
zavedeni-neprave-teritoriality-nabizi-tak-alternativu-k-navrhovane-senatni-novele-exekucniho-radu-10-7-
2015?2w=.
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otazkou, kdo ponese.?%® Taktéz by v této souvislosti bylo vhodné zavést princip, ktery je
obdobné platny pro advokatni stav,?’® a sice moznost odmitnout poskytnout exekuéni
sluzbu v disledku pracovniho pietizeni, kdy exekutorsky ufad nebude mit dostatecnou
kapacitu k provedeni exekuce, zejména personalni. To ovSem opét souvisi s postavenim
exekutorti jako podnikatelt, ktefi ¢ini exekuce v zajmu dosazeni zisku. Je faktem, ze se
zavedenim teritoriality jiz v podstaté postrdda smysl ponechavat exekutorim dvoji
postaveni, tedy podnikatele a zaroven statniho orgénu veiejné moci, nebot’ vymizi jeden
z hlavnich prostredki, ktery systém soutéze exekutorti o opravnéné jakozto o klienty

predstavoval.

Nesouhlas diplomantka vyjadfuje ohledné udajného zjednoduseni exekuci
na zéklad¢ orientace exekutora v misté sidla a jeho znalosti mistnich pomért, v dneSni
anonymni dob¢ totiz Casto nezname ani svého souseda, natoz aby se exekutor mohl

orientovat v dluznicich v rdmci celokrajského méftitka.

Dale si dovoluje poznamenat, ze parametr udajné¢ho zlevnéni exekuci je dnes,
dle autorky, az naduzivan. Kazdy navrh si stanovuje honosné cile, kterak se diky zrovna

tomuto opatieni exekuce zlevni, ov§em maloktery by v praxi zlevnéni opravdu znamenal.

Ve spojeni principu teritoriality soudnich exekutorti s koncentraci exekuci vuci
témuz dluzniku u jednoho exekutora jiz autorka shledavé vétsi smysl nezli v samotném
principu koncentrace, jak naznacila vyse, a bez takového principu je mistni pfisluSnost
necelistva. Pro tyto pfipady je jiz argument zlevnéni diky odstranéni duplicitnich tkon
exekutorti, jakymi je napf. zajisStovani udaji ohledné finanéni situace povinného
od zaméstnavatele, od bankovni spoleCnosti, popiipadé z katastru nemovitosti,
opravnéné, zarovein by nemélo diky systému ndhodného ptidélovani dochazet
k nespravedlivému pfifazovani pouze nemajetnych povinnych k jednomu exekutorovi.

Samoziejmé, pokud padne ,,Cerny Petr na konkrétniho exekutora, kterému bude pfidélen

269 Uprav exekuéniho fizeni uz bylo piilis, shodli se ucastnici sympozia Princip teritoriality v exeku¢nim
tizeni. Pravni  prostor [online]. 25. 9. 2015 [cit. 2018-03-01]. Dostupné Z:
https://www.pravniprostor.cz/aktuality/aktuality/uprav-exekucniho-rizeni-uz-bylo-prilis-shodli-se-
ucastnici-sympozia-princip-teritoriality-v-exekucnim-rizeni .

270

¢l. 8 odst. 2 Usneseni predstavenstva Ceské advokatni komory ze dne 31. fijna 1996, kterym se stanovi
pravidla profesionalni etiky a pravidla soutéze advokatl (eticky kodex), ve znéni pozdéjsich predpist.
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dluznik-rekordman s dvé sta deviti exekucemi,?’! neni v jeho silach to zvladnout. Tim se
vSak opét dostavame k jadru problému, kterym jsou multiexekuce, které je tieba feSit

v prvé fadé.

5.8 Navrh skupiny senatorl na odstranéni , konkurence”

exekutorl

Absolutné Cerstvou novinkou, jez se udala t€sné pred uzavienim rukopisu této
prace, ze dne 21. 2. 2018, kdy Ustavni soud pfijal navrh skupiny senatort, je podndt
ke zruSeni ¢asti Exekuc¢niho fadu. Jednd se konkrétné o cast legislativniho textu
obsazen¢ho v § 28 a § 38, kterdzto se tykaji vybéru exekutora opravnénym. K tomuto
navrhu se pfipojilo 25 senatorii Senatu Parlamentu Ceské republiky. Ustavni stiznost je

vedena pod spisovou znackou P1. US 15/18 a soudcem zpravodajem byl uréen Jan Musil.

V uvodni ¢asti navrhu se senatofi zabyvaji srovnanim postaveni exekutora
s postavenim soudce, notafe a insolven¢niho spravce, piic¢emz nejvetsi blizkost postaveni
a ¢innosti je shledana v upravé postaveni soudce. Dale pak se senatofi zabyvaji vyvojem
pravomoci exekutora od platnosti pravniho ptedpisu, skrze novely do soucasnosti,
kde konstatuji, Ze exekutofi maji nyni Siroké rozhodovaci pravomoci, které nebyly
pii piijimani pfedpisu predjimany a s odkazem na 1 v této praci citované stanovisko
Ustavniho soudu uzaviraji: ,,0becné znamé stanovisko pléna Ustavniho soudu ze dne 12.
9. 2006, sp. zn. PI. US-st. 23/06, ve kterém Ustavni soud mimo jiné odmitl pFipodobnént
postaveni soudniho exekutora k postaveni soudce, ... je nepochybné legislativni vyvojem
po 1.11.2009 zcela piekondno.*”* U statnich organii je tradi¢ni, aby byla jejich

pfislusnost ur€ovana nejen vécné, ale i mistné.

271 Rekord mezi neplatici, 209 exekuci na jednoho muze. Nase Penize.cz [online]. 13. 3. 2013 [cit. 2018-
03-01]. Dostupné z: https://www.nasepenize.cz/rekord-mezi-neplatici-209-exekuci-na-jednoho-muze-
11396 .

272 Ustavni stiznost, navrh skupiny sendtortl na zruseni Gasti ust. § 28 a § 38 odst. 1 exekuéniho fadu je
dostupna Z:
https://www.usoud.cz/fileadmin/user_upload/Tiskova mluvci/Navrhy/Pl._US 15 18 navrh.pdf.
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Stézovatelé uvadi, ze souCasny systém muze byt negativné poznamenan
klientelismem spojenym s korupci a ekonomickou zavislosti exekutora na velkych
,dodavatelich exekuci a spolu s tim svobodna volba exekutora znamena naruseni jeho
skutecné nezavislosti a nepodjatosti, doslova uvadi: ,,Soudni exekutor, vybirany jednou
ze stran, miize byt spravedlivy, ale jiz ne nezavisly a nestranny.**’*> Tento argument
ostatn¢ uvadél jiz vySe zminovany senatni navrh novely zékona, ktery vSak nedosel
zdarného legislativniho konce. Vymyceni téchto nedostatkli pravni Upravy by méla
piinést praveé navrhovana zména. Paragraf 28 by nadale m¢l znit tak, ze exekuci vede ten
exekutor, ktery je zapsan v rejstiiku zahajenych exekuci, tedy navrhuji ponechat pouze
tu ¢ast vety, ktera se nedotyka vybéru exekutora opravnénym, ni¢eho neni namitano
ani proti ustanoveni, ze kony exekutora jsou povazovany za ukony exekuc¢niho soudu,
ba naopak, vzhledem k §ifi pravomoci je toto ustanoveni v pofadku. V druhém
napadaném paragrafu, tykajicim se exeku¢niho navrhu, tj. § 38 Exekuc¢niho adu, navrhuji
obdobn¢ zrusit tu ¢ast, kde je stanoveno, Ze opravnény oznaéi exekutora, ktery ma
exekuci vést. Odkazuji ptitom na postup nahodného vybéru a pfifazovani insolven¢nich
véci, ktery je nyni v legislativnim procesu a piedjima moznost vzit za vychozi koncepci

JiZ vypracovanou a ¢astecné schvalenou, kterou je vySe zminovany senatni tisk ¢. 499.

Autorka hodnoti tento krok senatorti jako krokem vhodnym, vedoucim
k urychleni nastartovani novych jednani o moZnostech pravni Gpravy exekuci a jejich
vykonavatelii obecné, nejen co se tyce mistni pfisluSnosti exekutorti. Vyjadiuje nadéji,
ze timto krokem bude spustén legislativni proces, o ktery je jiz usilovano delsi dobu,
a ktery povede k tolik potiebné celkové rekodifikaci pravniho oboru, nebot’ soucasny
ptedpis, tedy Exekuéni fad, ale 1 pfedpisy souvisejici, trpi neustalymi dil¢imi zménami a
upravami institutli specifickych pro exekucni fizeni, n€kterymi dokonce opakované
zavadénymi a nasledné negovanymi.?’* Pficemz, pokud dojde k takové upravé, je
1vdobré vife, ze by mohla pfinést kyzenou vétsi stabilitu, rovnovahu a bude ku

prospéchu celospoleCenské situaci. Nyni vSak spociva tiha rozhodnuti na Ustavnim

273 Cast VI. Ustavni stiznosti, navrh skupiny senatord na zruseni &asti ust. § 28 a § 38 odst. 1 exekuéniho
fadu je dostupna Z:

http://www.usoud.cz/fileadmin/user_upload/Tiskova_mluvci/Navrhy/Pl. US 15 18 navrh.pdf .

274 V tomto sméru Ize odkazovat na moznost exeku¢né postihnout majetek manzela povinného.
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soudu, kterak nalozit s navrhovanymi zménami exekucniho fizeni, nicméné je jasné, ze

stavajici Gprava je nejen nevyhovujici, ale také dlouhodobé dale neudrzitelna.
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Autorka si za cil prace vymezila analyzu a zhodnoceni pravni Gpravy urcitych
vybranych aspektli postaveni a ¢innosti soudnich exekutort. Pficemz si stanovila coby
sttedobod zajmu pravé ty dil¢i otazky, které se ji subjektivné jevily jako zajimavé
nebo nejvice aktualni €i piinasejici rozpolceni spolecnosti (Casto nejen oné odborné ¢asti)
v jejim nahlizeni. Tyto cile se pokusila naplnit pomoci stanovenych metod. AvSak téma
soudnich exekutord, jejich postaveni, vymezeni vici jinym institucim ¢i osobam
nebo odménovani je tématem téméf nevycerpatelnym, ndzorové roztfiSténym, zato
vSak nadmiru zajimavym, ze by zaslouzilo mnohem vice prostoru. Totéz plati, dle nazoru
autorky, i pro odborné monografie zabyvajici se touto problematikou, kterych pfili§ neni.
To jest ovsem pochopitelné, nebot’” jde o oblast natolik dynamicky se vyvijejici,
ze zachytit soucasny stav s ptesahem do budoucna zfejmé neni ani mozné. DetailnéjSiho
probadani by zajisté bylo hodno téma mistni pfislusnosti exekutord, které, nejen, Ze je
nejpal€ivéjSim problémem poslednich let jde-1i o téma nuceného vymahani pohledavek,
nicméné jednotné stanovisko nepanuje ani v ramci predstaviteli exekutorskych uradi
samych. Od nékterych plivodné zamyslenych problémi musela autorka ustoupit, nebot’
jiz prostor nebyl dan, napiiklad nebyla moZnost zabyvat se do hloubky odpovédnosti
exekutora, coZ je zajisté dalsi oblast, kterd je velmi pestra a neziidka se stava predmétem
soudniho rozhodovani, ovSem zistala ve prospéch jinych témat jen nastinéna. Nemén¢
zajimavou by téZ dozajista byla tematika exekucni Cinnosti exekutora v ramci
jednotlivych zpiisobll vykonu exekuce, ndklady exekuce a s tim nanejvys souvisejici
piikaz exekutora k ndhradé nakladl exekuce, historicky vyvoj Gpravy, soucinnost tretich
osob a organt exekutorim poskytovana nebo ptichazi na mysl napf. téma karnych
provinéni a mnoha dalsi. Celkové zpracovavani prace bylo komplikovano téz z diivodu
nepiehlednosti pravni upravy, pfiCemz soucasny stav je diisledkem nes¢etného mnozstvi
novelizaci za pomérné¢ kratké tdobi, ale také frekventovanych legislativnich pokust
o dal§i zmény, jez by vedly k co nejracionalnéjSimu a nejefektivnéjSimu modelu

vymahani rozhodnutim pfiznanych a dobrovolné neplnénych pohledéavek.

V Gvodni ¢asti prace byla elementarné piiblizena problematika vykonavaciho

fizeni, uvedena kostra prubéhu exekucniho fizeni, ve kterém je exekutor hlavni postavou,
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a poskytnuta definice subjekti zde vystupujicich, nebot’ vymezeni poslani exekutora je
definovano pravé postoji spolecnosti k ochrané prav a z4jml povinného vzhledem
k ochran¢ opravnéného a jeho prava na dosazeni uspokojeni své vymahatelné

pohledavky.

Nasledoval jiz stézejni vyklad o postavé soudniho exekutora, kterym je fyzicka
osoba, jez je jmenovana do exekutorského ufadu k jeho vykonu ministrem spravedlnosti.
Pii vykonu exekucni ¢innosti vystupuje exekutor ve dvojim postaveni, prve jako
podnikatel, ktery kond tuto Cinnost samostatn€é, a¢ v oblasti piisné ze strany statu
regulované, v do jisté miry konkuren¢nim prostiedi a za ucelem dosazeni zisku. Zaroven,
nebot’ vykonava ptsobnost, ktera mu byla svéfena delegaci statni moci s opravnénim
rozhodovat autoritativné o pravech a povinnostech mu nepodfizenych osob, vystupuje
v postaveni orgédnu vefejné moci. Ddale se pozornost ubirala smérem zakonnych
predpokladii jmenovani osoby do exekutorského ufadu, kdy nebyla opomenuta
ani podminka, jakou je povinné Clenstvi ve stavovské komote, nebot’ osoba, kterd by
nebyla ¢lenem Exekutorské komory Ceské republiky, a tudiz by ani nebyla vedena
v jejim seznamu exekutort, nemize legalné vykonavat exekucni ¢innost jako exekutor.
Autorce ptiSla zajimava téz cesta, kterd, da se fici, vede k povolani exekutora, a¢ nikoliv
nutné, zpravidla skrze postaveni exekutorského koncipienta a nasledné kandidata, ktefi
jsou oba zaméstnanci exekutora opravnéni vykonavat tkony exekucni ¢innosti jim
exekutorem pisemné svétené. Jistym problémem, s jehoz feSenim se zatim zadny vladni
navrh zdkona nevypotadal, je problematika zastupovani exekutora v ptipadech, kdy je
exekutor do¢asng, ale dlouhodobé neschopen vykonavat svijj Gifad. Resenim by v tomto
sméru mohlo byt zakotveni moZnosti vykondvat exeku¢ni ¢innost i formou pravnické
osoby, jako je to umoznéno insolvencnim spravcim ¢i advokatim. Exekucéni ¢innost
exekutorti je zatizena jejich nadmérné negativnhim vnimanim ze strany spolecnosti.
Autorkou byla vyslovena premisa, ze jde Casto o zdménu exekutora s vymahaci, a tak

zakomponovala 1 kapitolu, kterd se vénuje vymezeni exekutora vici jinym osobam.

Cinnost soudniho exekutora je dal§im velkym tematickym celkem prace, zahrnuje
kapitolu, kterd vymezuje obsah exekuc¢ni ¢innosti a dale stat’ pojednavajici o povéteni
soudniho exekutora, tedy ten proces, kterym dojde k ptidéleni konkrétniho exekutora
k nucenému vykonu konkrétniho exekucniho titulu. Zde mtize ov§em nastat komplikace
v podobé¢ podjatosti exekutora a tim jeho vylouceni z provadeéni této exekuce. Jsou-li tu

urcité okolnosti, je opravnénému udéleno pravo zadat zménu exekutora, ktery byl
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povéren a jehoz postup v fizeni opravnénému nevyhovuje. Jen kratce byla vymezena
odpovédnost vykonavatele exekuce, aby nedoSlo k pochybnostem, ZzZe osoba
nepostupujici podle pravidel ulozenych Exeku¢nim fadem, provadécimi piedpisy a do
znacné miry 1 stavovskymi piedpisy Komory tak muze Cinit bez odpovidajicich
neptiznivych nésledkd. Hloubéji jiz byla vénovana pozornost tematice odménovani
exekutort, ohledné kterych jisté kazdy zaznamenal zvySeny ruch. 1. dubna 2017 totiz
pocala uc¢inkovat novela Exekuc¢niho tarifu, jez snizil tuto odménu o celou jednu tfetinu.
Je samoziejmé, Ze opatfeni se setkalo s velkou nelibosti stavu exekutorského, ktery
nemohl byt bez dopadl. Exekutofi se jali , mimo fatdlni reakce spojené s ukon¢ovanim
¢innosti nékterych exekutorskych uradl, vymezovat své odmény vici dalSim pravnickym
povolanim, zejména vici insolvenénim spraveiim, pficemz bylo Exekutorskou komorou
zpracovano srovnani, které je téz ptilohou této prace. Autorka vyhodnotila toto opatieni
negativné a nabidla moznost navdzat odmény na objektivné stanovené vychodisko
odménovani exekutort, které by odrazelo aktudlni trendy ekonomické situace. Taktéz

by mélo dojit ke garantovani alespofi minimalnich odmén ze strany stétu.

Posledni kapitola nese nazev ,,Nékteré dalsi problémy, aktualni navrhy a moZnosti
novelizace Exeku¢niho fadu s vyznamem pro soudni exekutory*. Kterak nazev napovida,
autorka se rozhodla poskytnout na tomto misté prostor pro nastoleni a zaroven 1 kritické
zhodnoceni soucasné¢ diskutovanych moZnosti feSeni aktudlnich problému
skrze novelizace Exekuéniho #adu (pfipadné ve spojitosti téz OSR), které jsou hojné
pfedkladany osobami disponujicimi zdkonodarnou iniciativou a na druhé strané
v konfrontaci s tstavnimi stiZznostmi na zruSeni vybranych ustanoveni pravniho pfedpisu
aktualné postoupenymi k rozhodnuti Ustavnimu soudu. Zde bylo &erpano piedeviim
z Cetnych Casopiseckych ptispévkil, rozhovor se zasvécenymi osobami a prohlaseni
Exekutorské komory, tedy zdroji nejaktudlnéjSimi, poskytujicimi témata v ucebnicich
neprojednavana. Nejde o taxativni vycet vSech moznych feSeni problému s exekucemi
vilbec. Reena byla napiiklad ustavni stiznost skupiny senatort. Tém se jevi jako
protiGistavni snizeni odmén exekutor. Dale je alarmujici problematika nizkého poctu
exekutorti a t€Zké obsaditelnosti prazdnych exekutorskych ufadl, kterou by mohla fesit
osvéta spoleCnosti v této oblasti, namisto aby ziskavali informace skrze srdceryvné

piibéhy exekuovanych, taktéz by mohlo pomoci ustaleni zdkonné tipravy.

Za péar mésici vstoupi v ucinnost novela vyhlasky o postupech pii vykonu

exekucni Cinnosti, jez exekutorim stanovuje povinnost vyuzivat vzory pisemnosti
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zde dané, jenomze ty nebyly vyhotoveny v konsensu s pfislusniky exekutorského stavu
a jsou tak stizeny nékterymi nedokonalostmi. Vedle toho je zminéna i otazka, zda zavést
poplatky za procesni ukony v prubéhu fizeni a fizeni v tomto ohledu koncentrovat. Je
totiz pravdou, ze nyn&jsi uprava poskytuje Siroké moznosti obstrukci exekuce ze strany
povinného, ktery mize bez nasledki vyuzivat i neopravnéné vSechny nastroje, a tim hatit
uspokojeni pohledavky opravnéného a zaroven ztézovat postup exekutorti v exekucni
¢innosti a navySovat i jejich naklady. Povinné zalohy na naklady exekuce by sice
exekutorim prospély ohledné ziskani alesponi ¢asti penéznich prostiedkti na thradu svych
nakladi, ovSem ani toto feSeni neni samo o sobé¢ idedlni a stejny nazor zaujima autorka
i v pfipadé navrhu na procesni slu¢ovani exekuci jednoho povinného k jednomu

exekutorovi.

O né&co $irsi prostor bylo tieba vénovat feSeni otdzky mistni pfisluSnosti soudnich
exekutort, respektive zda ma byt Exekuénim fadem (OSR) stanovena & nikoliv. Jde
o otdzku nanejvys citlivou, az existencionalni, ktera rozdéluje exekutory na dva nazorové
tabory a je iproblémem velice aktualnim. Totiz dne 21. unora 2018 doslo k navrhu
skupiny senatorli na zruSeni Casti exekucniho fadu, jez by mél vést k odstranéni
konkuren¢niho prostfedi exekutord, atedy planuje zakotveni jednoho z modelt
teritoriality. Autorka shledavéd jako velice obtizné zaujmout ktomuto institutu
jednoznacné kone¢né stanovisko, nebot’ ob¢ varianty skytaji sva tskali a byly by tieba
dale rozpracovat a doplnit, aby nesly kyZené eliminacni dopady na problémy cel¢é oblasti

exekucl.

Tedy, autorka nabizi dvé varianty mozného feSeni budouci pravni Upravy
postaveni a ¢innosti soudnich exekutorti, obé odvislé od skutecnosti, zda Ustavni soud
pfistoupi na zruseni ¢asti znéni § 28 a § 38 Exekucniho fadu ¢i nikoliv. Prva eventualni
moznost, prichdzejici v uvahu, pokud by doslo ke zruSeni uvedenych ustanoveni
a ndslednému pfistoupeni k zavedeni okresniho ¢i krajského modelu mistni ptisluSnosti
exekutord, by se jevilo jako vhodné uskutecnit jej ve spojeni s principem soustiedéni
vSech exekuci zahajenych vici jednomu povinnému do rukou jednoho exekutora. Bylo
by vSak tfeba promyslet dal§i vymezeni exekutori jako podnikatelti, ktefi vykonavaji
na né prenesenou &ast statni moci samostatné na vlastni riziko. Cili zhodnotit, zdali by
nebylo vhodnéjsi jejich zakotveni jako statnich organia vetfejné moci a v zavislosti na tom
feSit otdzku odménovani. Nebot, jestlize ,,praci® ptideli ,,stat”, mél by se téz tento

postarat, aby doslo k finanénimu zajisténi fungovani celého exekutorského uradu, jakoz
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1 k zabezpeceni fadné odmény exekutora samého za vykonanou ¢innost. Jiz by totiz
nebyla mozné jakékoliv soutéz exekutort na poli exekuéniho trhu, a tak by se jevilo jako
znacn¢ nepiimétrené, Cinit exekutora zavislého na vysi vymozeného plnéni, respektive
nutit jej riskovat ztratu. Mimoto by téz bylo vhodné zakotvit dalsi davod pro moznost
odmitnout provedeni exekuce, vytizenost exekutora. Se zavedenim exekutord jakozto
statnich organd budiz zruSeny soudni vykonavatelé, aneb dvojkolejnost vykonavaciho

fizeni, kterd by v tomto modelu jiz pozbyla smyslu.

Zasadi-li se Ustavni soud o zachovani zmitiovanych ustanoveni o svobodné volbé
exekutora opravnénym z exekucniho titulu, je feSenim naprosty protipdl vyse uvedeného.
Ma-li byt zastdvan model postaveni exekutora jako podnikatele soutéziciho o zakazky
na poli povinného vymahéani neplnénych povinnosti, pak se kfeSeni nastolenych
problémt, dle nazoru autorky, nabizi zavedeni moznosti konat exekutorskou ¢innost
formou pravnické osoby, kterda bude moci byt zalozena pouze piislusniky stavu
exekutorského a pouze k tcelu exekucni Cinnosti. Zaroven s tim by zédkonodarce mél
provést Upravu koncentrace exekuc¢niho fizeni k urcitému okamziku. Toto opatieni by
v souladu s minénim autorky mélo vést k rychlejsimu pribéhu exekuce. Spolu s tim si
dovoluje prosazovat zpoplatnéni procesnich tkond, které by po zahajeni fizeni byly
ucastniky u€inény, minimalné alesponl nékterych zdkonodarci vymezenych ukoni, jez
omezi povinného v nekone¢ném obstruovani exekuc¢niho fizeni, ale zaroven nepifiméiené

nezaséhne do jeho prav.

Jak je zpréace jisté patrno, autorka zaujima k instituci soudnich exekutord
pozitivni stanovisko, hodnoti je jako nezbytny komponent systému moci a domniva se,
ze jde o instituci potfebnou a zcela nedocenénou. Jestlize se stat rozhodl svéfit ¢ast soudni
moci, jez slouzi k zajiSténi vymahatelnosti prava obecné¢, pak mé téZ pecovat, aby méli
takové instituce vhodné podminky k plnéni svého poslani a nezasahovat do jejich ¢innosti
pfes miru nutnou. Posldnim exekutorského stavu neni svémocné se obohacovat
v neprospéch povinnych a uvadeét je tak v poméry bidy, ale nese se za plnénim ukolu,
ktery jim byl vymezen tim, Ze byly statem povéfeni k nucenému vykonavani téch prav,
jez byly jako opravnéné shledany exekucnim titulem, tedy zejména rozhodnutim soudu

nebo jiného organu veiejné moci.

Zaveérem je tieba fici, Ze zména je kriticky nutnd, autorka by si ovSem dovolila

navrhnout, at’ uz se zdkonodarce ptikloni k té ¢i oné varianté, aby byla provedena
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prostfednictvim vydani zcela nového zékona, ktery by sjednotil dosavadni nadmirou
novelizaci znepiehlednéné pravni predpisy v tomto odvétvi. Vyslovuje téz ale ndzor, Ze je
situace multiexekuovanych osob, problémem by bylo tfeba se zabyvat jiz v pocatku
vzniku, tedy zjistit pficiny a pokusit se 1épe pfedchazet témto situacim, nebot’ feSeni
tohoto problému ani sebelepsi Uprava Exekuéniho ftadu nepfinese, jde pouze

o vyrovnavani se s dusledky.

Celou préaci si autorka neodpusti nezakoncit piipomenutim fimského principu
Vigilantibus iura, tedy, ze pravo patii bdélym a kazdy si musi sva prava stiezit. A zde
platny je i princip, ze dluhy maji byt plnény. Kdyby tomu tak bylo, nemusi se nikdo citit

dotcen, ptistoupi-li vli¢i nému exekutor k nucenému vykonu povinnosti.
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Vizor 1

Soudni exekutor (il jméno, priment)

Hxekutorsky dfad v ..., - LN

adresn: oo, emadl: ..ooainnnes
datova schranka: ............
internetove steanky: ...

R
VYROZUMENI O ZAHAJENI EXEKUCE
Povinny (dluznik):
Zastoupeny:
Oprivaény (vymihajici
vitfitel):
Zastoupeny:
Povefeni soudniho exekutoravydal: ...........dne ............pod & jo oo
Exckuéni titul: (drch exekninibo titnlu, orpdn, &tery bo vydal nebo osoba, kterd bo yybotovild) ze dne
............ By sevivniviam
=]
Zjisténi piedchozi véfitelé |

Vyrozumivim Vis, ze dnem (daszm) bylo pron E [Vam - povinnému| zahidjeno exckucni
tizend podle exckuéniho fadu' k vymozeni (2] [ndroku oprivaéného - Vascho naroku)], keery byl
prizain shora uvedenym exekudnim ttulem:

(avedens vymdbanébo ndvoka podle exekuinibo titwl),
i k vymozeni niklada oprivaéncého déelné vynalozenych v exckucnim fizeni a nakladi exckuee,

Poudeni:

1. Do 30 dnd ode dne dorudeni této pisemnosti mizete podat u soudniho exckutora niveh na
zastaveni exekuce nebo joji éast Po uplynutd Thiy 30 dnd ode dne dormceni této pisemnosn

[mizete - mibze povinny| naveh na zastaveni exckuce podat do 15 dnd ode dne, kdy 2] [jste se
- se| dozvidél o divodu zastaveni exckuce; [Z] |opravaény neni - Vy negste] touto Ihitou vizan,
Diwvody pro podini ndvehu na zastaveni exckuee a obeeny vzor podani navehu na zastaveni
exekuce najdete na internetovyeh strinkach Ministerstva spravedinost. (§ 55 ex.t.))

2, Domnivate-h se, #¢ u soudniho exckutora nebo zamésmanee soudniho exckutora je se
ztetelem na jejich pomér k véea, k uéastnikiim exckuéniho fizeni nebo k jepich zastupeam didvod
pochybovat o jejich nepodjatosti, mizete nepordép do 8 dot ode dne, kdy Vim bylo
dorudeno toto vyrozuménd, u soudntho exckutora uplatnit namitku podjatost. Dozvite-h se
o divodu pochybnost o nepodjatost téchto osob pozdén, mbzete namitku uplamie do 8 dnd

I iZdkon & 120/2001 Sh,, o soudnich exekutorech a exckuénd énnosti (exekuénd fd) a o sméné daldich wikoni, ve
anind poeddpdich plodpsa.

Priloha ¢. 1 Vzor 1 Vyrozuméni o zahajeni exekuce



poté, co jste se o ném dozvédél Obecny vzor namitky podjatosn a daléi nformace najdete na
internerovych strinkich Ministerstva spravedinosn. (§ 29 exr)

[3. V pribéhu exckuéniho fizeni jste oprivaén podat niveh na odkdad exekuce. Divody pro
podini nivehu na odklad exckuee a obeeny vzor podiani ndvehu na odklad exckuce naydete na
internetovych strinkach Ministerstva spravedinosn. (§ 54 ex.r)

3, Nivrh na zastaveni exckuce (=] [mizete - mize povinny| podat do 15 doi ode dne, kdy =] [jste
s¢ - se| dozvedél o divodu zastaveni exekuce; (=] oprivnény neni - Vy negste] touto Thiou vazan.
Diivody pro podini nivehu na sastaveni exckuce a obeeny vzor podind ndvehu na zastavend
exckuce najdete na internetovyeh strankach Ministerstva spravedlnosti (§ 55 ex.) Exckuce ke
ziizeni exekutorského zistavniho priva j¢ provedena privai moa exckuéniho prkazu.
Provedenim exckuce exekutorské zistavni privo nezamki. Po provedeni exckuce miize byt
podian nayvreh na zastaveni exckuce pouze k soudu. (§ 73a odst. 10 a 11 exci))

[4. Po doruéeni tohoto vyrozuméni [Z] [nesmite - nesmi povinny] naklidat se svim majetkem
véetné majetku patficiho do spoleéného jméni manzelt, tedy 2] [nesmite - povinny nesmi] napi.
sviy majetek prodat. = [Mbzete viak - Povinny viak miie] ohledné svého majetku vykondavar
béznou obchodni a provozni Gnnost, uspokojovat zikladni Zivotni potreby své 1 zikladm svorni
potieby osob, ke ktergm [E] [mite - md| vy#ivovac povinnost, a majetek udrzovat a vykondvat
jcho spriva, Privni jednani, kierym E [porusite - povinny porusi] o povinnost, j¢ neplatné.
|I§] |Oprivaény mike - Mizere] namirat neplamost tohoto privatho jednini. (§ 44a odst. 1 ex.t)|

% Bylo-li wié = [Vim - povinnemu| zahijeno daldi exekuéni fizeni, tato fizeni lze spojit,
o

) bex daldi akuvaty acastnikd fzeni dnem podini dalitho exckuéniho ndvehu v prpadé, 2e dalsi
fizeni bylo zahijeno u stegného soudniho exckutora stegnym oprivaénym diive, nez zamklo cho
povéreni k vedeni predchozi exckuce,

b) rozhodnutim soudu v fHzeni zahijencm na = [Vad naveh - ndveh povinncho)], pokud dali
exckuéni fizeni bylo zahajeno u jincho soudniho exckutora nebo exchkuéni naveh podal pmy
oprivnény. Dalsi podminky pro spojeni exekuénich fizeni rozhodnutim soudu a obeeny veor
podani navehu na spojeni exekuénich fzeni napdete na mtermetovych strankach Mimstersiva
spravedlnosti. (§ 37 odst. 3 a 4 ex.r)|

6. Naklady exekuce se sklidaji 2
a) odmény soudniho exchutora,
b) nahrady pausilné uréenych @ acelné vynalozenych hotovych vidapi soudniho exckutora,
¢} nithrady #a ztritu éasu,
d} niahrady #za doruéeni pisemnosti,
¢) edmény a nahrady nikladi sprivee obchodniho zivodu,
f) piisludné dand 2 pridand hodnoty.
V exckuel nemusi veniknout viechny tyto naklady. (§ 87 odst. 1 ex.r.)

| Rozsah nikladd exekuee #ilezi na tom, jaké zpisoby provadéni exckuce soudni exckutor
zvoli. Pravdépodobné niklady exckuce se uvidéi v exckudnim piikazu, s konednou plamost jsou
véak uréeny pikazem k dhradé niakladi exckuee nebo uwsnesenim soudu ncbho  soudniho
exckutora,



Nihradu déelné vynaloZzenych cestovnich vwdaph anihradu za ztritu éasu do vise
stanovené vyhliskou® = |[hradite zpravidla Vy - hmadi zpravidla povinny]. Udelné vynalozens
cestovni vidaje a ztritu Easu presahujich wiro Gistku ] hradi soudnimu exckutorov oprivaény -
hradite soudnimu exckutorovi Vy|. (§ 87 odst. 1 ex.r)

El Oprivnény nemi - Vy jako oprivnény nemite] privo na nihradu nakladi. Niklady
exckuee 2] [hradi soudnimu exekutorovi opravaény - hradite soudnimu exekutorovi Vy|. Soudni
exckutor nevydd exckuéni pikaz ke zfizeni exckutorského zistavniho priva, El meuhradi-h
opriviény - ncuhradite-l] niklady exckuce podle prikazu k dhradé nikladi exckuce, kiery se
dorucuje pouze (=] [oprivaénému - Vam|. (§ 73a odst. 8 ex.i)|

Dalii informace o nikladech exckuce naydete na miemetovych strnkach Mimstersiva
spravedlnosti.

[7. Je-li vydin exckuéni piikaz k provedeni exckuce pakizinim pohledivky z iém v penéiniho
ustavu, = [midte - mia povinny| moinost z blokovaného Gétu zadat platbu, jojimz acclem je
splnéni vymihané povinnost, na ] [6&et oprivnéného - Vil idet] nebo et soudniho
exckutora uvedeny v exckucnim prikazu. (§ 304 odse. 3 o8|

B, Nestanovi-li exckuéni fid jmak, pouzni se pro exckuéni fizeni pAméfené ustanoveni
obéanského soudniho #idu a soudni exckutor je oprivaén vykonat viechny dkony, kieré privni
piedpisy svéiyi pit provedeni vwkonu rozhodnuti soudu, souda, vvkonavarch nebo pnému
gaméstnanct soudu. (§ 52 odst. 1a 2 ex.i)

9, Tomu, kdo hrub¢ ztézuje postup fizeni zeymena tim, ze ncuposlechne prikazu soudntho
exckutora, nebo kdo s poradek, nebo kdo uémil hrubé urailve podani ancbo nesplul
povinnosti uvedené v § 294, 295 (povinnost v exckuct srizkami ze mzdy) a 320ab (povinnosn
v exchkuel postzenim jinych majetkovich priv) o.sf, mize soudni exckutor uloinn usnesenim
potidkovou pokutu do vyse 50 000 Ké. (§ 53 o.s.r)

Podrobné pouceni o privai pravé je dostupné na mternctovych strankach Ministerstva
spravedinos,

Utedni hodiny

E]h'dnl' hud'm.}' soudniho exckutosa ..... ..., exckutorskeho aradu . ... .

[Pokladni hodiny:
Hodiny pro telefonicky kontaki:]

Aktuilni informace o afednich hodinach, prp. pokladnich hodinich nebo hodinach pro

telefonicky kontakt doporuéujeme ovént na miemetovyeh strankach soudniho exckutora,

* Vyhlidka ¢ 330/20010 5b., o odméné a nihadich soudniho exckutoa, o odméné a ndhmadé hotovich vydaa
spravee podniku a o podminkich popdténd odpovédnost e Skody spisobené exchutorem, ve anéni poadéich
peedpis,



| Je-h Viim tato pisemnost doruéena bez onsku mzitka nebo podpsu, je plaimd « bez téchio nalezsosti, nchot”
byl vvhotovena 2a souéinnost provozovatele postovnich shufeb v souldu s ustanovenim 7 48 odst. 4 o057,

W pipadd, e Vim byl doruéen hstinny stepnopis réeo pisemnost vrhowoveny za soudmnosn provozovatchk
poitovaich sludeb, k Vasdi pisemné zidost bude zskina mo pisemaocst elektromckou podtou na elekromckou
adresu uvedenou v Zdosn, phidem? tto pisemnost bude vyhotwvena v elekironické podobé 2 oparfena usmdvanim
clekeronickym podpsem soudniho exckutora acbo jeho zamésmance, kiery pisemnost vyrvoal, ancho clektronsckou
rmaékow. Pisemmnost lze rovnéz predar v sidle exekutorského dfadu na rechnckém noseés dar |



Vybrani ustanoveni exekuéniho Fidu

§29‘ltnkuénﬂlu Eaclu

(3) Uastnik je povinen nimitky podiatosti exckutora wplatnit
nejpoedép do B dai ode dne, kdy mu bylo doméeno
wyrozumeni o eabdpeni exekuce; nevidélh v owto dobé o
divedu vyloudeni nebo veniklh tento dovod posdép, mize
ndamitku uplatmt do 8 dmi potd, co se o ném doevédél Poedin
mize namitks podiatost 0dastik uplatit @ké wehdy, esthie
nebyl exekutorem pouden o svém privu vypadin se k osobé
exchutora. Niamitky povinného k osobé exckutora nemap
oxdkladng icinck.

£ 37 odse. 3 exchuénibo #du

(3) Daldi bzend zahajend npmn:nrm Prot (EmuE povinncmu
u stemého exckutor ditve, ned ramkne opriveén exchuon k
vedeni piedchozi exchuce, se spojuge s predchozi exchuct ke
spnlecném tm:m,amndedncptﬁnimwm v z:pnu
hospodirnosti fzeni mode cxckutor vée podle wéry pevai

vyloucit k samostatnemu feeni,

§ 37 odst. 4 exchucniho fadu

(4) Jsou-h exekuéni fireni pron eémed povinnémo vedena o
vice  exekutory nebo waldgi-h - daldi opravoény u hos
exchutora exchuéni fieeni pron témued povienému, exchuéni
soud tato fizeni spoji na naveh povinného ke spolednému
Fizem,

a) je-l oprivndnym osoba, jei byla véfclkem povmného v
dobé viniku vymdhaného diubiu, nebo jgi prave ndstupee, a
wizem iz ncbyla spojen podle odstavee 3,

B je-h predméten jednothvieh spojovanyeh feem vymodem
pencaicha pluénd nepievyiujiciho éstke podle § 202 odsr. 2
obéanského soudniho Fidu a

¢} jsou-h prot povinacmu vedena alespoi 2 exckudéng frem
pocle pismene a).

T odst, 1 exekuéniho fadu

(1) Nerozhodl-h exekutor podle § 44 odst. 4 mt, nesmi
povinng po doruceni vyromimént naklidar se svim majetkem
véetné nemovitost 4 mapetky patficho do ipolnémlm e
mangzely, vyyma béiné obchodni a  proveeni  émnosn,
uspokojovini zikladnich zivomich potich svieh a osob, ke
kterym il vykivovaei povinnost, a wdreiovini @ sped
majetkw,  Pravni  jednan,  kterym povinng - porsdil o
povinnost, je neplatné. Peivii jedoam se viak povaiupe
plane,  pokod  mimitky seplimost pevenese exekuior,
opriveiny, nebo prikldeny viiel, aby eagisil uspokoeni
\'}'nﬁllﬁn.é pohledaviy, Pravei  ddinky  venesem  odomtky
neplitnosti pastivap od Gdinnost peivailio gednda, dogle b
exchudai piikaz nebo jing propey vitle exekuiora, oprivnéndho,
nebo piblidendho véfitek viem udastmkiom peasmho jeding
K nimug exekutor, opeivainy nebo piihbideny véiiel vinesl
ndmitku neplaonost,

1% exchudniho fdu

(1) Navrh ma odklad exekuee se poddvd o exekutora, kiesy vede
exckuen, Naveh na odlklad exchuce, kiery acobsabupe vicchny
dlekitosti neba ktery je nesrosumitelny ancho neusdity nebo
ke kteeému nepon phlodeay hsioy k prokdzini rveeni
obsagenyeh v ndvibu, exckutor odmitne, jesthie pm o
nedostatky nelee o ndvehu véend roghodnout, Ustanovend T 43
oladansld s soudnibo fido se sepouije.

(2 Do ovydind rozhiddout o ndvehin na odblad  exebues
exchutor nedini gidnd dkony sméfujicn k provedeni exckuce,
nepde-li o ndvely, kiery e svdvolnym nebo ehepmé besispéingm
uplattavinim nebo brandnim prive, Vim pront se nepouiie,
uplatnd- W castnik v odyvehi o odklad seeme okiolosn, o el
o byl voehodnto,

(3) Onlledi- W oexelaiior nebo exchudni soud exebuct na odyeh
povinncho podle § 266 odst, 1 obéanského soudnibio #adu,

poiom cxckuior acho cuckudmi soud wwode dobu, na kicoou
exekuor odklada: po mwn dobe exekutor nedm Fadne akony
sméfupci k provedemi exekuce. Po uplyout doby odkiadu
exckutor i bez ndvrha pokeadupe v provedem cxckice.
4 Je-b odiodema vykonatcnost cxckuémbo sy, cockuior
ncha :ll:h:- soud odioi provedent cuckeoe do doby
skonfeni fizend, ve kterem soud sochodupe o
odiodeni vykonarcinosn cxcknéniho nmube.
::,_l:-iucn:hlhﬂsbﬂ:umwmn-hlr

- povmay
rﬂmnhmm’uhrmrf&uhllr 47 oddst. &
ud:chnth-mdmchmnum'\cm—iim
exckuce, powie s peom ma shrade vwmdbane pobledavor
nikhadi oprivaéacho a naklada exchwos, prak se vean slodch
sty
(6} T bez ndavebn muike exchudm soud scbo exelotor odiodt
provedem exchoce, bee-h odckavat, ¢ exchuce bude mstivena.
(T'\nﬂrhan-hminmrm-rhmulﬂud-wm"h,
posioups gy spoleind s bt i
exckuimmu sowdu, kierd o aém mh:dulmr hyteindho
odkldu, nepordép do 15 dni

1 35 exchkuémbo fadu
(1) Mdvrh sa msavem cxcluee mudke povesy podar do 15 dea
odtth:_ldrtdmnnﬂclnthmthmmhm Saarh

muimtn kuce se u kutoes, kicry vede
k Podi-h #el povinncho nivrh na zastaves exchuce
podie | 267 obéanskeh, dmhe £ rhodne o womio

¢ prscmnych

wmhjdnlihnchﬁrdnn&--nh_\n-yhn-l

k navrh, postoups s
mhkmmmlﬂ,nm
rozhodne. L stamoven odstavee § se nepowinge.
(Z) Nivrh na rmasoveni eveboce mesi obsabovar  vylidem
mnmhmmnﬁhlpﬂhuu
uwvedend v odsava 1 peh o miveh podany
nrpm&pulmipmli- A6 odst. 6 Navrh e rastavem
exckoce, kierd neobsahuge viechny ndlehuosn nebo kiery e
nesroaumitelny  ancbo  peurdny  nebo ke kierdmw  mepou
pidodcny bsnny k prokdein e obsaionich v ndvrb scha
kiery byl podin  opoddéné, cxchutor odmitne. Jeh pron
mkovemu rochoduun podiec odvolim, cxckulor bo ek a
vir postoups k vizens cxchudnamu sowmdu.

1 73a axdst. 10 exchuéniho fida

(1 Fxckuce ke siveni exchwtonkeho risavaho peiva e
provedens prive moo eschuénho phikue  Provedessm
exchuce exehutorske sistavm privo nozandd.

1 73 oddst. 11 exclaséniho fida
(1) Po peovedeni exchuce made byt podin miveh na sastavent
pore k sousdu

[ 87 odse. | exchudnibo bids

(1) Maklacy cxchuce pon odmdina cockutora, naheads passalne
mtmp:tﬁ-hld ndﬂrﬂyﬂh“ﬂmmﬁu
awim fasu ph exchuo, nihrads 2 donedeni

aslmdng 3 mihrads miklado sprivee sivode, 3 b cxchutor
nebo sprives whvodu dand ¢ piudand hodnoty,
nihladem evehuce mandd phaleind dad 2 phdane hodooty
poddle  evlidmiho  peivaiho  piedpese  (dike  pen "ndklady
exchuce™). Sahrada wdclnd vinalodemych costovnach vidap a
mihrada ga ekt dasu e ndbladem evekisce do vide stanovend
providicim priveim plodpesem. Ldchad vymakodone costovm
vidaw & stritu Casu plesshuper o Ghsthe hradi exeluonon
oprivadag; o tom mus bit poudon ve vyroeumén o rahagen
enckuer.



ZAKLADNI INFORMACE O PRUBEHU EXEKUCNIHO RIZENI
A ZASILANYCH PISEMNOSTECH

jLIllmi |3|.e mup'fml{a] p-m-mnmt u]cienm v rozsudku {milodém nilezu, notifském zipsu, exckutoském zipsu 1),
podal na Vis oprivoény ndveh na zahdapeni exckuéntho fzeni. Ve mregmier o qahdes’ octar © uvodem povnnost, kierma
mi byt exekuci vymodena (zaplaceni penéiné Cistky, pmi povinnost). Po donudent nw @ sahdieni ouekae nesmite
na.lda.dal se svym magetkem (véetné nemowitosti a magetku p:lnl:ihn do spoletného yméni mandchi), tedy nesmite nl‘)r
majetck prodat. Ve rymgwsedns o sabdiens exekme naleznete také poudeni o riklhadnich prostfedcich obrany pron neoprivaéné
exekue, popiipadé o moZnosn podat ndvrh na odklad exekuce.

Nym i€ pnsledm moznost. gak sphu pumnondn'htrwulu Mite na to 30 dai ode dne dorudend vyzvy. Pokud nk ucmite,
nebudete povinen (povinna) headit ndkldy exekuce v plné v a nedopde k daliim keokim v procesu  exekuce
fkfa.kh.ch:m‘u pnatﬂrn.l m:a}ctl:u., mady apd ). (kﬁnﬂuqﬂdm]r)mh&)ﬂpwprqnﬁk splnént ma mkhdé vwwevy soirem
o 50 v exekuci k vimoZeni penéité éistky nebo o T0% v exekuc k vymodeni pné povinnosn, nihrada hotovych vidaga
soudntho exckuton je snizena o 50%., Je mdgpmmbasplnnpm(uhndudhh:muhmhnluhlmm
niklady exckuce a na nikhdy oprivaéného) dle pokynl ve piged & pledsd rpmiband porimsesti Ve vizve o diuind &istka
vydiskena ke dm vydini vizvy, je tedy tfeba uhradhn » Gistku, o kterow se vymihany ndrok #visl ode doe vydini vwavy. Po
q!lné-ni p:nrirmusl{ soudnit exekuior v'_r:ia' pr'iiha:‘-_i' sihvrusale’ wetk dinelni enceleace, th prival moc bode exckuce skondena Jcﬂﬁm
nesplnite svou povinnost dle pokyni ve vizvé, budete muser zaphot niklady exekuce v plné w5

3, Obdrplf) jote exvksnl pivkas

Pokud do 30 dnt od doréend rigry ke ghinéu’ rymibané porinmasti neuheadive diuh 2 zilohu m snifené niklady exchuce 2 m

niklady oprivnéného, soudni exekutor provede exekua m rikhde cokbwinie pikes nékierim ze zpisobd uvedenich

v exekuénim Eidu, Neplaswhii zpisoby provedeni exckuce jsou:

(1) Efikizdoi pohledivky 2ifi u peofiniho dsave Po obstveni iéw soudnim cxckuorem nemiicre naklida
s prostiedky na tomeo Gém do vyie vymdhané pohledivky (vibér hotovosn, piikaz k Gheadé apod ). Mire viak privo
vybrat 1 2 postizeného Gétu jednorizové dvomdsobek voiniho mmma jednotlvee, pokud e aio Gstka ma Valem
et k dispozcr.

(2} Sedeky ge mady a jingeh piijmil Soudni exekutor rovaé mide mafidie Vademu plitcr medy, aby 2 Vadcho piymu
providél seidky 2e mady v zikonem smanovené viih Podmbaosn o vipoém seidek ze mady pou uvedeny na
mternetovich steinkich Mimsterstva spravedinosn.

(3) Prodey moviich vécl Soudni exckutor mue nafidie mké prodey moviych véel. P exckuer prodejem movatych véal smi
soudni exchutor posthnout pouze véa ve Valem vhsimervi, piipadné za zikonem stanovenych podminck wve
spoleéném yméni manzeli, IJ:qdl. Ii k soupisu & mpdiéni véo pné osoby, mikke mio osoba hned na misé soupsu & do
30 dnl u soudniho exekuror podar adveh na vyskemnuti véor ze soupsu, phéemi musi doloée sve viastnscrvi
Nevyhovi-h soudni exekutor ndvehu, lee se brimt zev. vyludovaci Balobou u soudu. Ph exckuar prodeem moninich véd
nesmi soudni exehutor posthnout vées, kieré neebytné poticbupete k uspokopovini hmotavch potich svich a své
rohing, a dile viéci, jepchiz prode) by byl v rozporu s morilnims pravdly (sdravomické pomdcky, snubni prsten apod ).
Dopde-h pii exchuer k omnadeni & mpdéni véci, kierd pou 2 exchuce viloudeny, mite privo podal soudnimu
exchkutorovi do 15 dnd ndveh na édisteéné saseveni exchuce.

(#) Prode; npmovigieh véel Vydind exekuéniho pikazu k provedeni exckuce prodepm nemovitich véci nesnamend vidy,
e nemovith vée bude skutedné prodina - eho vydini e o Gkonem apdt’ovaciho chamkien \-'pi'qnulé exchuce
prodeem nemovitgeh véel ve Vadem viastnacrvi soudni exckutor ustanovi znalce, ktery provede ocenéni mapsiénich
nemovitgch viéel. Na zdkladé znaleckého posudku vydd soudnd exekutor usnesend, v némi stanovi cenu téchio
nemovityeh véel Po nabyti privai moer whoto usneseni vydd soudnd exchuror drakebni vyhlidks 3 ndsledné peovede
dradbu nemovityeh véel. Pokud se jedni o prodey nemovitych véei, kiené poukivite k bydleni Vy a Vade rodwma, mike
soudnd exckutor k tomuto keoku phstoupt, nebeini-h o Gdelu exchuce, a2 v pitpadé, b k vimokeni povinnost
a thmdé nikladi exekuce a opravaéncho nesméi pny spusob provedend exckuce.

Lixistugl 1 gind #pisoby provedeni exckuce (napi. porstavend fdéskeho oprivadni, phkisini pné penéhié pohleddviy,

napt, pohledivky 2 penaijniho phipopdiéni, vykheeni nemovieosn apod). Podeobnose naleznete na mternetovych strinkich

Ministerstva speavedinosn,

4, Obilrdplfa) jois prébac, & ibeadd pikludi oxebase

Soudni exchutor vidy vydishi celkové ndkludy exekuce a niklady oprivaéncho ma kona exchudndho Hrend Ale pi
vpribéhu exekuce mide soudni exckuror vydishe dosavadni ndklady exekuce, ktené se shlidai predeviim # odmény
soudniho exekutora a ndheady howovieh vidap soudniho exekuton, a niklady oprividného napd. na privel sstoupen.
Niklady exekuce o niklady oprivadadho jste povinen (povinea) uhmda (nebude-h exchuce mstavena a nihrada niklada
ulodena, opriviénémuly proto e v mkovém pripadé exchuce providéna a2 do doby ubmzeni mkio vydiskenych nakladi
exekuce,



Zikladni schéma pribéhu exckuce

Zahijeni exckuce
dnem, kily oprivnény podal cxckuéni niveh
Povéfeni soudnibo exckuora vedenim exckuce
(povéfeni vydivi exchuéni soud)

v

Soudni exckutor Vam dorudil

Php. 1éd exekudnd
¢ prikax
Viavu ke splnéad yymd hané i, pastidens i)
+ . — ? + e e home Hidensi
"If;‘uu.l'..l' e ol ey evrbufurvk it iy e pinini
Qiviarrwal prsiva mar memarg{jol 1éoech Jlmt'ﬂillﬂrﬂ
;at.‘;r ek prove
! 30 denni Thita ke
splnéni vymihand
lw“'lml m
L A
Spinéni vymihane povinnosn + Nesplnéni vymahand povinnost,
uhraren rakshy na smidené niklady neuhraecni naklado exckuce a naklado
exckuce a ma niklady opravacncho opravnencho

y
Fiikar k iheadé Provedeni exekuce na
aikiadi exchuce rikladé exekuénibo

Pravm moci piikara prikazu
SKONCENI prunsalle v fomin podad
EXEKUCE

-

~
- ~

ey TN ) ¥
“hTh 4 P

Spinéni vymihane povimnosn + ahrda plych naklado
evchuce o naklado opraveendcho na skladé vedandho
pitkazu k aheadt ndklade exebuce nebo meho rozhodnun
SKONCENI EXEKUCE

Posndamka: Exckuce mide byt skondena také zastavenim, k ndmu? mude dopt

pouze na zikladé
vzikoné uvedenych diuvodi (vice na internetovych sirinkich Ministerstva spravedinosn). Bude-h
exckuce zastavena, mude byt nihrada nakladu ulofena 1 opraivaénému.



Vzor 2

Soudni exekutor {rmf!. _;m'm. pr'grmm}

.s.g-kulurak} afad v : [ S —
adresa: .......... ematk ...ooeeen.
datova schrinka: ............

internetove steanky: ...

VYZVA KE SPLNENI VYMAHANE POVINNOSTI

Zastoupeny:

évmﬁhmi penéiiti povinnost:

|(vymihani pohledivka navideni

o wilohu na snikene ndklady exchuce
a miklady oprivaéncho)

(nkkindy pledchosho Haeni, ziloba na
snirené naklady cxckuce a niklady
opravaéného)] *

- 4

Vymihani nepenéZiti
povinnost:

P‘mfi_nnf miuZe vymjhmu 1. bankovnim ph'n.'mi-m & vkladem na Gfet € ............, vanablni

néZitou povinnost uhradit | bl
g 2w hnrm 0Ll ¥ l.m:dnlch hodindich na pokladné soudniho cxckuton

Pix platbé bankovnim plevodem nebo
podtovnd poukdzkou musi byt vidy
uveden variabilni symbaol,
Opravnény:

zastoupeny:
-

i pnnl:mm.{ p-fmkphru opu A ma ofet € onennnen. , vamalulni symbaol

Povéfeni soudniho exckutoravydal: ............doe ...........pod & jo ............
Exekuéni tivul: (dmwb exekuinibo tituln, orgdn, kiery bo vydal nebo osmba, ktend bo rybotorils) ze dne
..... Vi B e i i

]

. ﬁmha.ip-wh ridku 9 tabulky & 1]

** Uhradu mikete provést z Vascho Géw u banky i v piipadé, Je penéini prostiedky ma Vadem it jsou ji
zapsteny cxckuénim pikazem - zikaz naklidar s penéinimi prostfedky se nevzahue na plibu na Géer soudniho
exckutora za Gdelem sphaéni vimihané povinnosn.

Castka odpovida fadku 12 rabulky £ 1.

Priloha ¢. 2 Vzor 2 Vyzva ke splnéni povinnosti



Vyzyvim Vis ke splnéni vymahané penéad povinnosn, kiera ke dm vydani této vyzvy
[ conmanranens Ké* Vymahana penéiita povimnost se zvysuje za kazdy den nasledujici po dm
vydini této vyzevy podle abulky ¢. 2.

[

Vyzyvim Vis ke splnéni vymihané nepenéaite 1 penéae povinnosn. Vymihana penéaia
povinnost ke dni vydani této vwavy éini ............ K&® Vymihana penézita povinnost se zvysupe
za kazdy den nisledujici po dnn vydani této vizvy podle mbulky €. 2]

Poudeni:

Pi splnénd vymihané povinnosn ve lhité do 30 dnd ode dne doruéeni této vizvy naleii
soudnimu exckutorovi odména sniZend o [Z] [50 % - 70 %] a paudilni Gistka nihrady
hotovych vydaji sniZend o 50 % (éastky uvedeny v tabulee € 1).

Na vymihanou pendézitou povinnost jste povinen zaplace:

=
|tabudiea & 1
vymihami penditi povinnost ke dm vydani vavy bez zilohy ma snikene ndklady
(exekuce a niklady oprivainidho v Ké
1 pstina

trok # prodient, pipadné dGrok, smiuvni pokuta, penile ard do dne vydini vievy
véemnd (wredens dada vydded 1)

) nikludy pledchogtho fzeni (soudni popluek, privai sssoupeni and ) |
4 \'!'m;ihmtﬁ pﬂni.'i'im POVIRTOSE ke dm \'}'gliru' vievy ber milohy na smidend naklady
exchuce a niklady oprvnéného celkem (Fdky 1 a2 3)

Triboha hni}m_ﬁimmhuﬂ a nﬁ_hdy oprivaéncho v exchudnim freni ke dm
| vydind viavy v Ké
5 ndklady oprivadncho (prival sastoupent and)
6 | dan 2 pidani hodnory (2 nikladi opriveéného)
7 odmina soudniho exekutom
8 pausdlni éistka ndhady hotovich vidag soudniho exckuton
v ldnlil miklady exekuce
0 dad # piwdane hodnoty (2 nikladi exekuce)
1| wdloha celkem (fidky 5 a2 10)

12 | eelkem ke dm vydind vievy (fidky 4 + 11) v K&

fabulka & 1
vymihand penédsth povinnost ke dm vydini vyevy ber zilohy na snilené ndklady
| exckuce o ndklady oprivoéncho v Ké
! | niklady predehoziho fizeni (soudni poplatek, privai zastoupend and.)

'dLluhn na snizend niklady exekuce a nikldy oprivaéného v exchudnim freni ke -,im'
vyddini vyavy v Ké

| ndklady oprivaéncho (privai zastoupeni and.)

| dan # phdané hodnoty (« nikladi opriveénéhao)

odmina soudniho exckutom

e b




7 | pauilni éistka nihrady hotovych vdap soudniho exekurora
6 | dalii niklady exekuce )

7 | dad z phdané hodnoty (2 nikldi exekuce)

4 1zilohs celem (idky 2a3 )

9 | celkemn ke dn vydini vyevy (Fidky 1 + 8) v Ké

|

| Vymihand penéZitd povinnost se zvyuje kazdy den ode dne nisledujiciho po dm vydini
této vyzvy o Grok z prodleni, pripadné urok, smluvni pokuru, pendle ard. 7 jsnny, mile se zvyiu
i o opényici se divku splamou v budoucnu - k éistee podle fidku 12 mbulky € 1 je treba pa
zaplaceni piidist tvto niroky za dobu ode dne nasledujicho po dm vydini vwevy do dne

zaplaceni

St & 2

| Zyvieni vymahané penéiié povinost ode dac vydani vievy v Ké |

! [irok # prodleni - | drok - , smbuvni pokuta -, pendle] denag (aboeed sredess’ srada

7 prodien, dradi, wwlend padaty, pendle atd, denné vypidéend v procentect) z psrmy podie fadku
IL:tlahLdk}' ¢ 1 ode dne nisledujiciho po dm vydind viavy

=

Jitstana (opétuyicd se divka splatnd v budouenu) - splamost do ... dne v mén:-@j.mw
Em'i-m’wﬂxfml
|

.E@m’#f e jik 10 yydiud puvisest spyigh pu sysil viepy|
ekl vpesttu |
2 | podet dni ode dne ndsledujiciho po dm vydind vevy do dne raplaceni véemé x tday
uvedeny v fidku 1 v Keé
(napf. vysva vydina dne 3. bfesna, sapliceno 17, bfesna (rowdil 14 dni), v fadka 1
uvedeno - denné 10 KE
14 x 10 = 140 K&}

Toto zvyfeni mize ovliviit 1 vid odmény soudniho exckutor (fadek 7 mbulky ¢ 1)***,
kteri se vypocitivi 2 vyde soudnim exckutorem vymoZzencho plnéni nczahmujictho ndklady
exekuce a naklady oprivaéncho. |

Splnite-li ve lhind 30 dnt od doruceni vyzvy vymihanou povinnost, vyda soudni exckutor
piikaz k dheadé naklada exckuee, jeho? privni mod bude exckuce skonéena.

Vyzva soudniho exckutora ke splnéni vymahan¢ povinnost neni rozhodnunim a odvolani
proti ni neni pApusime,

*** Zikld pro uréeni odmiény soudniho exekuton se rokrouhlue na celé stokomny nahoru a yypoditani odména
na celé desetikomuny nahor,



| Je-h Vim rato pisemmost doméena bez otisku mazitka nebo podpsu, je pland 1 bez wécheo ndlesost, nebor
byla \ryh{)tm'tna 2 SOUCINOST prnvrmmh postovnich slnzeb v souladu s usianoventm 7 48 odst. 4 obfanskeho
soudniho fidu.

V piipadé, z¢ Vim byl doruden hstinny stenopss iéo pisemnosn vyhotoveny . soudmnosn provozovateke
postovnich shizch, k Vasi pisemné Zidosti bude zashina mmw pisemaost elektronckou podton ma clekrronsckou
adresu uvedenou v Zdosn, phidemz o pisemnost bude vwhotovena v elekromcké podobé a oparfena uznivanim
:klmmiclt}"m p::dpi:il:-fn soudniho exekontom nebo ir]m ramesinance, hl:r'r plscmnost 'rrtttn'ﬂ, anecbo elekironackon
nackou. Pisemnost lze rovné 2 predar v sidle exekutorského Gfadu ma technickém noseés dae |



Vzor 3

Soudni exekutor (7ul, jméns, prijmens)

Exckutorsky arad v ... ... tel:
adresa: ............ emal ...
datova schranka: ............

mtermnetove stranky: .. ...

EXEKUCNI PRIKAZ
K PROVEDENI EXEKUCE SRAZKAMI ZE MZDY A JINYCH PRiJMU

Povinny:

zastoupeny:

Vymuihani penéZiti povinnost:
{pohledivka mavyieni o pravdépodobné
niklady exckuce a pravdépodobne
niklady npn'.\'nq}nc'lm ke dni vydkini
exckuéniho pitkazu)®

Oprivnény:

Fstoupeny:

Plitce (=] [mady - ognatens jiného

i

Povéfeni soudniho exekutora vydal: .. dne .. . podé.j. ..
Exckudni titul: [d’r.lﬂ!! ecekuinibe tituln, orgdn, kiery bo giﬂ'ldm am keterd .!m f_}fn.hnfcr} ze dne
e

* Castka odpovidi tidku 12 abulky ¢ 1.

1. Soudni ndumr (titul, jmvéma, peif rozhodl o provedeni exckuce srazkami & [z mady -
# oxnaieni jinébo pijmu porinnébol, na El [kterou - ktery] md povinny nirok viéi ... k
vymozeni 2] [prednostni pohledivky - neprednostni pohledivky] oprivaéncho.

I1. Phitci ] |mdy - osmacen jinébo prijmu povinnébo] se prikazuje, aby po tom, kdy mu bude dorucen
exckuéni ]‘n’{i:-u prov add é [ee medy - 2 ogmadens jinébo erFlI 'p-lﬂ‘]ntll:h(] (ogmadens porsnnébe)
stanovend  seizky do wvyse vymahané p(ﬂ'lkdivky a jopho  prshigenstvi véemé  nakladi

opraivnéncho a nakladd exckuce a nevyplicel srazené Gastky povinnému.

11 Plitci [ |mzdy - ogmadens jinébo pitimu povinnébe| sc piikazuje, aby po domdeni vyrozumdéni
o tom, #¢ do repstiku zahdjenych exckuei byla zapsina doloika provedeni exckuce a tento
exckucni piikaz nabyl privai moa, vyplicel soudnimu exckutorov castky smzenc El |2c mady -
# oxmacens jinébo prgimu] povinncho na ucer soudniho exckutora €. ............ , varnabilni symbeol

IV. Povinny ztrici dnem, kdy je plitci (] [mady - oqwaions jinébo priimu povinnébo] doruéen exckuéni
piikaz, privo na vyplaceni ¢ éist (Z] [mzdy - aw-; jiného prsjmu posinného), 2] kierd odpovidi

stanovend \'}51 srazck.

Priloha ¢. 3 Vzor 3 Exekucni prikaz k provedeni exekuce srazkami ze mzdy



Pouceni:

Proti exekuénimu piikazu neni prpustny opravny prostredek.

Soudni exckutor vyda prikaz k dhmadé nikhdi exckuce neprodlené poté, kdy doyde ke
splnéni nebo vymozeni povinnost vymihané v exekuénim fizeni s vipmkou nikladi exekuce
a nikladd opravnéncho. Pravdépodobné naklady exckuce a pravdépodobné naklady oprivnéncho
jsou zahenuty do vide uvedené vymihané penéié povinnostn. Jepch vydsleni je uvedeno
v tabulee €. 1 v daldich informacich k exckuénimu fizend, 7. 11,

Exekuéni prikaz se doruéue oprivnénému, povinnému a plitcr mady.

(Podbis) .oivnnnn,

Vyfizuje:

=]

| Je-li Viam tato pisemnost doruéena bez otisku razitka nebo podpisu, je platna 1 bez téchto nalezitost,
nebot’ byl vyhotovena za souéinnosti provozovatele podtovnich sludeb v souladu s ustanovenim § 48 odst. 4
oblanského soudniho fidu,

V pripadé, 2e Vam byl doruden listinny stejnopis této pisemnosti vyhotoveny za soudinnosti
provozovatele postovnich sludeb, k Vaii pisemné Zidost bude zasling tato pisemnost elektromckou podtou na
elekironickou adresu uvedenou v 2adosti, phéem2 o pisemnost bude vyhotovena v elekromcké podobé a
opatfena uznavanym elekironickym podpisem soudniho exekutora nebo jeho zaméstnance, ktery pisemnost
vytvofil, anebo elektronickou @naékou. Pisemmnost lze rovnék predat v sidle exckutorského ufadu na technickém
nosiél dat. |



1. Odklad a zastaveni exckuce

Za podminck stanovenych zikonem lze podat u soudniho exckutora navrh na zastaveni
exckuee nebo ey éasn.

Za podminck stanovenych zikonem lze podat 1 niveh na odklad exckuce.

Podminky pro podini téchto nivehi a dalii podrobnosnt jsou uvedeny na intemetovych
strankach Ministerstva spravedinost.

¥

2

Informace o vedeni exckuce srizkami ze mzdy a jnych pAma véemé mformac
o vypocu a providéni seizek ze mady jsou uvedeny na internctovyeh strinkich Mimstersiva
spravedinosn. Predeviim je tfeba zdimenit tyto skuteénosti:

Jesthize platce medy neprovede ze mzdy povinncho srizky fadné a véas, provede-h
je v menfim nei stanoveném rozsahu nebo nevyplad-h srizky soudnimu exckutorovi bez odkladu
potom, kdy mu bylo doruceno vyrozuméni o tom, Ze do rejstitku zahdjenych exckuci byla
eapsiana dolozka provedeni exckuee a tento exckuéni prikaz nabyl privai moei, nebo kdy dospély
dalsi mésiéni éistky mady, mize oprivnény uplamtt proti plitci mzdy u soudu privo na vyplaceni
castek, krere mély by ze mady pmmm'hu sTaZeny.

Pliatce nud} musi ozmimit soudnimu exckutorovt do jednoho wdne, #e¢ u né prestal
povinny pracovat. Zaroven zadle soudnimu exckutorovi vyiétovini seizek, kier¢ ze mady
povinného proved] a vyplanl soudnimu exckutorovi, a oznimi soudnimu exckutorov, pro kieré
pohledivky je vedena exckuce srizkam ze mezdy a jake potadi maji tyto pohledivky. Nesplni-h
plitce mzdy o povinnost, mize se oprivanény domaihat, aby mu vyplanl éistky, na kter¢ by mél
prive, kdvby byl platee medy uvedenou povinnost splnil.

Za nesplnéni povinnosti uvedenyeh v zakoné mbze soudni exckutor ulodit plater mady
poridkovou pokutu.

V této exckucr musi povinny zaplatit minimilné éistku uvedenou v tidku 12 mbulky ¢ 1.

tabullea & 1

vimihand pendind povennost ke dm vydini exckuéniho piikasu (bez nakladi |

—{exchuinto Hacal) v KE
!

_.':' ului 3 p-na.ﬁ,-n[, prp:dné urosk, smluvni puluu. pl:-nuh: atd. do dne vvl]nrﬁ exekudnihe |
zu veetnd (mrvdew data rydan exceka'nibe prikazw)

3| niklady piedchozibo fizeni (soudni poplaek, privni sastoupeni atd.)
4 '.‘\rn:ll'mu penéind povinost ke dm vydini exekuéniho  prikazu  (hez kb |
exchuéniho fizend) celkem (Fadky 123 %)

purdé;mdubné niklady exckuce a pravdépodobné niklady oprivaéného v exchkuénim
| fizeni v K
| niklady t{ln\muhn (privni zastoupeni aid.)
 dad # phdané hodnoty (# nikladi oprivaéného)
jodména soudnthoexckuton
pausilni distka ndhmady hotovyeh vidap soudniho exekutonm

C IR o |




50 niklady exebuce
10 dan 2 phdané hodnoty (2 nikladi exekuce)
1| pravdépodobne niklady celkem (fadky 5 az 10)

12 celkem ke dm vydﬁ.ni exekudniho pl‘iluuu {l?il]ln‘ 4+ 1 I:I v Ké

Vymihani povinnost (fidek 4 abulky € 1) se zvysuje kazdy den od doruéeni whoto
exckuéniho pikazu o drok 2 prodlent, papadné arok, smluvni pokut, pendle atd., a papadné
rovnéz pravidelné o opérujici se davku splatnou v budoucnu podle tabulky €. 2.

tabulka & 2

IEI [urok ¢ prodleni - , Grok - , smluvni pokuta -, pendle] deané (dbreed waden’ sraka
& pradiend, svoda, swdioni podiaty, pewdle atd, dennd rypidiend v proventoct) z pstmy podle fadka 1
tabulky € | ode dne ndsledujictho po da vyding vievy

=

[mstna (opérujici se divka splama v budouenu) - splumost do ... dne v mésicy EI |t
agnailend i)

=)

praindind agpfesindng, fiake se pymmelibaned povinmast srvdage po vy excelimibo prikas|

Toto zvyieni mbde ovlivait i viéi odmény soudniho exckutora (fidek 7 abulky € 1)"°,
kterd se vypoditivi # vyde soudnim exckutorem vymozencho plnéni nezahmujictho naklady
exchuee a niaklady oprivoéncho.

Povinny mize vymahanou penézitou povinnost v akoualnd v uhradi

1. bankownim prevodem é vkladem na dcet & ............, vanabilni symbol ...........,
2. v hotovosi v ufednich hodinieh na pokladné soudniho exckutom ...,
3 puiltwn{ puuk:].zknu typu A nadder e, ... , vanabilni symhnl .

P platb¢ bankovnim pievodem nebo postovni poukizkou musi byt vidy uveden
variabilni symbol. Uhradi-li povinny timto zpisobem vymihanou penéiton povinnost, exckuce
bude za podminck stanovenych zikonem skonéena,

4. Uiedni hoding

Utedni hodiny soudniho exckutora ... , exckutorskeho uradu

[Pokladni hodiny:
Hodiny pro elefonicky kontake:)

Aktuilni informace o Grednich hodinach, prip. pokladnich hodnach nebo hodinach pro
telefonicky kontake doporucujeme ovént na miemetovych strankich soudniho exckutora.

** Zdllad pro urieni odmény soudniho exekuton se mokrouhlue m celé stokomny nabom 3 vypoditnd odména
na celé desetikoruny nahoru,



Vzor 23

Soudni exekutor {I.rrm‘ _,rmm:— pa'ymm}

Exckutorsky afad v . . R,

adresa ..oveennns emak ............
datova scheinka: ............
internetove strinky: ............

PRIKAZ K UHRADE NAKLADU EXEKUCE

=]
[UHRAZENO, NEPLATTE!]

Povinny:
zastoupeny:
= peny

=]
[ManZel povinného:

zastoupeny:|

Naklady exekuce:

Naklady oprivnéného;

Celkem ndklady exckuce
a niklady oprivnéného:

[Vymaihand - VymoZena]
povinnost:

ke dm vydini prikazu k Ghradé niklada
exchkuce ber nakladi exckuce a niklada
opraviéného

Opriavnény:
Fastoupeny:

Povéfeni soudniho exekutora vvdal: . AL | e pod &. . .

Exekuéni tltul (elrah excedesinibe titnlu, orgdn, k.i’rr) bo rydal nebo osba, kferd ba .!';bo.m'lb,l ze dne

I. Soudni exckutor (#itwl jméne, prjmens) uklada povinnému povinnost uhradir niklady exckuce,
keré uréil ko

odména soudniho exckutora

[ndhrada pausilnge uréenyeh hotovyeh vyda -
nihrada téelné vynalozenyeh hotovich vydagi)

nahrada za ztrit Easu|

mihrada za dormuéeni pisemnosti]

[odména a naheada ndkladd sprivee

Priloha ¢. 4 Vzor 23 Prikaz k vhradé nédkladii exekuce



obehodniho zivodu)

=
[dan z pidané hodnoty]

celkem

&
[11. Soudni exckutor uklidi povinnému povinnost uhradit naklady oprivnéncho, kreré uréil akro:

[nahrada nikladi nezastoupencho acasimikal

E4
[nihrada  naklada upmmt.-m.hn za  privai
zastoupeni [Z] [véetné DPH]|

[ndhrada ostatnich nakladi oprivaéncho]

celkem

|
111 Vyde zaplacené zalohy na niklady exckuce od oprivaéného émi ... Ké

Odivodnéni:
[1. Odména soudniho exckutora podle (weést urtanovens privmibo predpis, fedy napft f 5 odst. 1 a f 6

adst, 1 vybldiky & 330/ 2001 5b. ") éni (wése konkrétni vipadet, napr. 15 % g Listky 50 000 K™, celkem
.. Ké. Ziklad pro uréeni odmény soudniho exckutom je podle (svsr wstanorens prirmibo predpio):

| pstina

2 umk # prodlent, pipadné drok, smiuvni pokuia, pendle aid.
7| niklady piedchosiho fizeni (soudni poplatek, privai sastoupeni véemé DPE, and)
4 | celkem

l Odména soudniho exckutora podle (st wstanovens privuibo predpism, tedy napé: f 10 wybldtky &
330/2001 5b.% éni ............ K.

=

[l Niheada pavdila¢ ueéenyeh hotovych vydah podle (wés wstanoreni privwibo piedpisd) €mi
Ké. -

2 Nahrﬂda icelné vynalozenych hotovych vydaph podle (wdst ustamoreni privnibe predpisn) éni za

(st konkrétni uplatiované pologiy hotowych pidafil wetné rjpodtn, naps.

wil) postovnd s 6 postornich ssidlek (va | postorni gdnilken ... Ki), tedy 6 .. K& celleemn. . K2

b) odménn g swalecky porndek podie § ... eybldiky & 37/ 1967 Sb. za 2 badiny price (za 1 bodinx price. ..

Kr.‘}..'e@'y.?x o KE aelleem oo KE Y,

celkem ... .. Ké&]

=]
|3. Niheada za ztedtu casu podle (wést nitanoveni privuibo predpiss) éni 50 Ké za kazdou zapocatou
étvethodinu, tedy #a (alkowy’ fasory iidaf a wipedes - naps: 1.5 bed. 6 x 50 K*), celkem ............ Ké|)

3]
[3. Naheada za doradeni pisemnost podle (s sstanovend prdvmibo predpiod én



a) za dordeni (specifikace péienmosti): nahrada Géelné vymalozenych hotovych vidaph za (usést botory
vidg) ... K€, za (uést botory pida)) ... K&, redy (smuied) K, celkem ... KE, a pausalni castka ve via
50 K¢, celkem za doruceni (speaffikace pisemmasti) ... Ké,
b) za doruceni (specfikace pisemnosti): niheada Géelné vymalozenych hotovvch vidayh za (s botory
vyiday) ... KE, xa (medst hotory vida)) ... KE, tedy (smef) KE, celkem ... Ké, a paudilni Gistka ve via
50 Ke, celkem za doruceni (speajfikace picemmasts) ... Ke,

celkem za doruceni (veléoyy’ poder dorwdenych pisemmnosti) pisemnosti ............ Keé.|

=] e

[4. Odména sprivee obchodniho zivodu podle (w¥e wamorens primmibe predpisn) Gni (wvést
konkrimi vipodet, napri 10 % g dstky 900 000 K, celkem ............. Ké. Zikladem pro uréeni

odmény sprivee obchodniho zivodu je zjidténi cena obehodniho zivodu, wdy (bendning Sdaka).

Nahrada hotovych vydaph sprivee obchodniho zivodu podle (més wstaworens prireibo
phedpisi) Eini za (uést konkrétni uplatiiované polosky botorjch vidajii Wetné vipeitu. mapi: poitorné 2a 6
podtovnich sdwiek (ga 1 poftorns gdsilku ... K&, tedy 6 .. K& celleem. . K|

=
|5 Dan 2 piidané hodnoty podle (sisr sstanevens privnibe predpiss) Eni (wést kondknitel nipadet. napr
w2l %o g dnky... K&, celkem ............ Ké. Ziklad pro vipocet dané z padané hodnoty je

soucet odmény soudniho exckutoraa (...).]

Niklady exckuce émi celkem ............ Ké

I[%.! Niiklady oprivanéncho se sklidai « (mve komknitni polofhy). (Urést pipodet komkrétmich polofek,
napt JNdbrada ndkladi pravnibo sastoupent subrge

da) Mdbradu odminy a 2 sikony privmi sugby podie ... rybldiky & 177/1996 Sb, (odkas ma ustanovens
o sikonech prdvf slugby, specifikace sikond prdomd ::'x.{g‘;) a un'sgje se v sonladn 5 § ... oybldtky £ 177/ 1996
$b. fodkag wa ustanovent o sagbé odmény) g tarifui bodwoty ... K podie § ... wyhlitky & 177/ 1996 Sb. fodkag
na wstaworent o tarifid hodnotd), tedy (vjpadet), celleem ... K

b) wdbwadn 2 ndhképanﬂﬁ}padbf voo bybldtky & 17711996 Sb. (odkas na ustanovens o ndbrudé botorjch
wyieagil), tedy 2 xc ... K& celleem ... K&,

Niklady oprivaéncho éini celkem ............ Ké|
Niklady exckuee a niklady oprivnéncho éni celkem ............ Ké B [V tomto

exckuénim fizeni dosdlo k vymozeni celé povinnosn, povinny tedy nchradi me. - Povinny mize
niklady exckuee a ndklady oprivnéného uhradi

1. bankovnim prevodem ¢ vkladem na ddet €. ..o , vanabilni symbol ............ ;
2. v hotewvost v arednich hodinach na pnkhdne soudniho exekurtora ............ .
3. podtovni poukiazkou typu A na dcer €. L , vanabilni symbol ............

Piv plathé bankovnim prevodem nebo postovni puuhuhnu musi h\t vidy uveden
variabilni symbol.|

[7. Soudni exekutor vyidtoviva zilohu na niklady exckuce zaplicenou oprivoénym akto: (sedar
konkrétni uplatiovand polofky wetwé pipoctu).|
Poudeni:

Uéastnik #izeni mize podat u soudniho exckutora proti tomuto prkazu k dhradé nikladi
exckuce namitky do 8 dni od doruéeni. Pokud soudni exckutor v plném rozsahu namirkam



nevyhovi, postoupi je bez zbyteéncho odkladu exckuénimu soudu, kiery o namitkich rozhodne
do 15 dni. Pron rozhodnuti soudu o nimitkich neni piipusiny opravay prostredek.

(podpis) ...

Vytizuje:

IE Je-h Vim tato pisemmost donéena bez otsku mzitka nebo podpisu, je platnd 1 bez wéchio nileiost, nebot’
byla vyhotovena za souéinnost provozovatele podtovnich shizeb v souladu s usmnovenim | 48 odse 4 obéanského
soudniho Hdu,

V piipadé, #¢ Vim byl doruden hstnng stemoprs téio pisemnosn vyhotoveny #a soudmnost provozovaick
poktovnich sluzeb, k Vadi pisemné Zidosn bude mslina mm pisemnost clektronchou poftou na elekrronsckou
adresu uvedenou v #Fdosn, phidemi o pisemnost bude vwhotowena v elekromické podobd a opatfena usnivanim
elektronickym podpsem soudniho exekutor nebo jeho ramésmance, ktery pisemnost vytvonl, anebo elektronsckou
smadkow, Pisemnost lze rovads piedar v sidle exckutorského Gfadu na rechmackém noseés da |



Informace o vypocu ndkladd exckuce a nakladd oprivaéncho jsou uvedeny na
internctovych strinkich Ministerstva spravedinosn.

2‘ ”"i .I I

Utedni hodiny soudniho exckutota ............, exckutorského Gfadu ...........:

[Pokladni hodiny:
Hodiny pro relefonicky kontake:|

Aktuilni informace o afednich hodinich, prip. pokladnich hodinich nebo hodinich pro

telefonicky kontake doporucujeme ovént na mtemetovych strankach soudniho exckutora.™.



Vzor 11

Soudni exekutor (i, jmdno, _,?hrgmfﬁﬂ'l

Exekutorsky arad v ........... tels e

adresa: ............ e-mail: |
datova xc]u"m]\. b A
|nn_1nr.rm{,-m1n]u.

e o
~ EXEKUCNI PRIKAZ ‘ o
K PROVEDENI EXEKUCE PRODEJEM NEMOVITYCH VECI
Povinny:
ZASLOUPENY:

[Maniel povinného:
zastoupeny:|

Vymidhand penéZitd povinnost:
[:pnh]r_'dairka mavvieni o pravdepodobne
niklady exchuce a pravdépodobné
niklady oprivnéncho ke dm vydini
exekuéniho pifkazu)*

Oprivnény:
ZASTOUPENY:

[Z] [Nemovita véc -
Spoluvlastnicky podil na
nemaovité véci]:

=]

[Podil na véci v pfidatném
spoluvlastnictyi:]

Povéfeni soudniho exekutora vydal: ............ dne ... pod e ...,

Exekuéni titul: (drwh exekndeibo fitwlu, orpdn. &tery bo t_;daa’ m'ba ow}cz Kterd fa p) ﬁa."mfr:) ze dne

Elé] ............

* Castka odpovida fadku 12 mbulky & 1.

1. Soudni exckutor (#sd, jméne, prifmend) rozhodl o provedent exchuce prodejem = [nemovité via
- spoluvlastmického podilu na nemovité vée): ..., Zl Japodilu na véci v pHdamém
spoluvlastnien: . | k vymoizent pohledivky oprivonéncho.

I1. Povinnému [ [a manzelovi povinncho| se zakazuje, aby

1. po dorcent exekuéniho piikazu nemovitou vée pievedl na nékoho jiného nebo i zatizil,

2. po doruceni exckuéniho piikazu odmit nemovitou vée, pokud ji koupil na #kousko nebo aby
se vedal priva domahat se nahrady skody vzniklé na pozembku.

11, Povinnému [Z] |a manzelovi povinného] se uklada, aby

1. soudnimu exckutorovt do 15 dod od domcent usnesent oznamil, #da a kdo ma k nemovitd véa
predkopni pravo, vwhradu epétné koupe, pravo odpovidagicd véenému biemen, vyménck nebo

Priloha ¢. 5 Vzor 11 Exekucni prikaz k provedeni exekuce prodejem nemovitych véci



ndjemni & pachtovni privo, jde-li o priva nezapsand v katastru nemovitosti. P neoznidmeni
povinng [Z] [, piipadné manzel povinného] odpovidi za skodu tim zpiisobenou,

2. soudnimu exckutorovi do 15 dnii od doméeni exckuéniho piikazu oznamil, zda nemovitou vée
nabyl jako substituéni jméni, a pokud jde o akovou nemovitou véc, zda ma pravo s ni volné
nakladac a zda jsou exckuci vymahany zistavitelovy dluhy nebo dluhy souvisejici s nutnou
sprivou véa nabytych jako substituéni jméni, a dolozil o skuteénost listinami vydanymi nebo
ovefenymi statnimi organy, popripadé 62 verepnymi listmami notite.

Poudleni:

- Pron exekuénimu piikazu neni pripustny opravny prostiedek.
| Je-li exekuci postzen majetek ve spoleéném jméni manield nebo majerek manizela
povinncho ve vétsim rozsahu, nez pripoust zvlismi prival predpis, nebo nelze-li ho exckud
posthnout, mitze se manzel povinného domahat v této éasn zastaveni exckuce. |

Soudni exekutor vida pikaz k Ohradé nakladi exekuce neprodlené poté, kdy dojde ke
splnéni nebo vymozent povinnost vymahand v exckudnim fizent s vipmkoun naklada exckuce
a nakladi opravnéncho. Pravdépodobne naklady exekuce a pravdépodobné naklady opravnéncho
jsou zahrnury do vyse uvedené vymahané penczire povinnost. Jejich vyéislend je uvedeno
v tabulee & 1 v daliich informacich k exekuénimu fizend, £ 11.

Exekuéni pifkaz se dorucuje opravnénému [Z] [, tém, kdo piistoupili do #Hzeni jako dalsi
opravacni], piislusnémo kamstealnimo afado =l |, manzeln povinncho| a povinnému.

" AP . | - RO

(Padbliy s s

Nyrizuge:

| Je-h Wim mto pisemnost dorudena ber otisku rdtka nebo podpesu, e platni 1 bez téchto nalesiost, nebot’
byla vyhotovena # soudmnost provozovatele podtovaich sluzeb v souladu s ustanovenim § 48 odse. 4+ obéanského
soudnihe fadu.

W 'pﬁrmdl}. #e Wam byl domcen hstinng srl:';mvpira rérn piscmnn.‘;ti wyhotoveny = soudinnosn pn\\'n;-nrntc'lc
postovnich sluzel, k Vad pisemné Zdost bude zaslina e pisemnost elekromckou podtou na elekrronickou
adresu uvedenou v Zidosn, pademi tato pisemnost bude vvhotovena v elektromcké podobé a opatfena uznavanym
elektromekim podpisem soudniho exekurora nebo jeho zamésinance, ktery pisemmost vyrvofil, ancho elekronickon
znackou, Pisemnost lze rovnéz predat v sidle exchutorského aradu na technickém nosiéy dat.]



1. Odklad a zastaveni exckuce

Za podminek stanovenych zikonem lze podat v soudniho exekutora naveh na zastavend
exckuce nebo jei ddsu,

Za podminek stanovenych zakonem lze podat 1 naveh na odklad exckuce.

Podminky pro podini téchro navehl a dalii podrobnost jsou uvedeny na internetovych
strinkdch Ministerstva spravedlnosti.

Predevéim je tieba zdiraznt, ze vydand exchucniho piikazo neenamena vady, 2e nemovita
vie bude skutecné prodana - jeho vydani je 1 akonem zajiscovaciho charakteru. Pristoupi-l
soudni exckutor k prodeji nemovité véa, ustanovi po privni moct vise uvedeného exekuéniho
prikazu znalce, ktery oceni ymenovanou nemovitou vee a eyl prisludenstvi. Soudnd exekutor na
zakladé znaleckého posudku urdl usnesenim vislednou cenu nemovité véo. Dieazbu natidi soudnd
exekutor v drazebni vyhlisce, ve které mimo jiné uvede zpisob drazebniho jednand, jeho misto

i Cas.

Informace o vedent exckuce prodejem nemovityeh vécd jsou uvedeny na mternetovych
strankiach Ministerstva spravedlnosti.

W oréto exckuet musi povinny zaplatit mimimdlné éistku vvedenou v fidku 12 mbulky € 1.

fabulka & 1
(vymihand penéditda povinnost ke dm vydani exchuéniho  piikasu (her  ndkladi
:uxu];uéni]w tzeni) v K
1| jistina

2 [irok z prodieni, pripadné drok, smluvni pokuta, pendle atd. do dne vydin exckuéniho,
Ek'uu veetné (mredens daba eydans exekannibo prvkag)

3 miklady predchoziho fizend (soudni poplatek, privod zastoupend atd.) |
| vymihand penézitd povinnost ke dmi vydini exekuéniho piikazu (bex ndkladi
| exckuéniho fHeend) celkemn (Fidky 1 az 3)

+.

Ipm\'dr‘:prnin‘hné niklady exekuce a pravdépodobné niklady oprvnéného v exckuénim
izeni v K< ) )

7 | niklady opriveéného (privni zastoupeni atd.)

& |dad 2 phidané hodnoty (2 nikladd oprivadncho)

&

adména soudniho exekutora
| paudilni dstka nihrady hotosveh vwdaph soudnihe exekuror
¥ | dali naklady exclkuce

1 ddan « prdané hodnotr (z nakladi exekoes)

N | pravdépodobné naklady celkem (Fidky 5 az 10)

12 | celkem ke dni vwdiani exckucniho piikazu (#dky 4 + 11) v K&




Vymihand povinnost (fadek 4 tabulky & 1) se wvviuje kazdy den od dorucéeni tohoto
exckuéniho prikazu o Grok z prodleni, pripadné Grok, smluvni pokutu, penile atd., a pripadné
rovnéz pravidelne o opétujici se davku splatnou v budouenu podle tabulky €. 2.

tabulka & 2

@ [irok = peodleni - |, drok - | smluvni pokuta -, pendle] denné (dhead meedens stenka
o prodiend, sirnde, seefunns pokady, pendle atal dernd pyfddiend v procemtech) # psnny podle fdka 1
tabulky & 1 ade dne nisleduiciho po dn vydand vievy

=]

[istina {opéngici se divka splamnd v budoucou) - splatnost do ... dne v mésici E [rerést

t:lgi;r'mr' Fre |

[t sghesmeian, foke se vymadfamd pordnnast coyisge po pyddnd exekainiho ko]

Toto #vyieni mize ovlivait 1 v odmény soudniho exekurora (fidek 7 tabulky & 1)*%,
kterd se vypoditiva 2 vise soudnim exckutorem vymozeného plnéni nezahenujiciho niklady
exckuce a niklady opravnéného.

]}(J\'inn_\? mize \'}'mﬁhnnuu ])cnf:'},il(iu p(:\'inmn:l v akiudlnd Hhi uhradi

1. bankovnim prevodem & vkladem na aéet & ..o vamabilnd symbol L 5
2. v hotovost v trednich hodinach na pokladné soudniho exckutora ............ .
3. postovni poukazkou typu A na Gcer €. ... , variabilni symbol .............

Pii plath¢ bankovnim prevodem nebo podtovni poukizkou musi byt vidy uveden
varabilni symbol. Uhradi-h povinny timto zpisobem vymahanou penézitou povinnost, exckuce
bude za podminek stanovenych zakonem skoncena.

4. Uredni hodiny
Uredni hodiny soudniho exekutora ..., exckutorského dradu ...

=]
[Pokladni hodiny:
Hodiny pro telefonicky kontake]

Aktuilni informace o tfednich hodinach, prip. pokladnich hodindach ncho hodindch pro
telefonicky kontakt doporucujeme ovéfie na internetovych strankach soudniho exckutora.

W ey e w . : i W - =
Zaklad pro uréeni odmény soudniho exekutora se zaokrouhhye ma celé stokomny mhom a vypoditand odména
na celé desetkoruny nahom.



EXEKUTORSKY URAD JESENIK, JUDr. Antonin Dohnal, soudni exekutor
Otakara Breziny 229, 790 01 Jesenik, tel: 581 112 200, 584 411 112, fax: 584 450 309, mobil: 774 093 073
e-mail: info@exekutor-jesenik.cz

¢.j. 014 EX 2042/10-3
zn. opr. MR-049/2010

Exekucni prikaz k provedeni exekuce
prodejem nemovitosti

Soudni exekutor JUDr. Antonin Dohnal, Exekutorsky tfad Jesenik, se sidlem Otakara Bfeziny 229,
Jesenik, PSC 790 01, povéfeny k provedeni exekuce v usneseni o nafizeni exekuce, vydaného Okresnim
soudem v Jeseniku dne 24.05.2010 &.j. 2 EXE 788/2010-14, podle vykonatelného rozhod¢iho nalez JUDr.
Jifi Holas, rozhodce &.j. R 29/2010-15 ze dne 29.04.2010,

proti povinnému: HOSTASOVA Miroslava, bytem Masarykovo ndm. 167/1, 790 01 Jesenik, RC:
535723/055

na navrh opravnéného:  RAIDA Jan, JUDr., bytem Wolkerova 1308/25, 790 01 Jesenik, RC:
561120/0727, prav. zast. advokdtem Mgr. Jaroslav Macek, advokat, se sidlem
ndm. Svobody 829/17, 790 01 Jesenik, PSC: 790 01, 1¢: 72015225

k vymoZeni povinnosti povinného zaplatit opravnénému pohledavku ve vysi 34.000,- K€ s pfislusenstvim
a k vymoZeni povinnosti povinného uhradit opravnénému naklady oprévnéného a povinnosti povinného
uhradit soudnimu exekutorovi ndklady exekuce, jejichZ vy3e je stanovena v pfikazu k dhradé nakladi
exekuce,

pikazuje dle ust. § 59 odst. 1 pism. c) e.f. a ustanoveni § 69 e. F. ve spojeni s ust. § 335 a ndsl.
zdkona €. 99/1963 Sb. obcansky soudni fad, ve zn&ni pozdgjSich predpisti (dale jen "o.s.i."), provést
exekuci prodejem nemovitosti povinného, a to:

- pozemek parc. ¢. 589/2, druh: lesni pozemek

- pozemek parc. ¢. 590, druh: lesni pozemek

- pozemek parc. ¢. 591/1, druh: lesni pozemek

- pozemek parc. ¢. 591/6, druh: lesni pozemek

- pozemek parc. ¢. 591/7, druh: lesni pozemek

vie zapsané v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim tifadem pro Moravskoslezsky kraj,
Katastralni pracovisté Frydek-Mistek, pro obec Malenovice, katastralni (izemi Malenovice, na listu
vlastnictvi ¢. 727, podil 1/3.

1. Soudni exekutor zakazuje povinnému, aby po doruceni tohoto exekuéniho pfikazu nemovitosti
oznacené v bodu I. vyroku pfeved] na nékoho jiného nebo je zatizil.

M1 Soudni exekutor uklddd povinnému, aby do 15 dni ode dne dorugeni tohoto exekuéniho
pikazu oznamil soudnimu exekutorovi povéfenému provedenim exekuce, zda a kdo ma k nemovitostem
oznalenym v bodu 1. vyroku, predkupni privo; pokud tak povinny neuéini, odpovidi za skodu tim
zpusobenou.

i ———

Priloha ¢. 6 Exekucni prikaz realné vydany k provedeni exekuce prodejem nemovitosti

(zdroj: tifedni deska obecniho ufadu obce Malenovice, dostupné z:
www.malenovice.eu/exekucni-prikaz-k-provedeni-exekuce-prodejem-nemovitosti-
516¢z19/)



http://www.malenovice.eu/exekucni-prikaz-k-provedeni-exekuce-prodejem-nemovitosti-516cz19/
http://www.malenovice.eu/exekucni-prikaz-k-provedeni-exekuce-prodejem-nemovitosti-516cz19/

PouZeni: Dle ust. § 47 odst. 3 e. . neni proti exeku¢nimu pfikazu pfipustny opravny prostfedek.
Dle ust. § 47 odst. 4 e. F., majetek, ktery je postiZen exekucnim pfikazem, nesmi povinny
prevést na jiného, zatiZit ho nebo s nim jinak nakladat. Pravni dikon, kterym povinny porusil tuto

povinnost, je neplatny.
Jesenik 27.05.2010
JUDr. Antonin Dohnal, v.r.
soudni exekutor
Za spravnost vyhotoveni: Otisk dfedniho razitka

Tomas Bfezina
povéfen soudnim exekutorem

Na vidomi
Opréavnény

Povinny

Manzel(ka) povinné(ho)
Spoluvlastnik
Katastralni ufad
Financni ufad

Meéstsky (Obecni (ifad)
Spis

Toto rozhodnuti ze dne 27.5.2010 & 014 EX 2042/10- 3 nabylo prévni moci dne 28.5.2010. Pipojeni doloZky pravni
moci provedl(a) Aneta Bilkova dne 24.6.2010.




Srovnani odménovini soudnich exekutori a insolvenénich spravcit

Cini 15 510,- K

ze zbylé castky vyplacené véfiteli

K¢ /67300 ké ze splatkového kalendéfe za dobu 5 let

Soudni exekutor dnes Soudni exekutor E-En...u..“ﬁruﬁhm navely Ins. sprévee, po mﬂn umm z Ins. spravce, oddluzeni, splatkovy kalendaf Ins. spravce, konkurs
postaveni subjektu podnikatel/OVM podnikatel/OVM podnikatel podnikatel podnikatel
odmeéna 3000,- K& 2000,- KE £ 45 000,- K£ 1 kdyby nic nevymohl 45 000,- KE 1 kdyby nic nevymohl nejméné 45 000,- KE
- 3. " okud dluznik nesplaci, pak oddluZeni se méni v
" - pi bezvislednosti oddluZeni se méni v konkurs => P = R 3 P
%imﬂwsn fizend (nic nebylo 0- K¢ 0- K¢ garantovans odména 45 000,- K¢ hrazend stétem + M.NEEH:M MH”.@ H.”Hﬁ H‘.H_E,‘EEEH aanimm %Hw carantovans odména 45 000,- K¢ hrazend statem
y lodmény za prezkum pihlasek 4 = 1000,- K& = 1000,. K IR P
sniZenf neni stanoveno, sprévci naleZ{ 45000 K& za 5
let = 750 K&/ mésiéné a v piipadé oddluZeni dle
inimalni odména pii dob Iné o " + spolecného nivrhu manZelii 67 500,- K¢ (1125 Ké za [sniZeni neni stanoveno, minimalni odména 45 000,-

plnznt [0 S 200 el knbdy zapotatf kalendini mésic od rozhodmutio  |KE
povoleni oddluZeni do skonéeni plnéni splitkového
kalendafe,

w-__.u-mmn.“u odmény pii dobrovolném 030% 050% lodména se nesniZuje odména se nesniZuje odména se nesnifuje
45000 KE za 5 let = 730 KE/ mésicné a v piipadé
oddluZenf dle spoleéného névrhu manzeli 67 500,

Vymoiena castka 20 000 K¢ odména 15% ¢ini 3000,- K odména 10% ¢ini 2 000 K& 43000~ K& KE (1125 K& za kazd zapocaty kalendaini mésic od [odména cinf 45 000 K&
rozhodnuti o povoleni oddluZeni do skonteni plnéni
splétkového kalendéfe,

exekutora bude vypoctena jen z vyplaceného |odména exekutora bude Cinit 5000 K& z 5 Ro—— "
bylo prodino osobni auto za 150 000 Ké |plnéni podle vzorce rP -HvDPH/ 11815=  |prvnich 50 000 K¢ vyplacenych véfiteli a 15% 43000, K& 13500 K¢ za prode] zajisténého auta + odména 43000 |, 0y o

3500,- K&, pii dvou povinnfch 4350,- K¢, pii
tiech povinngich 5250,- K¢, bez ohleduna

3500,- K&, pii dvou povinngch 4350,- K, pii
trech povinngch 5250,- K¢, bez ohledu na

pausilné 150 K¢ mésicné ( 9000 K& za 5let), u

000 KC

000 KE

panddbnd ndhnada hotovych vydajl |y g e o dobrovolnée plnénd délkn Hizend, pi dobrovolnén pinini bagatelni]” PrOFAZANE VIS mangeli 225 KE mésitng (13 500,- Ké za 5 let) F PR O LS Rt
bagatelni pohledavky se sniZuje 0 50% pohledavky se sniZuje o 50%
odména za prezkum prihlasky NE NE NE NE ANO , 1000 K¢ za kazdou prezkoumanou piihlasku,
pohledivky B E - nejméné 45 000 K&, nejvi3e 1 000 000 KE
LANO, odména do v{Se 50 000 K& hotové vidajedo  |ANO, odména do ve 50 000 K&, hotové vidaje do s 5 e x S
Proplcent nikladd stétem NE INE e 50 000 K& (pii premitnd v konknrs), nesménd 45 [vfie 50,000 K (ph pleménd v konkurchneméng 45 [ 0 SAmina do vse 50 000 K7, hotowé vjdaje do

e 50 000 KE nejméné 45 000 K&

Celkovi édstka vymoZend pro 0dména insolvenéniho sprivee - Odména insolvenéniho spravee -
viechny véfitele Fen spl ym i Odména exel Za vy E plnéni*** SniZend odména exekutora ****
20,000 K& 5,000 K& 50,000 K8 3,000 K& 1,500 K&
100,000 K2 5,000 K& 50,400 K8 15,000 K2 7,500 K&
300,000 K& 35,000 K& 51,200 K8 15,000 K2 22,500 K&
1,000,000 K& nerading 169,000 K& 150,000 K2 75,000 K2

* Standardaf probeh, . 60 mésiZnich splitek (3 let), nikoler spoleéay niveh manfeld
** 60% vymoZeného plnéni k vrdéni zajifténtm véfitelim a 40 % k vrdind nezajifténgm véfiteldm, 15 prezkoumanyich piihlifek
% PH $hradé po 30 dnech od dorodeni Vizvy k dobrovolnému splnéni vymihané povinnosti
w4k P hradé do 30 dn od dorudeni Vizvy k dobeovolndmu splnéni vymihané povinnast

Priloha ¢. 7 Tabulka srovnani odmeénovani soudnich exekutorii a insolvencnich spravcii vyhotovend Exekucni komorou

Ceské republiky



1 000000 Ke

B Odména
insolvenénih
o spravce -
oddluZeni
splatkovym

kalendafem
*

B Odména
insolvenénih

o spravce -
konkurs**

| a5 000 ke |

300000 K&

100000 Ké

B Odména
exekutoraza
vymoiené
plnéni***

20 000 K&

t t T t t T + f t t f 1
- Ké 50 000 K¢ 100 000 K& 150000 K& 200000 K&




Diplomova prace na téma: Exeku¢ni fizeni. Vybrané aspekty postaveni a Cinnosti

soudnich exekutoru.

Klicova slova: Soudni exekutor. Exeku¢ni tad. Aktudlni problémy pravni upravy

exekutoru.

Diplomova prace se zaobira osobou soudniho exekutora, avSak nema ambici
vydavat se za komplexni pojedndni. Pfedmétem se staly vybrané aspekty jeho postaveni
a ¢innosti, autorka se zamétovala hloub¢ji na ta témata, ktera se ji subjektivné jevila jako
zajimava a aktualni. Soudni exekutor, jakoZzto fyzické osoba, splitujici vymezené zdkonné
predpoklady a jmenovand do exekuc¢niho ufadu, provadi nuceny vykon exekuénim
titulem pfiznanych povinnosti, které nebyly dobrovolné splnény, ¢imz zasahuje
do soukromé sféry osob, tudiz nebyva vniman pfili§ pozitivné. OvSem exekutorsky stav
je mnohdy zaménovan s vymahaci, coz ktomuto negativnimu postoji ze strany
spolecnosti piispiva, a tak byla kratka stat vénovana i1 témto osobam, a dale
insolvenénimu spravci, se kterym je €asto porovnavano vzajemné postaveni, zejména
v diskuzich ohledné finan¢nich podminek c¢innosti. Zminéni byli téZ zaméstnanci
exekutora tendujici pro futuro ke jmenovani do exekutorského utradu, a totiz exekutorsti

koncipienti a kandidati.

Exekutor je vsoucCasné dobé zaroven v postaveni organu vefejné moci
a v postaveni samostatného podnikatele. Ctenafi byla piiblizena ¢innost vykonavatele
exekuci dle Exeku¢niho tadu zvlasté pak z hlediska jeho povéfeni provést exekuci
¢1 moznosti zamény exekutora z vile opravnéného v procesu exekuce. Pred nékolika
mésici doSlo ke snizeni odmén prostiednictvim novely Exeku¢niho tarifu, ta byla
pfedmétem ustavni stiznosti skupiny senatorl, navrhujicich zruSeni dotéenych
ustanoveni. Prace se pokusila poskytnout ndhled na aktualné diskutované moZznosti
novelizace Exeku¢niho fadu s akcentem na exekutory, nebot’ snahy o Upravy jejich

postaveni ¢i podstatné se dotykajici jejich Cinnosti jsou velmi cCasté. Jednalo se



o problematiku mnozstvi exeku¢nich ufadd, zavedeni formuldifd exekutorskych
pisemnosti vyhlaSkou ministerstva, stanoveni povinnosti opravnéné¢ho z exekucniho
titulu platit zalohy na naklady exekuce nebo zpoplatnéni procesnich tkonii Gcastniki
a koncentrace exekuc¢niho fizeni. Tyto navrhy byly podrobeny kritické analyze jejich
dopadi a navrzeny mozné upravy de lege ferenda. Téz byla hodnocena moznost zakotvit
mistni pfisluSnost exekutord, kterd je jednou z nejproblematictéjSich v této oblasti. Navic
doslo pted nékolika dny k navrhu skupiny senator na zruseni ustanoveni Exekucniho
tadu, ktera by, jestlize by ji Ustavni soud vyhovél, znamenala nutné zavedeni nékterého

z modeld teritoriality.



Thesis focused on: Execution proceeding. Selected aspects of the position and activity

of private Executors.

Key words: Private Executor. Code of Execution. Actual problems of legal regulation of

Private Executors.

This thesis is devoted to the topic of private Executors. The Author focuses
on selected aspects of status of private Executors and their execution activity,
the interesting and current ones. The private Executor, natural person, has to meet legal
requirements and be appointed by the Minister of Justice. The private Executor enforces
that obligations, which have not been fulfilled voluntarily. This is an intervention
to a person’s privacy, which makes them unpopular. In addition, public perceive
of the Executors and debt collectors (not regulated by the Code of executions neither
the Code of Civil procedure and often acting on the edge of the law), as the same institute.
Therefore, a short chapter addresses the issue of this problematics. As well this chapter
deals with Insolvency Administrators, because their status is commonly compared with
status of Executors, and also there is comparison of their remunerations. The Executor
can employ the executor's apprentice and a candidate. These persons strive to be

appointed to an executioner office pro futuro.

Private Executor is enacted as a public body and a private businessman at the
same time. This thesis furthermore looks at execution activity, particularly authorization
of the Executor to enforce a warrant of execution. A Judgement creditor may ask
for a change of the Executor, if he is not satisfied with the Executor’'s services. A few
month ago, the Remuneration Decree was amended and remunerations were cut by one
third. This reduction was impulse to constitutional complaint submitted by a group of
senators. Last large chapter analyzes proposals of possible amendments of the Code of
executions with accent to status of the Executors or their activity, because these proposals

are very frequent. The chapter considers a number of the executioner offices,



an implementation of writing templates, an obligation of a judgment creditors to pay
a deposit for an execution, an obligation of the parties to pay for their procedural actions.
The author critically evaluates these problems and recommends changes to be made
in legislation de lege ferenda. And finally, last subchapter examines a possibility
of enactment Territorial jurisdiction of the Executors, which is very controversial topic.
A group of senators submitted a constitutional complaint a few days ago. The senators
request a repeal of the section 28 and section 38 of the Code of executions. If those
sections will be repealed, it will require enactment of the Territorial jurisdiction

of the Executors.



