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Posudek vedouci/ho prace []

Autor/ka préce

Pifjmeni a jméno: CERNY Ondiej
Nazev préace Ceskoslovenské filmové zpravodajstvi v praseéiku spole¢enskych zmén (1989-1990)

Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: MORAVEC Véclav
Pracovisté: Katedra zurnalistiky IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkuijte vybrané hodnoceni)

Posudek oponenta/ky [X]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdGvodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X [] [] L] []
1.3 | Struktura prace X [] [] L] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Pfedlozena diplomova prace Ondfeje Cerného je - az na nékteré detaily - v souladu se schvalenymi tezemi
2 30. zati 2021 (viz str. 105-107).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili A
2.5 | Pivodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomant prokazuje schopnost vhodné aplikovat nastudovanou literaturu, coZ se projevuje nejen
v teoretickém ramci chronologické deskripce (viz str. 7-55), ale téZ ve vyzkumné Easti prace (viz str. 56-96).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, uroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze

vydéavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuéeni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované poruSovana platna B

kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace obsahuje jen minimum pravopisnych chyb a pieklept. Drobnou vyhradou mohou byt publicistické
obraty, jez se v textu vyskytuji: "potémkinovska Sarada" (viz str. 26), "... po ném pasouci némeckou moci..."
(viz str. 29), "...tydenik vyhlizeji snad jesté nedockavéji nez samotné filmové piedstaveni..." (viz str. 44),

".. jakysi rebelsky prvek..." (viz str. 51) atd. Ocenéni si zaslouZi piilohova &ast predlozené VSKP (viz str. 111-
120), jez se muze stat vhodnym pramennym materidlem k budoucimu zpracovani pfedmétné materie.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavérd apod.)
Diplomova prace Ondieje Cerného si zaslouZi byti obhajena a klasifikovana nejvy$§im moznym stupném.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Kdyz autor prace konstatuje, Ze "tydenikim a zpravodajskému filmu je obecné vénovana v odbornych
kruzich nepfili§ velka pozornost" (viz str. 97), které obdobi povazuje za nejvice opomijené (s vyloucenim
jim zpracovaného Udobi 1989-1990)? A pro¢?

52
53
54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:
(61 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)

MTMOO >
CIOO0O0OX

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 13. 6. 2023 Podpis: ..o,

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




