Oponentsky posudek na habilita¢ni praci

Klary Uli¢né

Od praxe k teorii ve vzdélavani uliteli. Rozvoj profesniho vidéni a didaktické znalosti

obsahu v ramci videoklubu

Kléra Uli¢na ptredklada obsahlou habilita¢ni praci, ktery se vénuje otazce, jakym zplisobem
pfispiva specifickéd vzdélavaci forma videoklubt k profesnimu rozvoji studentt ucitelstvi. Jde

vlastné o tfi knihy v jedné.

Prvni (teoretickd ¢ast) se vénuje celé fadé konceptl v poli profesniho rozvoje budoucich
ucitelt. Prednosti teoretické ¢asti je moderni pojeti (elaboruji se koncepty, které jsou

v soucasnosti trendy v zahrani¢ni odborné literatute k tématu) a opravdu velké mnozstvi
zpracovanych zdroju. Tato ¢ast je velmi hutna a vyzaduje zapaleného a soustiedéného
Ctenafe. Zaroven je vSak velmi uZitecnd, miize pomoci doplnit cesky psanou literaturu v dané

oblasti a slouzit jako aktudlni a informacné nabity zdroj k jednotlivym subtématim.

Druhé ¢ast knihy (implementacni) popisuje, jak autorka v roli vysokoskolské ucitelky
realizovala videokluby pro své studentky. Tato ¢ast je velmi inspirativni a mize byt
praktickym privodcem tém uciteliim, kteti by tento typ prace chtéli se studenty zavadét. Opét
jde o moderni pojeti ptipravy ucitel, v némz nejde o to, vybavit studenty ,,spradvnymi‘

znalostmi a dovednostmi, nybrz o to, naucit je pfemyslet o tom, co se déje ve tiid¢.

Autorka prehledné popisuje intervence ve videoklubech, tedy zpiisoby organizace sledovani
videi a vedeni studentil k pfemysleni nad videozaznamem pomoci zadavanych ukold. Pti
prochdzeni materiala pro intervence me napadalo, nakolik bylo pro studentky
snadné/zvladatelné rozpoznat jevy, k nimz se vazaly zadavané ukoly (s. 162, 166). Je
napiiklad mozné z videa spolehlivé rozpoznat, co bylo cilem hodiny? Jak probihala
identifikace promarnénych piilezitosti k uceni ¢i efektivniho uceni v ramei seminaii? Ackoli
byly pro intervenc¢ni scaffolding vybrany takto komplikované fenomény, jsou zaroven velmi
zajimavé a rada bych se dozvédé€la, jakou praci na premysleni o nich studentky odvedly. Proto

m¢ trochu mrzi, ze sondy obsazené ve vysledkové ¢asti s nimi explicitné nepracuji.



Tteti cast knihy je vyzkumnd. V priibéhu videoklubti sbirala autorka bohatou datovou
evidenci rizného druhu, a tu v této ¢asti peclivé analyzuje. Vyjadiuje se k tomu, jak razné
koncipované videokluby obohacuji schopnost studentti identifikovat, reflektovat a rozvijet
hlubsi porozuméni pedagogickym a didaktickym jeviim. A také k tomu, jak probihala
komunikace studentek v ramci videoklubtl. Stastny je fakt, Ze autorka vyzkousela rtizna
organiza¢ni a pedagogicka nastaveni videoklubil, a miize tak porovnavat rozdily mezi nimi.
Vysledky jsou vSak podavany tak, jako by hlavni roli sehravala forma videoklubii (napft. zda
studentky sleduji vlastni ¢i cizi video) a nikoli pfima prace vyucujici a jeji komunikace se

studentkami. Reflexe vlastni ucitelské/vyzkumnické pozice v praci chybi.

Vysledkova ¢ast obsahuje tfi sondy,z nichz prvni dvé jsou zaloZeny piedevsim na
deduktivnim uplatiiovani kategorialniho systému, tfeti potom na induktivni kvalitativni

analyze. VSechny sondy Ize povazovat za spolehlivé provedené a pfindsejici nové poznani.

Prvni sonda je zaloZena na rozsahlém kategoridlnim systému inspirovaném proudem
vyzkumu profesniho vidéni (van Es a Sherin, Seidel, u nds Vondrova a dalsi). Jde o velmi
peclivou praci, kdy jsou dokladovany promény vyskytl riznych deduktivné kdédovanych
kategorii v pisemnych reflexich studentek. V zaplavé nalezt se pon¢kud ztraci hlavni
vykladova linka, a sice, které z doloZenych promén maji znamenat Zadouci profesni zrani

studentek a pro€. To bych si rdda poslechla v ramci habilitani pfednasky.

Druhé sonda se vénuje otazce, zda studentky v dusledku své tcasti ve videoklubech vidély
fenomény zachycené ve videich podobné jako experti. Znovu je vyuzito deduktivniho

kédovani a vyzkumné paradigma profesniho vidéni podobné jako v prvni sondé.

Tteti sonda se vénuje komunikaci mezi studentkami v rdmci videoklubli. Za mé& jde o
nejzajimavéjsi ¢ast a rada bych vidéla toto téma jesté rozpracovanéjsi. Poprvé se zde
explicitné konstatuje, Ze prubéh videoklubt je do zna¢né miry dan tim, jak mezi sebou
studentky komunikovaly, nikoli jen formdlnimi znaky videoklubt. Bylo by skvélé, kdyby

byla k dispozici také data zachycujici komunikaci studentek s vyucujici.

Zaveérecné shrnuti a diskusi povazuji za zbyteéné ise¢né, obzvlasté vezmeme-li v tivahu
rozsah teoretické ptipravy, kterou autorka provedla. Dovolim si proto polozit alesponi nékteré
otazky, které by mohly byt s oporou o vysledky diskutovany. Lze formulovat né¢jaky idedlni

stav profesniho vidéni, jehoZz by studenti méli dosahovat na vystupu z ucitelského studia? Co



vSe by méli byt schopni ve vyuce registrovat? Povazuje autorka videokluby za natolik
efektivni, Ze by se mély stat obligatorni soucasti pregradualni ptipravy? Videokluby slouzi
k rozvoji profesniho vidéni. Mlizeme uvazovat o podobnych inovativnich seminéafich, které by

smétovaly k rozvoji profesniho jednani?

solidni védecké prace, kterd ma navic potencialné znacny prakticky dopad. V soucasné dob¢
(ale vlastn€ kontinudlng€) probihd u nas diskuse o tom, jak efektivné vzdélavat budouci udlitele
(prvni ¢ast knihy), zkuSenost s implementaci mozného postupu, jak u studentt rozvijet
pedagogické mysleni (druhd ¢ast knihy) a kone¢né vyzkumnou evidenci k efektiim tohoto
postupu (tieti ¢ast). Sama autorka slouZzi jako ptiklad reflektivniho praktika v tom nejlepSim

slova smyslu.

Libi se mi, ze ucitelska profese a ptiprava na ni jsou v knize vyliceny a pojaty jako
intelektudlné naroéné &innosti a e je fokus poloZen na propojovani teorie a praxe. Skoda, Ze
je kniha patrné pfili§ akademicka na to, abychom mohli predpokladat, ze bude ¢tena aktéry,

kteti se zapojuji do spolecenské diskuse ohledné zadouci podoby ucitelské ptipravy.

Domnivam se, ze Klara Uli¢na je zralou védkyni, ktera se ve své habilitacni praci
metodologicky pokrocilym zplisobem dokdzala vyjadfit k velmi aktualni problematice.

Navrhuji, aby ji byl udélen docentsky titul.
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