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Obecna charakteristika

Dizertacni prace mgr.Davida Vondraska s nazvem ,Morfologické a mechanické vlastnosti fibrozni
tkané lokalizované v kongenitalni talipes equinovarus" se zaméfuje popis zmén strukturalnich a
mechanickych vlastnosti pojivové tkané u této vrozené deformity dolni koncetiny. Prace vznikla pod
odbornym vedenim Skolitele Ing. Mgr. Daniela Hadraby, Ph.D. a konzultanta Ing. Frantiska Lopota,
Ph.D. na skolitelském pracovisti jimz byla Fakulta télesné vychovy a sportu UK a Fyziologicky Ustav

AVCR.

Prace v prvni ¢asti podava literarni prehled patofyziologie, [é¢by a moznych pficin recidiv kongenitalni
talipes equinovarus. Dale je dizertacni prace rozdélena je ponékud netypicky ¢lenéna do samostatnych
kapitol, kdy kazda kapitola se vénuje specifickym aspektdm vyzkumu, véetné morfologie, pripravy
vzork0, vizualizace, biomechanickych charakteristik a analyzy dat. Praci uzavira diskuse o vysledcich,

limitacich studie a vizich pro budouci vyzkum.

Téma prace je aktudlni a navazuje na systematickou praci skolitele a celého tymu. Prace je psana
vanglickém jazyce a po vétSinou je jazyk dobfe srozumitelny a obsahuje adekvatni odbornou

terminologii. Autor zvolil neobvyklé Clenéni dizertacni prace do samostatnych kapitol popisujici
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samostatné samostatnou problematiku s Uvodem, metodikou a vysledky, a to mnohdy vzajemné se
prolinajici. Tato forma je podle mého nazoru pro dizertacni ne zcela vhodna. Pfivital bych jasny uceleny
Uvod, ze kterého logicky vyplynou hypotézy a jednotlivé cile a tim se vydefinuji dil¢i experimenty, pro
které se ucelené popisi metodické pristupy. V soucasné formé se fada fakt0 prekryva, dubluje a nékteré
informace naopak ponékud zanikaji. Nicméné prace i v této pro Ctenare ,narocné" formé obsahuje

viechna dUlezita fakta.

Odborna stranka diertacni prace

Prace je po odborné strance jednoznacné velmi prinosna. Autor béhem svého studia predevsim proved|
sérii testovani riznych metodickych postupd, které vedly k sestaveni robustni metodiky pro testovani
Cerstvych vzork( lidské pojivové tkané. Nékteré experimenty jsou v dizertacni praci vsak popsany
povrchnéji a myslim, ze se tak ponékud snizuje jejich vyznam. Jako naprosto zasadni se ukazuje volba
spravného fixa¢niho postupu, a proto kdyz autor proved! celou sadu testd, by bylo vhodné jejich
vysledky kompletné uvést nikoliv pouze jejich shrnuti. Autor pracoval s celou fadou modalit a v zavéru
se je pokusil integrovat pomoci multimodalni analyzy. Toto hodnotim jako velmi nadéjny postup, ktery
vSak podle mého nazoru nebyl zcela vytézen a zaslouzil by hlubsi pozornost. Nalez rozdilnych vlastnosti
experimentalniho a kontrolniho vzorku je velmi zajimavy a zaslouzil by si opravdu hlubsi diskuzi.
Dizertacni prace je komponovana na pddorysu 5 impaktovanych publikaci, které byly vystaveny

klasickému peer-review a i z tohoto hlediska je zfejmé, Ze po odborné strance je prace vyhovuijici.

Zhodnoceni publika¢ni ¢innosti

Autor dizertacni prace mgr.David Vondrasek publikoval béhem svého studia 6 publikaci v ¢asopisech
s impakt faktorem, které jsou i zakladem dizertacni prace. Prace jsou dobré a nepochybuji, Ze si najdou
Ctenare z oblasti biomechaniky a patofyziologie vyvojovych vad nohy a budou mit pravdépodobné i
dobry citacni ohlas. Vzhledem ke kritériim PhD studia je publikacni aktivita co do kvantity i kvality

dostatecna.
Zavér

Predlozena dizertacni prace mgr.Davida Vondraska napliiuje pozadavky kladené zakonem a
souvisejicimi predpisy k ziskani hodnosti Ph.D.. Prace prokazuje dostatecné znalosti uchazece
v oboru dokotorského studia, autor publikoval vysledky v kvalitnich publikacich, proto doporucuiji
praci k obhajobé a udéleni titulu Ph.D. Pro obhajobu uvadim nize nékolik otazek. V pripadé dalsich

dotaz0 mé prosim nevahejte kontaktovat.
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Otazky pro obhajobu:

1.V précijste objevil rozdilné mechanické vlastnosti mezi experimentalnimi a kontrolnimi vzorky.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o odbér z jinych mist (jiného vazu), nakolik se jedna o specifickou
zménu u kongenitalni talipes equinovarus. Neni mozné, ze to je pouze regionalni rozdil?

Pripadné jak by se to dalo odlisit?

2. Vysvétlete relevanci provadéného mechanického testu za pomoci AFM vzhledem k
mechanickému namahani, kterému je tkan v L a M strané vystavena ve fyziologickych

podminkach.

3. Jaky je Vas nazor na “relapsed clubfoot”. Vysvétlete z biomechanického hlediska, pro¢ by
mohlo k relapsdm dochazet. Proc¢ se ,relapsed clubfoot" operuje a neopakuje se néktery z

konzervativnich pfistupd?
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