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Abstrakt

Vyzkum této diplomové prace se zabyva vyznamem zpravodajské ¢innosti, ktera byla
udrzovana na uzemi Protektoratu Cechy a Morava v obdobi let 1939-1945. Jeden z hlavnich
cilt této prace je predstavit Ctenafi vyznam a podstatu zpravodajské ¢innosti v dob¢, kdy byla
oznacena za ilegélni. Tato aktivita je v praci autorkou podrobena bliz§imu zkoumani se
snahou Iépe nastinit provoz zpravodajské ¢innosti v dobé okupace ¢eskoslovenského uzemi.
Dalsim cilem, je zohlednit ptistupy dvou velmoci (Velké Britanie a Sovétského svazu)

k Ceskoslovenské zpravodajské ¢innosti, kterd v dobé druhé svétové valky piinasela cenné
informace. Posledni cil byl dopliiujici pro pochopeni rozliSeni a roztfiSténosti zpravodajské
aktivity na zemi Protektoratu. Jedna se o zkoumani vétvi domaciho odboje, ktery nahrazoval
zpravodajskou ¢innost, kterou nemohla vykonévat ustanovena instituce s legislativnim

vymezenim.

Abstract

The research of this diploma thesis deals with the significance of the intelligence activity that
was maintained on the territory of the Protectorate of Bohemia and Moravia in the period
1939-1945. One of the main goals of this work is to introduce the reader to the meaning and
essence of intelligence activity at the time when it was labeled as illegal. This activity is
subjected to a closer examination by the author in an effort to better outline the operation of
intelligence activities during the occupation of the Czechoslovak territory. Another goal is to
take into account the approaches of two great powers (Great Britain and the Soviet Union) to
Czechoslovak intelligence activities, which brought valuable information during the Second
World War. The last goal was complementary to understanding the distinction and
fragmentation of intelligence activity on the territory of the Protectorate. It is an examination
of the branches of the domestic resistance, which replaced the intelligence activity that could

not be carried out by an established institution with legislative delimitation.
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1 Uvod

“Zpravodajska ¢innost je druhé nejstarsi femeslo na svété.” Toto tvrzeni 1ze najit v

uvodu jakékoliv knihy zabyvajici se tématikou zpravodajstvi a Spiondze.

Pro neodbornou vetejnost je téma Spionaze atraktivni. Jedna se o tajemnou profesi, ktera je
siln€ popularizovana filmovym priimyslem a publikacemi obsazujici v hlavni roli hrdinu,
ktery musi v utajeni chranit sviyj stat. OvSem zpravodajska ¢innost je mnohem vic neZ se zda.
Napfic historii byly sepsany knihy, spisy, strategie, které popisuji spravné fungovani a
uzivani zpravodajstvi. V obdobi 544 pi. n. 1. — 496 pt. n. 1 sepsal Sun-C’ ve starovéké Cing
uziti zvédu a jejich aktivitu: ” Chces-li porazit vojsko, dobyt méesto odstranit urcitého muze,
zjisti nejdriv, kdo provazi vojevidce, kdo jsou jeho pobocnici, sluhové a strazci. Pover tim
zvédy. ! Daldi vyznamny stratég zabyvajici se $pionazi byl Kautilja ve svém komplexnim
spisu zvaném Arthasastra. Lze shrnout, Ze vétSina vojenskych stratégi ve svych spisech se

vzdy zmifuji o zpravodajské ¢innosti a ptidavaji své poznatky.

Informace méli od pradavna velkou cenu, jejich ziskavani bylo ¢asto kli¢em k vitézstvi. S
kazdym konfliktem se zdokonaluje nejen technologicky vyvoj, ale také zpravodajska ¢innost.
Zpravodajska ¢innost byla dlouhodobé spojena s diplomacii a udrzovani vzajemné
vyhodnych vztahti. Diplomaté a velvyslanci operovali taktéz jako zpravodajci, nez byli
utvoren¢ instituce s legislativnim rdmcem (zpravodajské sluzby, které zndme dnes, jakozto

instituce zajiSt'ujici bezpecnost statu).

Ceska republika a jeji zpravodajstvi ma sice kratkou historii, oviem prosla si nesmirnou
transformaci. Po rozpadu Rakouska Uherska zapocalo osamostatnéni a budovani instituci.
Zpravodajstvi bylo tehdy na poc¢atku a zkuSenosti z této aktivity pochazely z pfedchoziho
statniho ustanoveni. Nova agenda, nové tikoly a nov4 strategie to vSe bylo klicové pro stavbu

zékladniho kamena pro budouci zabezpeceni statu.

Tato prace se vénuje vyznamu zpravodajské ¢innosti v obdobi Protektoratu Cechy a Morava.
Obdobi Sesti let se mlize jevit jako nepodstatné, ovsem zpravodajska ¢innost prosla vyzvou.

Ve vetejné sféfe panuje domnénka, ze v predvaleéném obdobi byla ¢eskoslovenska sit’ na

1 SUNZIL Uméni valky: The art of war. Druhé vydani. PfeloZil Radim PEKAREK, 2014, str. 99
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vysoké trovni a jejich aktivita v ziskavani podstatnych informaci o radikalizaci némeckého
naroda v Cele se zvolenym kancléfem Adolfem Hitlerem. V této praci bude domnénka o
vysoké Girovné zpravodajstvi zkoumana. Od okamziku okupace Ceskoslovenska, ke kterému
doslo 15. biezna 1939, nastala pro ¢eskoslovenské obcany doba temna. Pfedvecer okupace
opustil republiku predni reprezentant zpravodajstvi v Ceskoslovensku, Frantisek Moravec.
Ten spolu s vybranymi specialisty na zpravodajskou ¢innost, velkym mnozstvim dokumentii
a zna¢nymi financemi emigroval do Londyna. Zbytek zpravodajské komunity byl zanechan
bez jakychkoliv instrukei a postupti, o emigraci svych kolegli se dozvédéli az se zpozdénim.
Okamzité po obsazeni tizemi zbylého Ceskoslovenska byla zpravodajské aktivita proti Treti
1181 zak4dzéna. Zpravodajska ¢innost se stala ilegdlni, za coz hrozil trest nejen uvéznéni, ale v
nékterych pripadech i trest smrti. Spravovani statu formou Protektoratu davalo Némecku moc
nad kdysi suverénnim statem.Omezeni svobody, cenzura a strach byly hlavnimi prostfedky

ve snaze podridit si ¢eské obyvatele.

Moravcova skupina emigrovala do Londyna, kde vybudovali centrum zahrani¢niho odboje.
Spolu se zpravodajstvim se zde usidlila i exilova vlada Ceskoslovenské republiky, ktera
usilovala o legitimitu. Skrze budovani politicko-vojenské sité¢ v Londyné, byli pfislusnici

domadciho odboje motivovani k boji proti nacistickému rezimu.

Mezitim v Protektoratu samovolné formovani odbojovych skupin se stalo pro gestapo
zna¢nou komplikaci. Na uzemi se operovalo vysoké mnozstvi skupin. Jednalo se bud’ o malé
regionalni skupiny zabyvajici se pouze sabotazi nebo velké skupiny operujici po celém uzemi
s riznymi aktivitami. V této praci budou zminovany piedev§im skupiny, které se zabyvaly
zpravodajskou &innosti &i o ni usilovaly. Ctenafi predstavi jakou formou tyto skupiny

ziskavali informace a jak je pozdéji pfedavali zahrani¢nimu odboji.

Cilem tohoto vyzkumu je analyzovat c¢eskoslovensky domaci odboj a piesné vymezit jakym
vyznamem se zasadil o boj proti nacistickému Némecku, specialn¢ formou zpravodajské
¢innosti. Dllezité pro tento vyzkum je vysvétlit rozliSeni domaciho odboje, ktery se v té dobé
rozdélil na dvé formy, komunisticky a nekomunisticky. S tim souvisi i mezinarodni aktéfi,
ktefi méli snahu a chtéli se podilet na zisku informaci domécich odbojovych skupin. Od
okamziku okupace byli politi¢ti pfedstavitelé vSech stran pod dohledem a kontrolou némecké
policie. Veskeré opozi¢ni strany odsuzujici nacistickou ideologii byly perzekuovany.
Politicka ptislusnost byla ¢astokrat divodem k zatCeni ¢i pfimo diivodem k trestu smrti.

Analyza archivovanych dokumenti o piislusnicich doméciho odboje mtze poskytnout blizsi
12



pohled na jejich motivaci pro odbojovou ¢innost, jejich zkuSenosti a aktivity. Vyzkumna
otazka, ktera je nadstavbou této prace se tyka roli dvou zahrani¢nich subjektt, které méli
zajem o zpravodajskou ¢innost vykonavanou doméacim odbojem. Jak se tedy lisil ptistup z
pohledu Sovétského svazu a Velké Britanie ke zpravodajské ¢innosti provadéné na tzemi
Protektoratu Cechy a Moravy (1939-1945)? Tato otdzka sama o sobé je velice komplexni,
domaci odboj a jejich uspéchy byli zaznamenany, ale neni mnoho pisemnosti, které by do

detailu popisovali veskeré ziskané informace ¢i sabotaze.

Od dob vyhlaseni samostatného Ceskoslovenska zpravodajské &innost byla z&asti zasazena
do vojenské sekce zpravodajstvi. Operovala ovSem bez strategie, ktera by jejich cile

konkretizovala a udavala smér.

Veskeré znalosti 1 zkuSenosti z dob Rakouska-Uherska a prvni svétové valky se promitly do

celistvého vytvareni Ceskoslovenské armady a jejich struktury.

Zakladem pro tento vyzkum je odborna literatura vénujici se tématu domaciho odboje v
Protektoratu Cechy a Morava. Autofi odbornych knih, Karel Pacner, Milan Vyhlidal a Jifi
Solc ve svych knihach popisuji riizné domaci i zahrani¢ni odbojové skupiny spolu se
zahrani¢nimi aktéry, ktefi se chtéli na zpravodajské ¢innosti podilet. Spolu s odbornymi
knihami, dalsi zdkladni literaturou pro tuto diplomovou praci jsou odborné ¢lanky
zvetejiiované v publikaci “Historie a Vojenstvi”. Rlzni autofi svymi ¢lanky pfispivaji k
detaillim, které tento vyzkum podpofi a vyzvihnou podstatu tématu zpravodajské ¢innosti v
ramci domaciho odboje. Dalsi podstatné informace nalezené v odbornych ¢lancich vydané
institucemi Vojenského historického ustavu a Ustavu pro studium totalitnich rezimi
predstavuji ¢tenafi doplitujici informace o domécim odboji a jejich aktivité. Archivované
dokumenty jsou v této praci prezentovany napiic¢ autory, ktefi se tomuto tématu jiz diive

veénovali.

Prvotni ¢ast prace se zabyva pocatky zpravodajské ¢innosti s nove utvofenym suverénim stateé
s problematikou vybudovani ochranné sité. Jedna se o obdobi 20. az do 30. let dvacatého

stoleti, kdy se Evropa vypotadavala s dasledky prvni svétové valky.

Dalsi kapitola se zabyva pocatky mezinarodniho napéti spolu s transformaci ¢eskoslovenské
zpravodajské ¢innosti, kterd nastdva opozdéné az ve 30. letech. S pomalym tempem pokroku
a rychlou eskalaci narustu nacionalismu v Némecku byla ohrozena nejen suverenita

Ceskoslovenska, ale také miru v Evrops.
13



Navazujici kapitola predstavuje étenafi obdobi Druhé republiky, kdy uzemi Ceskoslovenska
je zabrano a zpravodajska ¢innost se stavi do poptedi v zajisténi potfebnych informaci, které
pomalu sestavovali cile a strategii Némecka vici zbytku izemi. Dalé se tato kapitola zabyva

udalostmi, které vedli k emigraci elity zpravodajskych specialistii v ptedvecer okupace.

Domaci a zahrani¢ni odboj jsou rozliSeny skrze politickou ptisluSnost, formu boje proti

rezimu, jejich zpravodajskou aktivitu a zahrani¢nim subjektem, ktery s nimi byl v kontaktu.

Nasleduje kapitola popisujici doznéni odbojové aktivity, ktera byla utlumena po roce 1941.
Do konce vélky nebylo mozné navazat na uspéSnost piedchozich odbojovych skupin a proto

zpravodajska ¢innost nebyla produktivni.

Analyticka ¢ast této prace se zabyva komparaci komunistického a nekomunistického odboje a
jejich tspéchy v oblasti zpravodajské ¢innosti. Na tyto dvé skupiny jsou uplatiiovana 3
kritéria, kterd predstavuji Ctenaii jasné rozdily nejen v jejich Cinnosti ale také v poctu osob
zapojenych do odboje. Analyza dostupnych informaci miize ptibliZit ctenéfi nejen vyznam
jednotlivych skupin a jejich uspéchy v oblasti zpravodajské ¢innosti, ale také jejich snahu o

osvobozeni statu a opétovné nastoleni demokracie a hlavnich atributti statu (napf. suverenita).

Dalsi cast této prace se zabyva limity, kterym doméci odboj musel spolu se zpravodajskou
¢innosti Celit. Omezeni a problematika ptisobily pro zpravodajskou ¢innost znacnym podilem
a panoval strach z naprosté likvidace poslednich schopnych ,,zpravodajci®. Zavér by mél
pfinést vysledek zodpovidajici komplexni otdzku porovnavajici dvé formy odboje, dva staty a
jejich ptistup k ziskavani pottebnych informaci pomoci zpravodajské ¢innosti skrze domaéci

odbojové skupiny.

2 Zacatky Ceskoslovenské zpravodajské ¢innosti po roce 1918

Po ustanoveni demokratického statu Ceskoslovenska v roce 1918, nastalo obdobi
problematiky a strachu z udrZeni nadrodni autonomie a nepodlehnuti strachu z rozvraceni
statu. Frantiek Moravec se svych paméti zmiiuje, Zze Ceskoslovensko mélo opodstatnény
strach, jelikoZ nesdilelo hranice ani s jednim statem spojeneckého charakteru. Némecko a

Rakousko nebyly spokojeno s povalenym uspofadanim. Versailleskd smlouva, jakozto
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vysledek prvni svétové valky, byla vnimana témito staty negativné a zacatky represi
spojenych s porazkou zna¢n¢ komplikovalo navazovani pozitivnich mezinarodnich vztah.

Mad’arsko nahlizelo na ztratu izemi Slovenska a Podkarpatské Rusi taktéz s nesouhlasem.

Prvni etapou pro zajisténi bezpecnosti nového statu bylo zahdzeni zpravodajské ¢innosti proti
moznému vzestoupeni monarchie Habsburki a jejich mozni snaze znovu restaurovat
Rakousko-Uhersko. Ceskoslovensti zpravodajci budovali nové zpravodajské sité a strukturu
pievazné ze zkusenosti z obdobi predvalecného a valecného. Je s podivem, Ze do 30. let
nebyla zpravodajské organizace fadné strukturovana bez bezpecnostni strategie, bez
systematického vedeni a bez kli¢ovych cili. I produktivita této zpravodajské sluzby byla
problematicka. Nebyla vynaloZena aktivita ke sbéru informaci v sousednich zemi, nebyly
ustanoveny vyss$i formy ustfeden, které by informace analyzovali, a pozdéji zasilaly k
zadavateli. Behem 30. let Némecko zvysili zajem o obyvatele némecké narodnosti zijici v
pohrani¢i na izemi Ceskoslovenska. Pacner uvadi, ze v roce 1936 bylo Ceskoslovensko a
Polsko zatazeno za hlavni zajmy a cile némeckého zpravodajstvi. Zasadni krokem, ktery
Abwerb ucinil, bylo napojeni se na sit¢ ¢eskoslovenskych obyvatel a statniho aparatu. Tedy
jejich kontakty byly z riznych sfér spolecnosti a jejich zpravodajské operace byli precizné

provedeni, mnohdy bez zjisténi ceskoslovenskych zpravodajci.

Bylo zapottebi, aby ceskoslovensti zpravodajci jednali efektivné a ziskali kvalitni a
divéryhodné informace tykajici se statfl jim geograficky nejbliz. V Ceskoslovensku se
zformovaly dv¢ instituce, které zajiSt'ovaly zpravodajskou ¢innost. LiSily se pfevazné ve

vyuziti ziskanych informaci a rozliSeni pole jejich piisobnosti.

Prvni Zpravodajska ustiedna vznikla na zaklad€é vynosu Ministerstva vnitra dne 4. fijna roku
1923. Jednalo se o organ, ktery byl ptifazen k Policejnimu feditelstvi, a jejich pisobnost byla
vymezena pouze na uzemi Ceskoslovenska. Jejich hlavni ¢innosti a cilem byla obranna forma
zpravodajstvi. Karel Straka popisuje problematiku a vyclenénost obranného zpravodajstvi v
mezivaleném obdobi. Aktivita této instituce byla neefektivni podle predstav, které méli
nejen politiGti predstavitelé ale také zpravodajské zastoupeni. Cinnosti, kterou vykonavalo
Zpravodajské Ustiedi, byla registrace a piipadné evidence informaci. Integrace obranného
zpravodajstvi nebyla uspésna, coz zhodnotil 1 policejni prezident roku 1931. Hlavni §tab a
dalsi vojensti pfedstavitelé nedivérovali ministerstvu vnitra a pozadovali, aby zpravodajské
ustfedi bylo pod jejich vedenim. Z hlediska nedostate¢nych financi byla existence ustiedi
likvidaéni.
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S postupem casu bylo Zpravodajské tstiedi slouceno s 2. oddélenim a jejich piivodni poslani
bylo zménéno. Druhé odd€leni chtélo rozsitit ptisobnost zpravodajské ustfedny na veskeré
aktivity spojené se zpravodajskou ¢innosti. Roku 1931 byly vytvotené nové pobocky v Plzni
a Liberci, s timto rozsifenim byla ovSem zmenSen obvod pfi prazském feditelstvi. Dal§im
krokem pro zvysSeni efektivity byla snaha zapojeni Cetnictva do zpravodajské ¢innosti. Hlavni
Stab usiloval o transformaci Zpravodajského ustiedi z evidenc¢ni instituce na plnopravni
zpravodajsky organ jejiz agendou bude obranna zpravodajska sluzba. Karel Straka dale ve
svém clanku zdlraznuje pokrok pro zpravodajstvi, kdy bylo zakonn¢ povinné sledovat nejen
vyzvidéani a vyzrazeni vojenského tajemstvi, ale také vyzvidani a vyzrazeni statniho
tajemstvi. Tyto instrukce se odvolavaly na ptislusny paragraf §5 zdkona na ochranu
republiky. Forma vojenského zpravodajstvi, kterd do 30. let operovala se postupné
transformovala. Postupn¢ se do popiedi dostavala témata charakteru politického,

hospodaiského, narodnostniho, primyslového a socialniho charakteru.

Zpravodajské ¢innosti ofenzivniho charakteru se vénovalo 2. oddéleni Hlavniho §tabu. Toto
oddéleni bylo rozdéleno na ¢tyfi skupiny. Kazdéa skupina méla svého vedouciho, ktery se
zodpovidal vedoucimu celého 2. oddéleni®. Nejvétsi transformaci proslo zpravodajstvi az v
prabéhu 30. let. V roce 1934 byla ustanovena nova forma organizace struktury, ktera znacné
napomohla v nasledujicich letech a usnadnila tak tok informaci z niZSich tstfeden do centra

zpravodajské sluzby.

Skupina studijni, pod vedenim FrantiSka Havla, méla rozdélenou agendu podle zdjmového
statu. Pfikladem lze uvést némeckou, mad’arskou, rakouskou ¢i zapadni sekci (Pacner, 356).
Jejich ¢innosti bylo tfidéni, evidence a analyza zprav, které piinaSela skupina patraci.
Zajimavosti je, Ze tato skupina méla sekci specializujici se na letectvi. Jejich spisy

obsahovaly informace o nemecké letecke!

Skupina patraci v ¢ele s FrantiSkem Moravcem méla za tkol sbér informaci od svych
kontaktl (tzv. forma HUMINT). Pfipadné mohli vyuzit dalsi formy ziskavani informaci,

které byly v obdobi 30. let dostupné (OSINT, LIAISON).

2 Vedouci jednotlivych sekci jsou uvadéni v mezivaletném obdobi, z dGivodu kontextu pro tuto diplomovou préci.
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Skupina zahrani¢ni byla vedena pplk. gst. Josefem Svobodou, jejich ¢innosti byli zalezitosti
spojené s oficidlnim zastoupenim Ceskoslovenské armady v zahranici a také problematiku

akreditovanych zastupcti cizich armad v Ceskoslovensku.(Vyhlidal, 24)

Skupina vSeobecnd méla vedouciho skupiny pplk. gst. Bohumila Prochazku. Tato skupina
pusobila jako pomocny zabezpecovaci organ v personalnich a hospodaiskych zalezitostech.
(Vyhlidal, 24). Dtive byla soucasti i Sifrovaci sekce, ktera byla od roku 1928 vedena Josefem
Ruzickou. Ctyfi muzi udrzovali utajené spojeni mezi Prahou a viemi zpravodajci, jak na
tizemi Ceskoslovenska, tak v zahraniéi. V roce 1937 byla tato sekce prelozena pod skupinu

patraci.

Krom¢ téchto ¢ty skupin mélo druhé oddé€leni skupinu muzii zaméfujici se na techniku a
moznosti jejich vyuziti pro zpravodajskou Cinnost. Je diilezité zminit tyto technologické
schopnosti spolu s limity tehdej$iho ¢eskoslovenského zpravodajského aparatu. Technicka
skupina pod vedenim Jana Budika nem¢la dostate¢nou finanéni podporu, jednalo se o
skupinu tfi muzd, ktefi pracovali ve stisnénych podminkéch v podkrovi Paleckovi vily. V
Ceskoslovensku neexistovala vyzkumna zakladna, ktera by poskytla potfebné vybavent,
proto byli tito muZzi odkazani na své schopnosti. I pfes tyto komplikace se zabyvali
radiotechnikou, fotografii, chemii a vytvareli technické zdzemi pro zpravodajskou ¢innost. V
roce 1937 Gspésné sestavili prvni vysilacky. Jednalo se o kratkovinnou stanici s
usmérnovacem, pokusy provedené na no¢ni spojeni mezi Prahou, Olomouci, Brnem a
KoSicemi byly tspésné. Druha vysilacka umoZznila dokonce mezinarodni spojeni mezi
Prahou, Patizi, Budapesti, Berlinem a Oxfordem a to v dob¢ poledne. (Pacner, 357). Jejich

funk¢nost se projevila a predcila 1 problematiku rusivosti v dob¢ vytiZenych siti.

Mezi dalsi zasluhy Budikovy skupiny byla metoda zhotoveni kopie dopisu zabaleného v
obalce bez potieby uziti temné komory. Nebo pfenosné odposlouchavaci pfistroj, ktery byl

aktivni pii ukryti v aktovce. OvSem neni v dokumentech zaevidovano, zda byl vyuzit v praxi.

Technicka vyspélost zpravodajské ¢innosti v Ceskoslovensku silné zaostavala oproti
zahrani¢nim zpravodajskym sluzbam. Zpravodajci vice spoléhali na zastaralé metody

predavani zprav a to skrze kuryry, mrtvé schranky, poptipad€ postovni holuby.

Jaroslav Kokoska zminuje projekt tykajici se zvySené¢ho chovu holubt. “z kusti zminek v
dochovanych pisemnostech Ize vyrozumétm, ze se pocitalo s rozsifenim jejich chovu napied

v Praze, Bratislavé, v KoSicich a pozdéji rovnéz v Brné€. Vycvik mél probihat i v noci a za
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kazdého pocasi. Jeho program zahrnoval dokonce zkousky se shazovanim holubti z letadla

pomoci padaku, oviem tidaje o fungovani ¢i provedeni tohoto projektu chybi.”

V téze dobé castecnou zpravodajskou ¢innost vykondvalo i1 ministerstvo zahrani¢i. Druha
sekce tohoto ufadu se vénovala mezinarodné politickym zpravam. Spoluprace mezi timto
oddélenim a Hlavnim Stdbem nebyla uvedena do provozu. Némecko v cele s NSDAP

(nacionalné-socialisticka strana délnickd), vedena Adolfem Hitlerem, zacalo udavat novy

smér v evropském déni. Odmitlo Versaillesky mir, vystoupilo z mezinarodnich organizaci a

zapocalo §ifit novou ideologii.

3 Snaha o zajiSténi kolektivni bezpecnosti ve 30. letech

Karel Pacner* doklad4 podstatnou poznamku a to, ze Ceskoslovensko v druhé
poloving 30. let bylo posledni parlamentni demokracii ve stfedni Evropég. Politicti
predstavitelé si byli védomi nariistajiciho napéti ve stiedni Evropé, a proto bylo zapotiebi
navazat spojenectvi potvrzena bilateralni smlouvou. V mezivale¢né dob¢ byla nejvétSim a
nejspolehlivéjsi spojencem Francie. Prvni smlouva, kterou Ceskoslovensko podepsalo, byla
spojenecka smlouva s Francii v roce 1924. Nedejnalo se ovSem o smlouvu, které se

vymezovala 1 na vojenskou pomoc v ptipadé ohrozeni suverénosti statu.

V priib&hu 30. let panovala snaha zajistit kli¢ovy “systém kolektivni bezpe¢nosti™. Tehdejsi
prezident Edvard Bene$ doufal v udrzeni pozitivnich vztaht spolu se zpravodajskou

spolupraci.

Dalsi snahou o zavazani se spojencii byla smlouva se Sovétskym svazem. Ve 30. letech
nepatiilo Ceskoslovensko k zijmovym cilim Sovétského svazu. V roce 1935 byla podepséna
smlouva o vzajemné spolupraci mezi CSR a SSSR. Obé strany podepsaly také dohodu o

zpravodajské soucinnosti a to proti jedinému statu, Némecku. V pribéhu dvou let od

3 PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvla$tnich sluzbach: pohledy do historie éeskoslovenskych vyzvédnych sluzeb
1914-1939, 2002, str. 358

4 PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvla$tnich sluzbach: pohledy do historie ¢eskoslovenskych vyzvédnych sluzeb
1914-193, 2002, str. 354

5 PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvla$tnich sluzbach: pohledy do historie éeskoslovenskych vyzvédnych sluzeb
1914-1939, 2002, str. 345
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podepsani spoluprace probehla konference se zamétenim na vymeénu ziskanych informaci
obou stran. V roce 1937 vznikla ¢eskoslovensko-sovétska ustfedna zvand VONAPO. Jednalo
se o rozsifeni sit¢ informatort, ktera mohla byt strategickym krokem v ptipadé eskalace

némeckého rozsifovani.

Ceskoslovensko piekvapivé nemélo spojeneckou smlouvu s Polskem, oviem na poli
zpravodajstvi spoluprace mezi staty probihala. Samovolné byli sdilené poznatky a informace
zabyvajici se zvysené radikalizaci némecké spole¢nosti nebo také nartistajici napéti v
pohranic¢nich oblastech. Po jisté dobé pravidelna vyména zprav jednoho dne ustala z polské
strany. Diivodem byla domnénka polskych zpravodajcti o $pionazni ¢innosti CSR a SSSR
proti polské suverenité. Oviem nadale pol3ti zpravodajci pracovali na uzemi Ceskoslovenska
s cilem zaméteni na Némecko. Po anslusu Rakouska (1938) byla ¢eskoslovensko-polska
spoluprace opét navazéana a to pievazné z diivodu obav postupu némeckych vojsk smérem k

jejich hranicim.

Napéti v pohrani¢ni oblasti se vyrazné zvySovalo, nebot’ politicka strana SAP
(Sudetonémecka strana- Sudetendeutsche Partei) kladla pozadavky na ¢eskoslovenskou

politickou reprezentaci.

Zpravodajské oddé€leni, v téze dob¢, informovalo o zvySené aktivité tykajici se pfesunu vojsk
na némeckém Uzemi. Tyto informace, pojednavajici o soustfedéni némeckych vojsk pobliz
ceskoslovenskych hranic, byly pro jisté vedouci zpravodajské skupiny nedtvéryhodné.
Patraci skupina predlozila ziskané informace studijnimu oddé€leni ovSem bez udani zdroje
(divodu ochrany®). Frantisek Havel (vedouci pétraci skupiny) pochyboval o kredibilité
zdroje, jelikoz informace o rozlehlé vojenské akci se jevila jako nepravdépodobna ¢i chybna.
Na zéklad¢ nejasnosti se tedy zpravodajci obratili na britské zpravodajské sluzby s
pozadavkem potvrzeni €1 vyvraceni informace. Britové pozdéji potvrdili pravdivost
ziskanych informaci patraci skupinou. OvSem tato nedivéra mezi studijni a patraci skupinou

pouze komplikovala efektivitu zpravdoajské ¢innosti v dob€ zvySeného napéti.

Politicka reprezentace v ¢ele s Edvardem BeneSem se ocitla v sevieni obav. Némecko se stale

vice vméSovalo do vnitinich zalezitosti suverénné spravované zemé¢ a podporovalo proti

6 V soucasnosti zpravodajské sluzby maji stejny systém pro zpravodajsky cyklus. Operativec (osoba
pracujici v terénu) nesmi analytikovi (osoba, kterd vyhodnocuje informace a analyzuje) sdélit totoZnost
osoby, ktera tyto informace poskytla.
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nému aktivni propagandu. Mezi sekci studijni a patraci propukali ¢astéjsi neshody. Pacner
popisuje, ze plukovnik Havel natkl plukovnika Moravce ze “Spatn¢ provedené prace”. Tyto
rozepie pouze pusobily problémy napfi¢ skupinami, které¢ by méli mit mezi sebou
oboustrannou diivéru. Bez zasahu spojeneckych sil a zvysujicimu se tlaku na Ceskoslovensko
bylo politické i1 zpravodajské prostiedi podrobené fadé vyzev a novym problémum.
Nedostatek agenti a informatori, ve vyzvédné ¢innosti, se stal komplikaci. Némecti
zpravodajci méli prilezitost se hloubéji infiltrovat do fungovani ¢eskoslovenského
zpravodajského aparatu a tim tak snadno ziskdvat informace o stavu armady. Abwerb
(némecka policie) znasobil pocty profesionalnich vyzvédacu a nékterym z nich zajistil
kvalitni technické zdzemi. Kvantika a kvalite némeckych zpravodajskych kontakt zna¢né
prevySovala poéty na ¢eskoslovenské strané. Ceskoslovensti zpravodajci byli ve vyrazné

nevyhodé.

Na pocatku zati 1938 Adolf Hitler opétovné naléhal na pfipojeni oblasti obyvané tzv.
utla¢ovanymi Némci. Obyvatelé Ceskolsovenska zna¢né pocifovali strach a obavu z
podrobeni. Cesti zpravodajci predpovidali postup Némecka bez jakychkoliv namitek ze
strany spojenct. VyhlaSeni mobilizace armady dne 23.zati 1938 byla vitana nejen ze strany
zpravodajcti a vojakd, ale také ze strany Cechoslovakd. I pies silny projev podpory a ob&anti
k Zddnému ozbrojenému konfliktu nedoslo. Edvard Benes usoudil, Ze by projev ozbrojeného
odporu pouze stal nevinné obCany zivot a stale doufal v mozné zapojeni spojenct do

problematiky rozsifujici nacistické ideologie.

4 Mnichovska dohoda a jeji vliv na zpravodajskou ¢innost

Mir v Evropé byl ohrozen, veskera zpravodajsk4a komunita varovala své politické
predstavitele pfed némeckou strategii a nartstajici zpravodajskou aktivitou proti zapadnim
statim. Ceskoslovensko o¢ekéavalo od spojencii (Francie, Sovétského svazu), Ze odsoudi
snahu Némecka o nelegitimni pfipojeni izemi a odmitnou némecké pozadavky. Ovsem 29.
741 1938, se zéastupci Némecka, Francie, Velké Britanie a Italie shodli na dohodg¢, ze
Ceskoslovensko musi pohraniéni tizemi Sudet (obyvané Némci) ustoupit a nechat ho
Némecku. Ceskoslovensti predstavitelé byli v §oku z rozhodnuti, které bylo u¢inéno bez
jejich pritomnosti a bez jejich souhlasu. Nad¢&je v dodrzeni spojeneckych smluv bylo

roztfisténo realitou.
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Oklesténé Ceskoslovensko (tzv. éra Druhé republiky) muselo aktivnéni zapojit své
zpravodajce a piipravit se na mozné budouci scénare. Zpravodajska komunita v prubéhu roku
1938 zah4jila n¢kolik operaci proti posilujicimu Némecku. Vysledky byly negativni, operace
byly prozrazeny ¢i nebylo potfebné mnozstvi informatord, ktefi by se mohli podilet na sbéru

informaci.

Diilezité je zminit spolupraci s informatorem agentem A-54 a vedoucim patraci skupiny
FrantiSkem Moravcem. Agent A -54 poprvé poskytl své sluzby v roce 1936, tehdy byl
ochoten predat “informace o reorganizaci némecké vojenské zpravodajské sluzby abwehr,
schéma jeji struktury na Gizemi Ceskoslovenska, novy systém predavani zprav, ktery mél
vyloucit odhaleni, podrobnosti o pohrani¢nich sluzbach abwehru a gestapa a dalsi

zajimavosti”’

. Zpravodajci si byli védomi, Ze §lo o pfisluSnika némecké zpravodajské sluzby
v pohranici, ovSem informace, které jim poskytoval za penézni odménu byly vyznamné.
Zpravy o némeckém armadnim utvaru byly potiebné, jelikoz posledni aktualni informace byli
z roku 1933-1934, ziskané od Polakl. Spoluprace tedy mezi agentem A-54 a
ceskoslovenskymi zpravodaji byla navazana. V roce 1938 se opét agent ozval a zaslal

dokumenty tykajici se budoucich postupi Némecka. Jednalo se o varovani pro zabrani uzemi

Sudet, ktera si Némecko narokovalo.

Berlin v téZe roce pozadoval ukonceni vyzvédné Cinnosti vii¢i Némecku. Zpravodajska
¢innost nemohla byt v zadném piipad¢€ zastavena, prevazné z ditvodu dalsich varovnych
znakii. V Ceskoslovensku nastaly zmény v politickém piedstaveni, prezidentem se stal
JUDR. Emil Hacha (Edvard Bene$ emigroval do Velké Britanie). Ve zpravodajském
prostiedi mél nejsilné;jsi pozici FrantiSek Moravec, ktery byl stale ve vedeni patraci skupiny.

Jeho zéapisky ptesné popisuji déni v okmaziku, kdy ho opét kontaktoval agent A-54.

5 Okupace a vyhlaseni Protektoratu

Dne 11. bfezna 1939 agent A-54 poskytl majoru Strankmullerovi, zdsadni informace
o okupaci tizemi byvalého Ceskoslovenska. Major Strankmuller okamzité informoval svého

nadfizeného, FrantiSka Moravce, ktery ¢ekal na vysledky schizky. Pozdé&ji vyhotovil

7 PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvla$tnich sluzbach: pohledy do historie éeskoslovenskych vyzvédnych sluzeb
1939-1945. Praha: Themis, 2002., str. 7
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dokument pro pfedni vojenské Cinitele a politické predstavitele. Jejim obsahem byli 3
podstatna hlaseni; zaprvé 15. bfezna 1939 dojde k okupaci zbytku ceskoslovenského uzemi
za Ucasti Ctyf armddnich skupin; zadruhé Slovensko bude vyhlaSeno samostatnym statem,
které bude “pod ochranou fise”; zatfeti Némecko nebude vyhlasovat vSeobecnou mobilizaci z
davodu prezentace této operace jako “mirového opatfeni za icelem znovunastoleni poradku’;
dale po okupaci bude gestapo evidovat a vyslychat zaméstnance zpravodajské sluzby za

ucelem ziskani potfebnych informaci o jejich ¢innosti. (Moravec str. 251)

Ze vzpominek Frantiska Moravce vyplyva nékolik subjektivnich postfehti. Snaha o
presvédceni ustanovené vlady o dulezitosti ziskanych informaci nebyla ispésna. Moravec byl
spiSe kritizovan. Britsky distojnik Henry Gibson, pracovnik britské ambasady (soucasné
ptisludnik bristké tajné zpravodajské sluzby) se spojil s FrantiSkem Moravcem. Nabidl mu
moznost opustit republiku s moznosti vybéru dalsich lidi, ktefi by ve Velké Britanii

pokracovali ve zpravodajské ¢innosti proti Némecku. Tato operace byla nazvana “Tranfer”.

Tehdy se rozhodl pokracovat ve svém planu opustit republiku s peclivé vybranymi
zpravodajskymi dustojniky. O tomto planu informoval generala Fialu, vedouciho celého
druhého oddéleni, ktery mu vyhovél. FtantiSek Moravec vybral 11 muzi, specialisti ve
zpravodajstvi. Tzv. Moravcova “jedenactka” se skladala z téchto osob: “podplukovnik Tichy,
major Strankmuller, major Bartik, §tabni kapitan Tauer, Stabni kapitan Fry¢, Stabni kapitan
Slama, major Alois Frank, stabni kapitan Cigna, $tabni kapitan Palecek, a také Stabni kapitan
Dité (ten se ovSem z diivodu autonehody nestihl v€as dostavit na letiste, tedy neodletél se
svymi kolegy)”®. 14. bfezna si Moravec povolal vyse zminéné diistojniky a sdélil jim svijj
plén operace “Tranfer”, v§ichni muzi souhlasili. Bylo zapotiebi zajistit finance pro zacatek
zpravodajské skupiny. Proto byly pokladny na druhém oddéleni Hlavniho §tdbu vybrany.
Bylo taktiz zapotiebi zajistit dokumenty, které bylo nutné vzit sebou do Velké Britanie. Zbylé
dokumenty, které nebyly mozné ptevzit, byly pozdé&ji poslany na britské velvyslanectvi, které

je pozdé&ji zaslalo diplomaticky chranénym kuryrem.

FrantiSek Moravec nezanechal zadné¢ instrukce ani pokyny, tedy zadny ze zaméstnanct
druhého oddéleni neveédél o jejich odchodu. Podstatna informace o planovaném obsazeni

zbytku uzemi Ceskoslovenska také nebyla sdilela se zbylymi kolegy. Tuto informaci ziskal

8 MORAVEC, Frantiek a Hana MORAVCOVA-DISHEROVA. Spion, jemuz nevé¥ili. Voznice: Leda, 2014, str. 258
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az prednosta odposlouchavaci skupiny Alois Caslavka, ktery ji zaslechl skrze vladni linky.
Na druhém oddé¢leni nastal chaos, nejdilezitéjsim ukolem bylo zlikvidovat veskery
zpravodajsky material, ktery by mohl némecké distojniky zajimat. OvS§em materialu bylo
tolik, ze ni¢eni bylo zdlouhavé a nebylo mozné ho vcas provést. I pies snahu zpravodajcii
spalit co nejvice dokumentt jim chybé¢la diislednost. Je potfeba také zminit demontovani a
posléze zniCeni radiostanice, ktera mohla byt po okupaci zneuzita némeckymi jednotkami.
Neurcity pocet vysilacek uschovan a pozdéji predan odbojovym skupinam, dalsi ¢ast byla
zaslana do Londyna. Muzi, ktefi “zbyli” na druhém oddé€leni Hlavniho §tabu, se pokusili
“pfipravit” budovu Hlavniho $tabu pro pfedvidanou navstévu némeckych predstaviteld.
Nastalo tak ihned 16. biezna, kdy se $éf némeckého abwerbu, viceadmiral Wilhelm Canaris,

dostavil do Dejvic. Hlavni §tab byl pievzat pod dozor némecké zpravodajské sluzby.

“Vyhlasenim Protektoratu Cechy a Morava pfisla zemé& o moznost zahrani¢niho zastoupenti,

nesmél udrzovat mezinarodni styky ani vlastnit ozbrojené sily””

. Toto tvrzeni vyjadiuje puze
¢ast omezeni, které okupace pfinesla. Vynos z 16. biezna 1939 jasné stanovil, Ze Protektorat
je autonomnim Uzemim, ktery se spravuje sam. Jednalo se vSak o inscenaci samostatného

statu pro spojence, ktery o svou suverenitu nepiisel.

Ceskoslovenska armada byla demobilizovéana, zpravodajska sluzba byla odstavena bez
jakékoliv snahy o odpor. Podle paméti FrantiSka Farka (Clena skupiny Tti KonSel€) byli
¢lenové abwerbu ze zacatku zdvofili a pfistupovali k Ceskoslovenskym zpravodajcim jako k
respektovanym kolegiim. Tento pfistup nemél dlouhého trvani a v dubnu ptevzalo iniciativu
gestapo. Zah4jilo tak plan evidence, o kterém mluvil uz agent A-54 tésn¢ pred okupaci.
VSichni ¢esti zpravodajci z druhého oddéleni Hlavniho Stabu byli nejprve podrobeni
vyslechlim, vyplnéni dotazniku, zodpoveézenim otazek tykajici se jejich ¢innosti od roku
1926, jména jejich podfizenym a nadtizenych, své kryci jména atd. Také byli evidovani
pomoci fotografii, v pfipad¢ ilegalnich zpravodajskych aktivit v domacim protinacistickém
odboji.!° Pokusy o uvedeni chybnych informaci byli netispéiné, jelikoz Némci méli k
dispozici velice detailni piehledy o ¢eskoslovenském zpravdoajstcvi a jejich siti. Pfipravenost

a akceschopnost Némecka byla precizni, a velké mnozstvi materidlli z riznych sfér pouze

9 CERMAK, Vilém. MuZ proti okupaci: portrét §tabniho kapitdna Vaclava Moravka. Plzeti: Nava, 2007, str. 137

10 yYHLIDAL, Milan. Vojeniti zpravodajci proti nacistické okupaci: odbojova skupina T¥i kongelé. Praha: Academia,
2022, str. 74
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ukézalo diislednost planu okupace. Vyhlasenim Protektoratu Cechy a Morava byli
zpravodajci na pomezi dvou moznych cest a to odchodu do ilegality nebo pod vedenim
gestapa premisténo na jinou pozici. Zpravodajska ¢innost proti nacistickému Némecku se

presouva do ilegality.

6 Zpravodajska ¢innost v ramci domaciho odboje

V okamziku okupace Ceskoslovenska, méli obyvatelé pocit bezmoci, zklamani z
reakce spojenct a svych vlastnich politickych ptedstavitelti. Po vniku némeckych vojsk na
uzemi se opét projevila bojovnost a narodni hrdost ceského naroda. Z hlediska odbojové
¢innosti Ceskoslovensko mélo znaéné mnozstvi odbojovych skupin, které se aktivné
ucastnily boje proti nacistickému rezimu. Obecné¢, aktivity odboje mohou byt riiznorodé.
Neda se jednotné shrnout, Ze odboj musi splnovat veskeré formy boje. Kazda odbojova

skupina méla své vlastni cile a preferovala jiny zptsob boje proti okupantim.

V Protektoratu odboj ptevzal zpravodajskou ¢innost a stal se zastupcem zpravodajské sluzby
v dobé, kdy nebylo mozné tuto aktivitu €init skrze pravné svrchovanou instituci. Ziskavani
informaci ptimo z okupovaného uzemi poskytlo ¢eskoslovenskému zahrani¢nimu vedeni
nejednu vyhodu. Protektorat Cechy a Morava svym geografickym postavenim v Evropé
pusobil jako spojnice dvou sfér zapadu a vychodu. Toto byl jeden z mnoha divoda

némeckého obsazeni 1zemi Ceskoslovenska.

Od okamziku obsazeni 1ze pozorovat samovolné formovani odbojovych skupin. Pro tuto
praci je zapotiebi rozlisit tyto skupiny na zékladé politické piisluSnosti. Doméci odboj byl

tvofen dvéma vétvemi, nekomunistické a komunistické.

6.1 Nekomunisticky odboj
Nekomunisticky odboj nebo demokraticky odboj, byl veden na zakladé demokratického

smysleni. Jejich cilem bylo navdzani spojeni se zahranicnim odbojem, ktery byl v umistén v
Londyng. Cinnost demokratického se odvijela od potieb a rozkazi zaslanych 2.odborem
MNO, nejcastéji se jednalo o zpravodajskou ¢i sabotazni aktivitu. Z hlediska poctu

odbojovych skupin, mnoho osob se zapojilo do dobojové ¢innosti, ¢imz samovoln¢ vzniklo
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na uzemi znacné mnozstvi odbojovych skupin. Naptiklad z rozpusténych spolkii Sokol,
propusténych vojaki, vysokoskolskych profesorti, osob s vojenskymi zkuSenostmi, politicti
predstavitelé atd. Jejich formovani nastalo prakticky okamzité po obsazeni zbylého tizemi
Ceskoslovenska. Hlavni finnost jednotlivych odbojovych skupin se lisila. NiZze jsou

predstaveny skupiny dekomunistické vétve odboje, které se podileli na zpravodajské ¢innosti.

6.1.1T¥i KonSelé
Frantisek Farek, Antonin Long a Alois Caslavka piedstavuji prvni odbojovou skupinu

vytvotenou po okupaci. Jednalo se o zkusené zpravodajce, kteti byli zb&hli ve zpravodajské
¢innosti. I pfes jejich kratkou ¢innost se zaslouZili o spé$né operace, které napomohly

zpravodajskému odboru v zahrani¢nimu odboji.

V okamziku, kdy FrantiSek Moravec unikl se svou “jedendctkou” do Londyna, byli pravé tito
muzi souéasti rozsahlé akce ni¢eni dokumentti na Hlavnim §tdbu. Caslavka byl doty&ny kdo
tikonem, zapojily se i manZelky vy$e zminénych muzi. Farek, Long a Caslavka byli
odhodlani okamZité zah4jit odbojovou ¢innost formou zpravodajstvi. Prvnim krokem bylo

bylo kontaktovani Frantiska Moravce, z diivodu nastoleni komunikace.

Tato odbojova skupina se stala odbornou z hlediska srovnani vii¢i zbylym odbojovym
skupinam. VSichni tfi méli zkuSenost se zpravodajskou €innosti, coZ bylo hlavnim
ptedpokladem pro UspéSnou ¢innost. Navazani kontaktu se zahrani¢nim odbojem bylo klicem

pro budouci uspéch domaciho odboje jako celku.

Nejprve se pokouseli ziskat pomoc s podporu skrze britsky konzulat, tento pokus byl
neuspésny. Obratili se tedy na na francouzské distojniky, ktefi méli zdjem o ¢eskou iniciativu
posilat informace zahrani¢nimu odboji. Spojeni s polskou expoziturou ovSem nemélo
dlouhého trvani, nebot’ 1.zai 1939 Némecko se Sovétskym svazem napadlo Polsko. Cimz

bylo veskeré spojeni pteruseno.

Jeden z Gispéchtl této skupiny, kromé spojeni s Londynem, byl pfesun rodin uprchlych
zpravodajskych dastojnik do zahrani¢i (Vyhlidal, str. 141). Odchod Moravce a zpravodajské
“jedendctky” byl i pro samotné rodiny piekvapujici. Manzelkdm byly sdéleny pouze ¢aste¢né
informace, nevédéli viak o emigraci. Prvni dny po okupaci Ceskoslovenska byly rodiny

zpravodajskych duastojnikli po dozorem abwerbu. Toto sice zahrnovalo ¢aste¢nou rentu a
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ochranu ptfed gestapem, ale hlavni cil abwerbu byl zjistit zda-li se zpravodajci nevrati nebo se
nepokusi svou rodinu kontaktovat (Vyhlidal, str. 142). Bylo pfedvidatelni, ze poskytnuta
ochrana pted gestapem je pouze docasnd. Rodiny ¢ekali perzekuce a ptisné az brutalni
vyslechy gestapem k zjisténi informaci. Bylo zapottebi jednat co nejdiive. Farek, Long a
Caslavka se spojili se zahrani¢nim odbojem a nabidli jim své sluzby. Vedouci patraci skupiny
a dalsi zaméstnanci druhého oddé€leni byli skepticti vici zahranicni vétvi odboje. Nenadaly
odchod Moravce a jeho muzl bylo vidéno nékterymi kolegy jako zrada a utck ze strachu.
Farek, Long a Caslavka i pfes po¢atedni pochybnosti souhlasili se spolupraci zahraniéniho
odboje. V dubnu 1939 byli pozédani o ochranu diistojnickych rodin. Béhem této operace s
zapojili 1 manzelky Tii KonSeld, které rodiny navstévovali. Jak je jiZ vySe zminéno, rodiny
byly sledovany piislusniky némecké policie a pfitomnost Zen méné podeziela, nez kdyby za
rodinami dochéazeli muzi. Cela operace odsunu rodin byla planovana s pomoci francouzské

strany. Komplikace byli pfitomny jiz pfed zahajenim operace.

Na pocatku byla hlavni odpovédnost za tento plan ddvana Francouziim, specificky
diplomatovi Henri Gouyou. Konselé méli v ptipadé potieby pouze vypomoct s financemi. V
prvnich mésicich Protektoratu byli tiplatky hlavni a nejjistéjsi formou dohody a Gstupkd mezi
ufedniky. Prvotni plan utéku bohuzel selhal. Byly dostate¢né finance na zajisténi falSovanych
potvrzeni a past. OvSem kratce po ziskani povoleni manZzelky zpravodajskych distojniki
podlehly strachu a pokusily se samy nelegalné prekrocit hranice. Vysledek této nezdatilé
akce bylo zabaveni past a té¢zké ziskanych povoleni, které by ve spravny ¢as prosly
kontrolou. Bylo zapotiebi jednat rychle. Kapitan Caslavka prevedl pies hranice kromé své
rodiny (jeho manzelka byla Zidovského vyznani) také vSechny rodiny zpravodajskych
distojnikii. Prevedl je postupné pies Polsko, Dansko az do Velké Britanie. Pro kapitdna

Céslavku domaci odbojova €innost skoncila. Pokracovali v ni Farek i Longa.

Z pocatku okupace se na Francii nahlizelo jako na nadéjného spojence, ktery bude ochoten s
domdacim odbojem spolupracovat. Zpravodajci v¢ak v této dob¢ konstatovali, Ze ¢innost
Francouzi byla spiSe zklamanim. Jejich pomalé jednéani a zdlouhavé dorucovani zprav pro
zahrani¢ni odboj ztiZilo zpravodajciim operaci odsunu rodin. Vysledkem tedy byla i nedivéra

a snizend mira spoluprace mezi ¢eskam domécim odbojem a francouzskou stranou.

Bylo tedy potieba se obratit na polskou zpravodajskou stranu. Vzhledem k blizkym vztahtim

v

a jiz vybudované expozituie se toto spojeni jevilo jako nejspolehlivéjsi. Casové obdobi

spoluprace ceské a polské strany trvalo pouze n¢kolik mésici (od bfezna 1939 az do napadeni
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Polska Némeckem a Sovétskym svazem). Zpravodajska spoluprace probihala ve vzajemné
pomoci nejen ve formé predavani kuryrnim zprav do zahranici, ale také ziskavani informaci o
budoucim postupu némeckych jednotek. Polsti zpravodajci byli od okamziku okupace
Ceskoslovenska piesvédéeni o pravdépodobnosti stejného postup v piipadé jejich statu.
Konselé po pozitivni zkuSenosti zacali vyuzivat moznosti s polskymi diistojniky blize

spolupracovat.

Blizka spoluprace a divéryhodnost polské strany byla kli¢ova, jelikoz bylo mozné
zahrani¢nimu vedeni zaslat zpravy o francouzském fiasku (nespolehlivost francouzské strany

pusobila celkové problémy pro zpravodajskou ¢innost v obdobi Protektoratu).

Prace Konsell byla osamostatnéna, nepodléhala Zadné vyssi organizaci. Ze zachovalych
dokumentii byla moZnost tuto skupina napojit k dalsi odbojové skupiné a to k Obrané naroda.
FrantiSek Moravec chtél zajistit blizsi kontakt na “podzemni armadu”, jelikoz Konselé byli
pod pfimym vedenim zahrani¢niho zpravodajstvi. Ke splynuti téchto dvou skupin nedoslo
prevazné z ditvodu zachovani rozdilnych agend odboje a k zajisténi ochrany v ptipad¢ zatceni

prislusnikti odbojovych skupin.

Némecka tajnd policie se k této malé odbojové skupiné dostala nedlouho po zadrzeni
pfislusnika Schmonazovy skupiny. JiZ na konci srpna 1939 byla zna¢na sit’ zkusenych
zpravodajcl v odboji zadrZena €i pfimo vyslychana v Pechkové paléci. Podle zaznamenanych
pamétech zadrzeny FrantiSek Farek zazZival dlouhé a kruté vyslechy provadéné proslulym
feditelem Oskarem Fleichlerem. Zpocatku, diky preciznosti fungovani skupiny mimo zbyla
odbojova uskupeni, nebyli proti Farkovi a Longovi nalezeny Zadné podstatné usvédcujici
dikazy. Pozdéji skrz vyslech muze, pfimo napojeného na Konsele, ziskalo gestapo diikaz
jejich existence. Tomas Houska si ve svém byt€ uchovaval dokumenty spojené s aktivitou
¢lent KonSelti. Po brutalnich vyslesich tento muz umiré (nelze potvrdit zda-li se jednalo o
sebevrazdu skokem z okna vyslechové mistnosti ¢i imrti nasledkem muceni). Vysetfovani
Farka a Longy bylo pfedan soudu do Berlina. Lidovy soud roku 1941 vyvedl zavér, ze
FrantiSek Farek a Antonin Loga se dopustili velezrady a je jim ulozen trest odnéti svobody na
deset let. JelikoZ se jednalo o dobu pfed tzv. heydrichiadou, trest smrti v ptipadé velezrady by
pouze vytvarel mucedniky (tato situace se zménila po atentadtu na Heydricha v roce 1942, kdy

trest smrti ptisobil jako varovani do zapojeni protinacistického boje).
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Oba muzi ptezili uvéznéni do roku 1945. Osud Antonina Loga je po skonceni druhé svétové
valky neznamy. Posledni zminky o jeho zZivot¢ uvadi, ze napomahal americkym vojakiim
zpravodajcim s Rudolfem Vylety. Milan Vyhlidal se domniva, ze “byli s velkou
pravdépodobnosti zavrazdéni ustupujicimi nacistickymi vojaky”!!. Ovsem jedna se pouze o
domnénku. FrantisSek Farek se ihned po osvobozeni a dopraveni do Prahy pfihlasil na
zpravodajské oddé€leni v Dejvicich. V roce 1948 v okamziku nastoleni komunistického

rezimu byl az do své smrti pod dohledem StB.

6.1.2 UVOD (Ustiedni vedeni pro odboj domdci)
Tato odbojova skupina pusobila jako zastieSujici organ. Spojovala samostatné jenodtky

odboje, kazda z nich se zabyvala rozdilnou formou boje proti nacistiské aktivité. Pod jejich

spravou byli odbojové skupiny: PVVZ, PU, Obrana néaroda.

UVOD byl zékladnim kamenem pro nekomunisticky domaci odboj. Jejich aktivita byla
nejdéle trvajici ze vSech odbojovych skupin. Bylo zformulovano roku 1939 a s ob¢asnymi
pauzami bylo aktivni az do roku 1943. Pro zahrani¢ni odboj se UVOD stal “zakladnim
spojenim” s doméacim odbojem. Tato skupina vznikla kratce po okupaci a byla sloZzena

pfevazné z muzi, ktefi méli vojenské zkuSenosti.

Vedeni tohoto uskupeni tvotilo vZzdy nékolik vedoucich, kteti méli na starost jednotlivé
sekce. V pribehu zatykani byli vzdy vyménéni jednotlivi predstavitelé z diivodii potieby
neustalého fungovani. UVOD ¢&asteéné spravoval zbylé skupiny domaciho odboje, oviem
nikde nebyly zaznamenany presné formy organizacni struktury tohoto Utvaru. A to pfevazné
z bezpecnostniho hlediska. Prozrazeni takto velké organizace by znamenalo definitivni konec

zpravodajské ¢innosti.

Jednim z ptedstavitel byl nacas i Josef Balaban, ktery mél zajem o ptipojeni komunistického
odboje po tuto organizaci. Zahrani¢ni odboj v ¢ele s FrantiSkem Moravcem se vyjadiil k
tomuto kroku nesouhlasné a zdiiraznil, Ze téchto sdruzujicich aktivitach musi vzdy

odsouhlasit vedeni z Londyna.

11 yYHLIDAL, Milan. Vojeniti zpravodajci proti nacistické okupaci: odbojova skupina T¥i konselé. Praha: Academia,
2022, str. 247
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UVOD mélo vypracovanou sit’ informatori poskytnutou PVVZ z fad zaméstnanct Zeleznic a
post. Mobilita a schopnost detailnich popist byla idealnim zdrojem pro ziskani predstavy
nejen o pohybu vojenskych transportli napii¢ Evropou, ale také moznych presunii vojakl na
fronty. Jejich vyhodou bylo také spojeni se zpravodajskym odborem, ktery sidlil v Londyné.
Radiové spojeni zajisténé skrze stanici Sparta piineslo vyznamné vysledky, které spojenciim
napomohlo v boji proti Némecku a zaroven udrzelo legitimitu a podstatu zpravodajského

odboru v MNO.

Je zapotiebi zminit vedouciho skupiny UVOD z obdobi 1942-1943, dr. Vladimira Kratinu
(jeho kryci jméno BUK),tento muz se pozdé&ji stal ustiedni postavou v némecké protioperaci
nazvané “Hermelin”. Gestapo nalezlo a zadrZelo doc.Vladimira Krajinu, jelikoZz védéli o jeho
vysokém postaveni v doméacim odboji rozhodli se zahdjit zpravodajskou protihru. Krajina byl
nucen vydat svij Sifrovaci kli¢ pro Sparta I. 15.bfezna 1943 byla zahajena zpravodajska
protihra, kterd po necely rok nebyla ze strany Londyna rozpoznéna. Cilem operace Hermelin
bylo zmanipulovani zpravodajského vedeni v Londyné za Gcelem ziskani potiebnych adres,

které v minulosti jiz skryvali nebo méli v budoucnu skryvat ceskoslovenské paraSutisty.

Zpravodajci z Londyna byly divérivy k tomuto spojeni prevazné z diivodu krize
zpravodajské ¢innosti, kterd po druhé viné heydrichiady nastala. I pfes snahu radisty (taktéz
zadrzeného gestapem a donuceného ke spolupraci, jménem Srazil z operace Antimony)
zakomponovani zprav obsahujici varovani o “donucené spolupraci”, byli zpravodajci dale
zainteresovani v pokracovani vymény informaci. Operace Hermelin byla ukoncena az

15.ledna 1944, kdy byla némecka protihra odhalena a spojeni bylo okamzité ukonceno.

6.1.3 Peticni vybor vérni ziistaneme - PVVZ
Tato levicové smyslejici organizace spojovala politické zastupce ke zpravodajské ¢innosti.

Pocatek této organizace lze nalézt jiZ v roce 1936, kdy vznikl Vybor pro pomoc
demokratickému Spanélsku. Pozdé&ji v roce 1937 se transformoval na Spoleénost piatel
demokratického Spanélska. V navaznosti na anslus Rakouska k Tteti i3i vydal tento vybor
manifest s ndzvem “Vérni ziistaneme”, ktery zdirazioval postoj Ceskoslovenska k
mezinarodnimu potfadku. Manifest byl pozdé&ji zvetejnén v tisku, coZ umoznilo pfihlaseni
stovek obc¢anti at’ uz umélci, novinari ¢i dalSich vetejnych osobnosti.Po podepsani

Mnichovské dohody a vyhlaseni Druhé republiky byla aktivita vyboru zna¢n¢ ztizena
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okolnostmi, kdy demokratické strany byly utlacovany a jejich aktivita byla znacné
limitovana. Po obsazeni zbytku Ceskoslovenska piesla tato “levicové orientovana skupina”
do ilegality. Ptifadila se tedy k vyznamnym odbojovym skupinam na Gzemi Protektoratu.
Prvnim tikolem bylo zajistit spojeni s exilovou vladou (pfesnéji feceno s Edvardem Benesem)

a informovat o vytvoieni domaciho odboje.

Rozhodujicim orgédnem této skupiny byla tzv. politickd komise, ktera koncepcné fidila
¢innost PVVZ (Kokoska str.10). Paraleln¢ vznikaly 1 ostatni doméaci odbojové skupiny, ¢imz
nastavala situace pfesunti ¢lenti z PVVZ do zbylych odbojovych skupin. Nejvétsim piinosem
této odbojové skupiny byla sit’ informatort a kontaktti. Dodavatelé informaci byli napti¢
spektrem povolani, piikladem Ize uvést kontakty z “pobocek DéElnické akademie, Zemského
spolku ucitelskych jednot, Unie zelezni¢nich zaméstnancii, kiest'anského sdruzeni YMCA,
Zenské narodni rady a fady dal$ich spoledenskych slozek™'2. Pravé kontakty z oblasti
zamestnancl post a zelezni¢ni dopravy byly cennym zdrojem informaci, které zasadné
napomohli zahrani¢nimu odboji mapovat transporty zbrani, vojaki, ?. Kokoska ve svym
poznatcich pfipomind, Ze PVVZ oscitoval na hranici mezi pevnou odbojovou strukturou a
ilegalnim socialnim hnutim (Kokoska, str.11). Dal$im pfinosem této skupiny byla novinarska
¢innost. Vznik periodik neboli tzv. §imsek, byla aktivita Jaroslava Simka, podle kterého byly
tiskoviny pojmenovany. Novinaii pod touto organizaci také ptispivali do jiného periodika, a

to Casopis “V boj!”, ktery byl v kompetenci Obrany naroda.

Historici zmifuji, Ze se tato organizace spolu s Politickym ustfedim pohybovala na pomezi
mezi odbojovym uskupenim a politickym ilegalnim hnutim. Politicky a hospodatsky
zaméten€ plany na povalecné uspofadani byly navrhnuty v prohlasenich a dokumentech,
které jasn¢ deklarovaly cile po ukonceni druhé svétové valky a navraceni ceskoslovenské
suverenity. OvSem i aktivita tohoto odboje byla narusena jiz v roce 1939, poté byl znovu
probuzen v roce 1940, kdy se pFipojil k UVODu. Napojeni nekomunistické odbojové skupiny
se stalo osudnym pro mnoho odbojatt. Informatory a kontakty napojené na PVVZ pravidelné
vyuzivala skupina Tii1 Kralové, skrze jejich opatrnost a obezietnost byla identita zaméstnancii

post a Zeleznic utajena pied gestapem. Znama osobnost, kterd se aktivné podilela na odbojové

12 KOKOSKA, Stanislav, PETICNI VYBOR VERNI ZOUSTANEME V DOKUMENTECH 1938-1941,USTR, Praha 2021, 1.
vydani, PDF
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&innosti v této organizaci byla JuDr. Milada Horakova. Cinnost této skupiny byla ukonéena

na zaklad¢é druh¢ viny heydrichiady (pomsta za smrt fiSského protektora v roce 1942).

6.1.4 Politické ustfedi - PU
Po okupaci zbylého ¢eskoslovenského uzemi a ustanoveni Protektoratu byla politicka

reprezentace CSR na pomezi své existence. Némedti piedstavitelé ponechali JUDR. Emila
Héachu na pozici prezidenta, ovSem jeho pravomoce a jeho vykonnou moc omezili. Z formy
parlamentni demokracie do protektoratniho rezimu, byli jednotlivé diive legitimni politické
strany odstavené a jejich funkce docasna. Z mezinarodniho pohledu Némecko prezentovat
zbylym zemim v Evropé¢, ze jejich cilem je ponechani politického systému na okupovanych
uzemich. Némecti politi¢ti predstavitelé tvrdili, ze nebudou mit vliv na vnitini politiku a

jejich zajmem je zachovani suverenity Ceskoslovenska. Jednalo se vSak o imitaci.

Vytvoteni skupiny Politické ustiedi poskytlo nejen demokratickym strandm dtvod k boji
proti vyhlaSenému rezimu, avSak poskytlo také potvrzeni jednoty pro zahrani¢ni odboj. Tato
odbojova skupina byla formovana jiz v priibéhu 1éta roku 1939. V cCele stanul Dr. Pfemysl
Samal, byvaly kancléf Tomase Garrigue Masaryka a Edvarda Benese. Politické ustfedi
sdruzovalo pét politickych stran, coz byly: strana socidlné¢ demokratickd; strana narodné
socialistickd;strana agrarni; strana demokratickd a v neposledni fad¢ strana lidova: V tomto
politickém zastoupeni chybéla strana komunisticka, jelikoz jejich ptistup k odboji byl v roce
1939 ponékud nejasny. Zdroj této skupiny potvrdilo a posvétilo velitelstvi zpravodajstvi v

¢ele s FrantiSkem Moravcem.

Postaveni Politického ustfedi a jeho vyznam pisobil jako “spojka” mezi premiérem
Protektoratu Cech a Moravy Aloise Eliase v exilovym piedstavitelem Ceskoslovenska
Edvardem Benesem. Poddvani informaci o pritbé¢hu déni v Protektoratu za pomoci kuryrt
piedalo zdsadni informace o formé a zptisobu zmény rezimu které kratce po okupaci nastala.
Doba trvéani této skupiny byla kratkodoba, nedlouho po piipojeni k organizaéni siti UVOD
doslo k vIng zatykani.Zbyli piislusnici se pfidali do skupiny UVOD, kde pokracovali v
odbojové Cinnosti. Zni€eni této skupiny vyrazné oslabilo depese a zpravy pro zahranicni
zpravodajstvi v Londyné¢. Politicky reprezentace byla stale vice pod dohledem gestapa.
Nejvyssi predstavitelé byli kratce po atentatu na Heydricha popraveni jako vystraha pro zbylé

odbojare.
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Jeden z nejvyznamnéjSich ¢lent Politického tustiedi byl Alois Elids.Ten se aktivné zapojil do
boje proti nacistickému rezimu i pfes dosazené postaveni v Protektoratu. Jeho forma boje se
zaslouzila o informace, které ziskaval Edvard Benes. Byl popraven z diivodu Gspésné
sabotaze. Dne 18.zaf1 1941 pozval do Kolowratského paldce novinare, ktefi sympatizovali s
nacistickym rezimem. V jejiz Cele byl Karel Laznovsky, pfedni kolaborant a podporovatel
okupacniho rezimu. Pii setkani Elia$ nabidl pozvanym pohosténi ve formé chlebickt. Po par
dnech zemfel na zdravotni komplikace jiz vySe zminény Karel Laznovsky. Chlebicky
nabidnuté ElidSem byly totiz otrdvené bakteriemi tyfu a tuberkuldzy. Na této sabotazi se
podilel ulogon a pfitel ElidSe urolog Milo§ Klika, ktery vytvoftil zaklad pro bakterie tyfu a
tuberkulozy. Gestapo po smrti Laznovského okamzité zapocalo vyslechy nejen Aloise Eliase
ale také jeho manzelky, ktera pohosténi pripravovala. Alois Elias byl zatCen 27.zati 1941 na
zéakladé jeho odbojové ¢innosti, jednalo se pfevazné o spojeni s Londynem. Byl odsouzen k
trestu smrti, ten byl vSak vykondn az 19.¢ervna 1942. Byla to dalsi poprava, ktera m¢la byt

pomstou za smrt Reinharda Heydricha.

Spolu s politickymi pfedstaviteli byli angazovani také novinaii. V pamétech Jaroslava
Jelinka, je zminén ilegalni ¢asopis Cesky Kuryr. Celkové bylo nepravidelné vydan 25 &isel.
Nepravidelné vydavani poskytovalo ochranu lidi, ktefi se na tisku a tvorbé ¢asopisu podileli.
Prvni ¢islo, vénované otazce “organizovaného odporu je datovano na 10-listopadu 1939. Je
diilezité zminit, Ze soucasti tohoto ¢isla byla i tzv. “pravidla pro styk s Némci”, ve kterych se
autor vymezuje k bojkotu némeckych potravin a sluzeb, k udrZeni hrdosti ke své ceské
narodnosti, k opatrnosti z hlediska donasec¢u a tajné policie a k udrzeni informaci v ptipad¢
muceni provadéné gestapem. Tento Casopis se muze zdat z hlediska zpravodajské ¢innosti
nepodstatny, ovSem ze vzpominek Jaroslava Jelinka lze vypatrat, Ze ¢ast ¢lanki se vénovala
zakladtim amatérské zpravodajské &innosti. V srpnovém vydani Ceského kuryra, roku 1941,
bylo zvefejnéno tzv. “Desatero pro pozemni praci”. V kratkém a jednoduchém podani si
¢tenar tohoto ilegalniho ¢asopisu mohl osvojit zakladni techniky operativni ¢innosti, v
soucasnosti 1ze srovnavat s HUMINT. Kroky jako udrzovani utajeni, opatrnost v rdmci
jednéni s nejistymi zdroji, snaha u vyslechu dbat na opakovani prvni vypovédi, ochrana lidi
co pfisli o své blizké kviili odbojové Einnosti. Autorem Ceského Kuryra byl Rostislav
Korcak, ktery byl gestapem zatCen a vyslychan. Neprozradil vSak nikoho kdo byl soucasti

ilegalniho tisku periodika ani dal$i detaily o své aktivité.
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Aktivita tohoto hnuti byla ukoncena gestapem v roce 1940. Po jejim zniceni se zbyli jedinci

piesunuli pod vedeni Obrany naroda ¢i pracovali jako jedinci v odbojové Cinnosti.

6.1.5 Obrana naroda - OB
Aktivita této skupiny se datuje k prvnim pookupacnim meésictim, az do odhaleni jejich

¢innosti gestapem roku 1940. Pozd¢ji byla zase seskupena pro odbojovou ¢innost, ov§em tyto
pokusy trvaly vzdy kratce. Gestapo tuto ¢innost vzdy odhalilo a nové vedeni postupné
pozatykalo. Vedeni Obrany naroda v srpnu 1939 pifevzal sedmasedesatilety general Josef
Bily, dilezité je zminit, Ze v roce 1933 odmitl z ditvodu svého veku funkci nacelnika
Hlavniho $tabu. V roce 1940 byl zatcen jakozto vedouci Obrany naroda a pozd¢ji popraven v

prvni vin€ heydrichiady jako varovani pro zbylé ptislusniky odboje.

Hlavni zajem Obrany naroda po demobilizaci bylo spojeni vojakia naptic republikou spolu s
vytvofenim tzv. podzemni armady. Soucasti této agendy byla také sabotazni ¢innost neboli v
odbojovém zargdnu tzv. cukrafstvi (Pacner, str. 76). Po okupaci zbytku uzemi
Ceskoslovenska vysoce postaveni diistojnici z ministerstva narodni obrany a Hlavniho §tabu
sestavili vedeni odboje prvniho naroda. Velmi rychle byla vytvofena struktura a sit’
spolupracovnikt. Jejich zakladem byli ptislusnici sokola, orli a dalSich narodné
orientovanych spoltl, které aktivné puisobili v pfedokupaéni dobé v Ceskoslovensku. Skrze
zapojeni ptisluSnikli armady bylo moZné ziskat potfebny material k aktivni ¢innosti.
Ptislusnici z kasaren a armadnich skladii poskytli této organizaci nejen zbrang, ale také

munici a dal$i potiebnosti.

Dalsi aktivitou, kterou bojovali proti nacistickému reZimu byla publika¢ni ¢innost. V dobé
Protektoratu vydavala tako skupina odbojovy ¢asopis V boj! Byl vydavan od roku 1939-
1941. Jeho obsahem byly soubory ¢lankt ¢i prohlaSeni zahrani¢nich predstaviteli ve
sveétovych médii €1 kratké ¢lanky popisujici zivot Protektoratu spolu s kritickymi texty proti
nacistické ideologii. Pfikladem lze uvést vytazek text z ¢isla 5 vydané roku 1939:
“Neobycejny incident udal se v luxusnim hotelu Alcron v Praze. Za pritomnosti protektora sl.

Neuratha rozlehlo se salem volani: ** At Zije Ceskoslovensko!” Volal tak American Karel

33



Bentick a mezi pritomnymi to vzbudilo velké pohnuti. American byl gestapem vyzvan, aby

okamzité opustil uizemi “protektordatu”">.

V boj! také zvetejiioval list kolaboranti a osob, které spolupracovali s némeckou tajnou
policii. Coz zna¢né komplikovalo gestapu rekrutovani svych informatorit Ve spousté vydani
1ze najit snahu o zvyseni odbojové aktivity mezi oblany Protektoratu spolu s Sifenim

informaci, které nebyly v jinych tiskovinach zvetfejnéné.

Béhem obdobi let 1939-1940 byla Obrana naroda klicovou ilegalni organizaci, ktera
operovala jako podzemni arméda s cilem zvratit okupacéni rezim. FrantiSek Moravec seznamil
Brity s existenci této “tiché, podzemni ilegalni armade” bristka tajné sluzba méla zajem v
pripad¢ povstani tyto lidi zapojit do boje. Némecko bylo pfipraveno i na tento mozny scénar
povstani. Zpétna analyza této mozné operace (Perun) spéla k zavéru, Ze realizace tohoto

planu by nepfinesla Gspéch, pouze znacny pocet ztrat na ¢eské strané.

Kazda z odbojovych skupin usilovala o své vlastni spojeni s Londynem. Pfevazné tak bylo
¢inéno z divody vlastni nezavislosti a také rychlého jednani na zakladé pozadavki
zahrani¢niho odboje. Snaha sestrojit silné radiové aparatury byla zna¢né. Diky pomoci
inzenyrt Vysokého uceni technického a inzenyra z firmy Mikrofona bylo vytvofena a

rozdéleno alespon 10 vysilacek.

Sbér informaci se stal dennodenni ¢innosti ptislusnikili této organizace. Informacni sit’ mezi
“operativei” a informatory byla nejen pestra, ale také diivéryhodna. Zpravodajské zkuSenosti
v odbojové ¢innosti byla vyjimec¢na, jelikoz vétSina zpravodajskych zaméstnanct byla
sledovéana gestapem ¢i uprchly do exilu. Jednalo se o vojaky, ktefi jednali na zdklad¢ narodni
hrdosti a urputného boje za svobodu Ceskoslovenska. Jeden z mnoha zdroji, ktery aktivné
Obrana naroda vyuzivala byli zaméstnanci plzetiského zavodu Skoda. Veskeré informace
byly sméfovany do Prahy, kde je vyhodnotili ““ a pozdé&ji shrnuli do pfehledt. Ty pozdéji

zamifili skrze Sifrovani do centraly zahrani¢niho odboje.

13V boj,edice ilegalniho ¢asopisu, 1. dil. Svazek 2. 1939. Cislo 8-12
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6.1.5.1 T¥i Kradlové
Tato odbojové skupina vytvofend uvnitt Obrany naroda, poskytla mnoho aktivit pro

zpravodajskou ¢innost v dob¢ Protektoratu. Skladala se ze tfi muza, podplukovnika Josefa
Masina, podplukovnika Josefa Balabana a Stabniho kapitana Véaclava Moravka. Pro vyznam
zpravodajské ¢innosti v obdobi Protektoratu se zasadili o podstatné uspéchy pro ¢esky odboj,
coz vedlo spojence nejen k navySeni divéry, ale také ke snaze pomoci nastolit suverenitu
Ceskoslovenska. V zachovalych depesich zaslanych do Londyna &i z paméti historiki 1ze
usuzovat, ze oznaceni “kralové” pro svou skupinu Masin, Balaban a Moravek nepouzivali.
Jednalo se spiSe o oznaceni, které jim pravdépodobné ptisoudili ptislusnici gestapa ¢i ptimo
agent A-54 (Koura, str. 49). Po roztiisténé nékolika odbojovych skupin byla na téchto tiech
muzich aby udrzeli spojeni s Londynem spolu s komunikaci s informéatory a dale pokracovali
v boji proti nastolenému nacistickému rezimu. (Prazské gestapo mélo samostatnou sekci,

ktera se zabyvala likvidovanim odbojovych skupin a zadrzeni osob, které jim napomahali.)

Tti Kréalové plsobili v n€kolika oblastech odboje, Jejich agendu 1ze rozdélit mezi sabotazni
aktivitu a zpravodajskou ¢innost. Jejich efektivita a doba aktivniho fungovani byla oproti
ostatnim skupindm vys$i, prevazné z divodu schopnosti pracovat v naprostém utajeni.
Ilegalita spojena s obyvanim konspiracnich byti, kratkého pobytu na jednom misté a omezeni
komunikace tykajici se operaci a jejich pohybu v prostiedi Protektoratu. Tato skupina si
zajsitila vlastni spojeni, skrze vysilacku Sparta II., o které zbytek ceského odboje nevédel.
Jak je jiz zminéno vysSe, tato odbojova skupina dokazala nejen koncentrovat veskeré
informace z nejriiznéjSich sfér Protektoratu, ale také je v Sifrovanych depesi zasilat do
zahrani¢i. Jednalo se zpravy riiznych typi naptiklad politického, vojenského, primyslového a
hospodaiského charakteru. Nejpocetnéjsi a nejaktivnéjsi siti informatort poskytlo PVVZ
(kteréd byla rozepsana vyse, str. 16), kterou Tt1 Kralové jakozto operativei vyuzivali. Skrze
jejich poznatky o pohybu némeckych jednotek, zbrani a dalSich technik byli schopni
odhadnout piesuny jednotek do Evropy. Coz mélo velky vyznam pro dalsi kroky spojenct v
boji proti némecké invazi. DalSim podilem této skupiny byla sabotazni aktivita. Nejvice se
tak podilel podplukovnik Josef Masin ktery diky svym konexim z vojenského prostiedi
zajist'oval zbran¢ pro Obranu naroda. Jeho osobnim cilem byla snaha pomoci co nejvice
odbojovym skupindm, ov§em s minimalnim rizikem prozrazenim z diivodu ochrany zbylych

odbojari. Obrana naroda méla oproti Trem Kraliim jinou agendu.
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Ptikladem archivované sabotazni ¢innosti této skupiny, lze uvést netspésny atentat na
Heydricha Himmlera. V tnoru 1941 byla odpalena ¢asovana ndloz na Anhalstkém nadrazi v
Berling, ktera méla za cil zneskodnit jednoho z nacistickych vrchnich ptedstaviteltl. Z
hlediska zpozdéni vlaku, kterym cil atentatu cestoval byl atentat netispé$ny. Naloz sice
vybuchla a znicila ¢ast kolejisté vSak zptisobila pouze rozruch. Némecti predstavitelé
znejistéli a obavali se dalSich sabotaznich utokii. Piedchozi cile Gitokti byly totiz ministerstvo

letectvi a policejni feditelstvi.

Celkové trvani této skupiny byla od roku 1939-1941. Prvni ¢len, kterého zatklo gestapo byl
Josef Balaban. I pfes muceni a sérii vyslechil jedinou informaci, kterou sd¢lil bylo jeho
jméno. Zadrzeni Balabana probé&hlo 22.dubna 1941. Zadrzen byl oddélenim gestapa, ktera se
soustfedila na nekomunisticky odboj. Zda-li byl popraven (formou zastielenim v ruzyiiskych
kasarnach) ¢i zemfel na nasledky krutych zranéni 3.fijna 1941 nelze to tyto domnénky jasné
potvrdit. Po zadrZeni Balabana byl skoro cely zbyly nekomunisticky domaci odboj
zlikvidovan. Obrana néroda pfisla o vysoce postavené ¢leny vedeni, PVVZ byl totalné rozbit

spolu s UVODem.

Aktivita zbylych dvou €leni pokra¢ovala pouze do 13.kvétna 1941. Necely mésic po zadrzeni
Balabéna, vtrhlo gestapo do bytu ve kterém byli pfitomni Josef Masin, Vaclav Moravek a
readiotelegrafista Peltdn. Behem radiového spojeni byl Masin odhodlan bojovat s gestapem a
¢imz zajistil Moravkovi a Peltanovi €as a Sanci k Utéku. Tito dva muzi se zachranili skokem z
okna, ovSem s vaZnymi zranénimi. Po potycce s gestapem vazné zranéné¢ho MasSina odvezli
do pankracké nemocnice, kde se pozdéji pokusil o uteék. Jeho state€nost a bojovnost byla
pritomna i béhem poslednich okamzikd pted popravou. Nékolik zdroji tvrdi, ze byl pti
popravé svazan jak na rukou tak na nohach, ptevazné z ditvodu, strachu gestapa. M¢éli obavy,

7e by se mohl rozeb&hnout proti popravéi Seté!?,

Plukovnik Masin zemfel 30. ¢ervna 1942, jeho zadrZeni bylo zdlouhavé a pravdépodobnosti
prozrazeni svych druhtl. Oproti Balabanovi a Moravkovi byl Josef Masin zenaty a mél déti.
Tento fakt byl pro gestapo kliCovy, jelikoz v ptipade potieby mohli vydirat a ¢i pfimo zabit

pro ziskani informaci.

14 Tuto informaci zminuje vicero autord, ktefi se vénuji nejen domacimu odboji ale také specialné rodiné
Masint.
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Posledni ze Tti Krala, Vaclav Moravek, bez vysilacky fungoval n¢kolik mésicti, piicemz se
snazil o spojeni se svymi kontakty. Doufal v moznost vymény svych druhti Balabana a
Masina za vysoce postavené némecké dustojniky. Odpoveéd’ z Londyna byla vSak negativni
(Pacner). Jeho aktivita byla omezena z diivodu obav zbylych odbojovych skupin. M¢li obavu
z mozného ziskani informaci o jejich existenci skrze zadrzeného Balabana a Masina. Posledni
“kral” byl zastielen pti planovaném utoku gestapa, kdy vyuzili svého dvojitého agenta.
Jelikoz Moravek mél od Londyna rozkaz udrzovat kontakt s agentem A-54, bylo ocividné ze
pokud bude o schiizku pozaddno Moréavek bude ptitomen.Vaclav Moravek 21.bfezna 1942
dorazil na misto schlizky, byl obklicen gestapem a zastielen. Tim byla aktivita Tii Kralt
zakoncena a na jistou dobu utichla komunikace s Londynem. Vesker¢ ziskané informace z
protektoratniho prostfedi byly pro zapadni spojence nejen nejdiivéryhodnéjsi, ale také
vyznamné z hlediska budouci strategie. Spojeni tfi muzi byla aktivni diky nékolika faktorim.
Zaprvé jejich schopnost pracovat v naprostém utajeni spolu s obezfetnosti jim umoznilo
dlouhou a Gspés$nou aktivitu. Jejich kontakty a spolupracovnici si byli védomi nebezpecného
jejich kontakty z riznych sfér poskytly spojenctim potiebné informace nejen vojenského
charakteru, ale také politického a spolecenského. Podle dochovanych dokumenti méli
kontakty na odbojovou skupiny UVOD, ¢imz se jejich spoluprace prolinala. Podplukovnik
Balaban byl jistou dobu sou¢asti odboje UVOD a jeho pii¢inénim bylo spojeni informatort a
odbojem rychlejsi. Zatieti vyhodou byla jejich vojenské zkusenosti, ovSem skoro nulova
zpravodajska zkuSenost. VSichni tfi muZi byli pfislusnici ¢eskoslovenské armady, ovSem ani
jeden z nich nepatfil do zpravodajského oddéleni. Jejich fadové pozice nebyly nikterak
vyznamné pro gestapo, takze nebyli mezi kandidaty na evidenci ¢i pfimo sledovani po
vyhlaseni Protektoratu. Vyuzivani konspiracnich bytl, opatrnost v ramci nejblizsich
kontakti, ¢asté a nepravidelné pohyby v ulicich mést bylo klicové pro jejich tspesnou
¢innost. Balaban, Masin a Moravek nikdy nesdileli jména svych kontaktl, kazdy pracoval
samostatn¢ na svych ukolech. Komunikace této skupiny byla uskute¢néna na zaklad¢ tajné
sestrojené vysilacky, jejiz existence byla zatajena. Po likvidace vysilacky Sparty I. byla
Sparta II. jedinou funkéni vysilackou, kterd zajistovala spojeni s Londynem. S Tremi Krali

konc¢i spolehlivé spojeni mezi domécim a zahrani¢nim odbojem.
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6.2 Komunisticky odboj

V prabéhu roku 1939 byla komunisticka strana zcela rozpusténa a jeji ¢lenové byli
pod dohledem némecké tajné policie. Z ditvodu boje jedné ideologie proti druhé, Némecko

potiebovalo eliminovat veskery odpor, ktery by mohl v Protektoratu vytvaret rozbroje.

Tato vétev domaciho odboje byla zalozena na zaklad¢ politické ptislusSnosti. Oproti vétvi
nedemokratickému, ktera spojovala n¢kolik politickych stran. Z hlediska aktivity
dochovanych spisti a svédectvi 1ze konstatovat, ze komunisticky odboj na tizemi Protektoratu
Cechy a Morava (1939-1945) nevytvofil organizovanou jednotku jako jiz vy$e zminény
nekomunisticky odboj. Jejich odbojova aktivita, zahrnujici zpravodajskou ¢innost, nebyla
organizovanou jednotkou. PfisluS$nici komunistického odboje neméli stanovenou agendu ani

technické moznosti operovat ve vét§im metitku na izemi Protektoratu.
Podle paméti plk. gst. Oskara Plejsi lze rozlisit 3 obdobi komunistického odboje.

Prvni obdobi trvalo od poc¢atku okupace az do 22.¢ervna 1941. Béhem tohoto obdobi byly
plnény némecko-sovétské smlouvy na zakladé paktu Ribbentrop-Molotov. Z pocatku
okupace se vSak podatilo navézat spojeni s Moskvou a to patrné€ 7.¢ervna 1939. V té dobé
nekomunisky odboj stile nenavézal spojeni s Londynem. OvSem po tomto Gspéchu nenastala
potieba komunistii se vice zapojit do odbojové ¢innosti, nebyla navdzana spolupréce s
nekomunistickym odbojem. Domaci odboj se v té dobé€ stranil komunistickému odboji, z
davodu moznych konfidentii gestapa, kteti se mohli skryvat.Sovétsky svaz mél zajem a
potiebu ziskavat informace skrz ¢esky domaci odboj. Spoluprace domaciho odboje s dalSimi
mezinarodnimi subjekty musela byt schvalena vedenim zahrani¢niho odboje sidlici v

Londyné.

I ptes podepsani predvalecného paktu Ribbentrop-Molotov v roce 1939, byl Sovétsky svaz
skepticky k Tteti i1 a nadale pokracoval ve své zpravodajské Cinnosti zaméfené proti
Némecku. Zapojeni jednotlivych komunisti do nekomunistického odboje je tézko
dohledatelné, nelze ho vSak ani popfit. Stale nejsou prozkoumany veskeré dochované
dokumenty a osudy mnoha odbojafi nejsou evidovany. Napadeni Polska Sovétskym svazem
spolu s Némeckem udal prvni smér komunistim Zzijici v Protektoratu. Komunisticky odboj
nezahdjil aktivni boj proti nacistickému rezimu, pouze skrze své tiskoviny §ifil svou

ideologii. Az rok 1941, “operace Barbarossa”, (napadeni Sovétského svazu Némeckem) byl
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bod obratu a zah4jeni aktivni odbojové ¢innosti vi¢i Némecku. Sovétsky svaz byl ptipraven
na némeckou expanzi a proti jiz né¢jakou dobu se snazil zahajit spolupraci na zaklade

oboustranné vymény informaci za uc¢elem boje a obrany proti Némecku.

V poloving roku 1940 panovala v Protektoratu snaha o tzv. “zdvojeni” se zahrani¢nim
odbojem. Obrana naroda chtéla navysit své moznosti a spolupracovat se Sovétskym svazem a
jejimi agenty. Ceskoslovensti predstavitelé si oviem byli védomi rizika, ktery Sovétsky svaz
predstavoval. I pies podepsanou dohodu o ochranu tzemi z roku 1935, Sovétsky svaz
nikterak nezasahl a pouze diskreditoval politické zastupce CSR. V ramci zpravodajské
spoluprace od roku 1935 byla ¢eskoslovenska strana aktivni v zasilani informaci do Moskvy,
véak bez projevu reciprocity. Sovétsky svaz planoval za pomoci odboje posilat partyzany na
uzemi Protektoratu, ¢cimz projevil naprosty nedostatek informaci ohledné tizivé situace v
oblasti Sudet. Ludvik Svoboda mél zajem na zachovani diistojnik v Moskvé a pozadal o
povoleni zastupce v Londyné. Spolu s timto pozadavkem se zajimal o Sifrovaci klice pro
pfimé spojeni s Prahou a Londynem. Skrze plukovnika Piku byla zaslana odpovéd’ a to:

“Dtstojnici mohou zistat, Sifrovaci kli¢e nesdilime”.

Zahrani¢ni odboj m¢l jasné€ stanovené sdileni informaci, hlavnim spojencem byla ustanovena
Velké Britanie. Jakakoliv spoluprace s Moskvou byla omezena a informace, které domaci
odboj mohl sdilet byly velice osobni nebo vyznamoveé naprosto slabé. Pozadavky Ruska pro
domaci odboj ptekvapili 1 zpravodajce v Londyné. Panovala snaha vynutit si spolupraci za
ucelem ziskani podstatnych informaci. Slaba spoluprace mezi domacim odbojem a

Sovétskym svazem stale pokracovala.

Dalsi faze trvala obdobi 1941 az do konce valky 1945. Na tento okamzik gestapo ¢ekalo, aby
mohli zapocit vinu zatykdni mezi ceskymi kommunisty. Oskar Pej$i zmifiuje, Ze tento
okamzik byl rozdrcenim veskeré organizacni struktury spolu s jejich odbojovymi slozkami,
pokud viibec existovali. Dali autofi popisujici ve svém &lanku vojensko politickou linii KSC
v domaéci odbojové fronté “slozity problém”. Autofi se odkazuji na nedostatek zbrani a
nemoznost aktivné zalozit hnuti, jelikoz by to vyZzadovalo vysoky pocet obéti, dale se
odkazuji na nejlépe ptipravenou ilegalni ¢innost ze strany komumnicického odboje. Tento
¢lanek vySel v roce 1974, a jejich tvrzeni se neshoduji s dneSnimi vyzkumy a zaznamenanymi

svédectvimi.
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Do okamziku napadeni Sovétského svazu, zahrani¢ni odboj tajil pied britskych
zpravodajstvim jejich spolupraci. Na tomto zakladé uzaviel Moravec dohodu s Ci¢ijevem, o

zpravodajské spolupraci.

Sovétska strana opét usilovala o Sifrovaci klice a spojeni s domacim odbojem, ty jim vSak

nebyly poskytnuty.

Sovétska strana mela snahu o operace zahrnujici vysadky partyzanskych jednotek na izemi
Protektoratu. Ti méli po vysazeni poskytovat pfimé informace do Ruska, samoziejme tyto
jednotky by byli pod vedenim Moskvy. Vojaci-komunisté byli oznacovani specidlnim

pojmem a to “hvézdaii”!®

. Vysadky se ihned po zahdjeni projevily jako kontraproduktivni.
Prvni skupinu slovenskych vojéki shodili nad polské izemi, dalsi vysadek selhat diiv nez
byli sesazeni. Jedina jednotka, kterd 4 mésice aktivné operovala na Gizemi Protektoratu, byla
pod vedenim Bohuslava Némce. Napojila se na moravskou odno§ PVVZ a operovala na
uzemi Moravy. Pozdéji ministr obrany londynské exilové vlady Jan Serg€j Ingr Zadal
plukovnika Piku o okamzité zastaveni sovétskych vysadki. Jejich neuspésné akce pouze
prispéli k zatykani a popravam ¢lend mensich odbojovych skupin. Jednalo se specificky o

moravské Uizemi.

FrantiSek Moravec byl zna¢n¢ skepticky z hlediska zkuSenosti na poli zpravodajstvi se
Sovéty. I pies naléhéni ze strany Sovétského svazu bylo stanovisko Frantiska Moravce po
roce 1943 jasné. Nechtél také ohrozit blizkou a efektivni spolupraci, kterou mélo ceské
zpravodajstvi s M16. Oproti tomu politické pfedstaveni exilové vlady chtélo Edvard Benes v

T3

roce 1943 podepsal dalsi “ptatelskou smlouvu” se Sovétskym svazem.

Komunisticky odboj byl spiSe snahou udrzet a §ifit svou politiku nez zajistit zpravodajskou
¢innost pro zahrani¢ni subjekty. Tento pokus o odboj nemél dostatecnou strukturu, organizaci
a postradal silnou osobnost, kterd by sjednotila tento organ. L.ze pouze odhadovat zda-li
necinnost a nedostatecna aktivita komunistického odboje za minulého rezimu (1948-1989)

bylo zakdzanym tématem.

15 PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvlastnich sluzbach: pohledy do historie éeskoslovenskych vyzvédnych sluzeb
1939-1945. Praha: Themis, 2002. ,str. 163
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7 Zahrani¢ni odboj

Forma zahrani¢niho odboje byla zaloZena na odbojové ¢innosti provazené z
mezinarodniho prostoru. Po okupaci zbytku uzemi Ceskoslovenska se vytvofily v zahrani¢i
centra, ktera mél zajem o znovunavraceni suverenity a snahy boje proti nacistickému
Némecku. Spolu s témito centry se budovaly také spolky, politicka reprezentace, vojenské
jednotky a také zpravodajské skupiny. Za dobu 1939-1945 byly 2 hlavni zpravodajska centra,

ktera soustiedili zpravodajskou ¢innost. A to Velka Britanie a Sovétsky svaz.

7.1 Budovani zpravodajstvi v ramci zahrani¢niho odboje 1940-1942
Oproti doméacimu odboji byl zahrani¢ni odboj formou sdruzovani Cechi a Slovaki,

kteti unikly z Ceskoslovenska ¢i méli trvaly pobyt v zahraniéi. Jedny ze samostatnych forem
zahrani¢niho odboje byly tzv. centra, ve kterych se schdzeli ¢eskoslovensti emigranti. Tyto
centra byla vybudovana ve Velké Britanii, Francii, Spojenych statech Americkych, Polsku a
v neposledni fad€é v Sovétském svazu. Dalsi forma byla exilova vlada, ve které bylo
ustanoveno ministerstvo narodni obrany (MNO), které obsahovalo zpravodajsky odbor.
Jednalo se o svrchovanou sekci, kterd méla svého vedouciho a byla ve spojenim s politickymi

predstaviteli. Rozdilné bylo zastoupeni Ceskoslovenska v Sovétském svazu. Komplikované

7.1.1Velka Britanie
Vilém Cermak, zmiiiuje, Ze “prvni vrcholny organ zahrani¢niho odboje, Ceskoslovensky

narodni vybor, byl ustanoven 17 fijna 1939 v Patizi'®”. Tento vybor, ktery reprezentoval
pouze z4ajmy Ceskoslovenského zdjmu, byl pozd¢€ji uznan Francii. Nejednalo se vcak o
politickou reprezentaci statu, coz Francie ani Velka Britanie nepovaZzovali. AZ v roce 1940,
po porazce Francie, byla exilova vlada uznana Velkou Britanii jako legitimni zastoupeni
okupované zemé. Cinnost a pisobnost exilové vlady se skrze uznani rozsitila. Jednalo se
organizaci armady (poctu muzu, ktefi unikly na zapad a zapojili se do boje proti
Némecku),vedeni a smétovani vlady spolu se spojenci s cilem osvobodit utacovany stat a

vyhlésit suverénni stat s obnovenymi hranicemi pted Mnichovskou dohodou. Exilova vlada

16 CERMAK, Vilém. Muz proti okupaci: portrét $tabniho kapitana Vaclava Moravka. Plzeti: Nava, 2007. str. 95
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se také vénovala fizeni Ceskoslovenskych ufadii, pomoci ¢eskoslovenskym emigrantiim,

budovani statniho aparatu ¢i navazovani/obnovovani diplomatickych vztaht.

V roce 1940 bylo nové vzniklé MNO ve Velké Britanii (Ministertvo narodni obrany)
spravovano div.gen. Sergejem Ingrem (kryci ndzev SILNY). V ramci této instituce byl
vytvoiet tzv. 2.odbor(zpravodajska odnos z 2.oddéleni HS), ktery byl pod vedenim plk.gt.
Frantiska Moravce. Jiii Solc popisuje, e “kompetence 2.odboru MNO vyplyvala z valeéného
stavu a poslani ¢eskoslovenské zpravodajské Sluzby, ktera si ponechala své tradi¢ni tkoly
ofenzivni a obranné povahy a vstiebala do své organizace prvky nové, jak je v podminkach
zahrani¢niho odboje vyzadovalo vedeni zpravodajského boje!””. Tedy zpravodajska &innost

byla i v zahrani¢i rozdé€lena na obrannou a ofenzivni sekeci.

Zpravodajska sekce zabyvajici se obrannou formou méla ve stfedu zajmu ochranu
ceskoslovenského vojska a jeho narodni spolehlivosti. Jejim cilem bylo zabranéni rozkladu
vojenskych piislusniki a infiltrace jiného politického sméru ¢i zpravodajskych sluzeb ciziho
statu. NejvetsSim rizikem pro soudrznost dobrovolnikl a vojenskych ptilusnika byla
komunistickd propaganda, kterd méla za cil zhatit narodni zajmy. Snaha o Sifeni
komunistické igeilogie a nesouhlas s bojem proti Némecku byl v ¢eskoloveskych jendotkach
v Britdnii potlacen. JelikoZ v roce 1941 byl napaden Sovétsky svaz, coz ovliviiilo vojenské

z4jmy a bylo zapotiebi s ¢eskoslovenskym vedenim opét jednat.

Ofenzivni zpravodajstvi bylo hlavni formou nejen boje proti Némecku, ale také udrZeni
kontaktu s domovem. Hlavni vyzvédnou ¢innost proti Némecku provozovalo tzv. 1.oddéleni
ofenzivniho zpravodajstvi, které bylo rozdéleno do skupin zpravodajské,studijni,Sifrovaci a

zvlastni.

RozliSeni a rozdilné naplné prace téchto skupin se podobaji rozdéleni, které¢ méla

zpravodajska sluzba Ceskoslovenské republiky ve 30.letech 20.stoleti.

Zpravodajska skupina “A” méla ve své kompetence v ramci vyzvédné Cinnosti proti

Némecku pies svoji agenturu ptisobici u zpravodajskych tstreden v zahranici. V této sekci se

1780LC, Jiti. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 162
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shromazd’ovaly veskeré zpravy a informace poskytnuté z riznych sfér zdroji, poté nastavala
jejich evidence a tfidéni. Tato skupina udrzovala spojeni s osttanimi spojeneckymi

zpravodajskymi sluzbami, pfi¢emz také v ramci této skupina vyménovali informace.

Studijni skupina “B” méla v kompetenci vyhodnocovani a vytvareni analyz a studii
soustiedici se na némecké postupy ve vale¢ném usili. Dale se zabyvali “problémy vojensko-
politickymi, jak je ke svému rozhodovani potfebovali vedouci vojencti a politicti
piedstavitelé (napi. vyhodnoceni zaméri némeckych ofenzivnich akci na riznych frontach,
progndzy vyvoje valecné situace, pfehledné zpravy o materialnich a technickych otazkach
vyroby, vyzbroje, organizace a dislokace némecké armady, sledovani pohybt vzssich
vojenksych jednotek, syntetické studie o stavu domaciho odboje, rezistence v oblasti z4jmu

&s. zpravodajské sluzby apod.)”!8.

Sifrovaci skupina “C” byla velice podstatnym prvkem zpravodajského odboru. Jejich ¢innost
zajistovala utajované spojeni s expoziturami a organizacemi v zahraniéi. Sifrovani bylo
zatézujici praci, ktera byla nejen casovée ubijejici. V ptipadé zaslanych depesi v ramci poctu
stovek za den bylo nezbytné zaméstnat vSechny pfitomné, dokonce 1 paraSutisty, ktefi pred
odletem ziskéavali potfebné zkuSenosti s Sifrovanim. Bylo nutné v§echny zaslané depese

desifrovat a informace poskytnout dal§im skupinam.

Posledni zminénou skupinou je tzv. zvlastni “D”, tato forma skupiny se neobjevuje v
mezivaleCném obdobi v ¢eskoslovenské zpravodajské sluzbe. Jeji ustanoveni probéhlo az v
1ét€ roku 1941, z divodu snahy pokstynout pomoc domacimu odboji v boji proti okupantiim.
Kompetence této skupiny obsahovali vybér, vycvik a veSkera piiprava parasutisti co
okamziku nez byli vysazeni nad izemi Protektoratu. V ten okamzik ptesli pod skupinu
zpravodajskou “A”. Z hlediska aktivity bylo “mezi lety 1941-1945 bylo ¢eskoslovenskou
zpravodajskou sluzbou v Anglii planovano 46 operaci a nasazenim 121 paraSutisti”!.
Uskute¢néno bylo pouze “37 operaci, v nichZ bylo vysazeno 98 muzii na evropsky

kontinent”?°,

1850LC, Jiti. Po boku prezidenta: general Franti$ek Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: NasSe vojsko, 2007, str. 168

1980LC, Jiti. Po boku prezidenta: general Franti$ek Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 197

20 Tamtéz
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Zpravodajska ¢innost ofenzivni formy se opirala o nékolik zdroji zprav, které napomahaly v
boji proti Némecku. Jeden typ zprav byly ziskané informace prostiednictvim tzv. expozitur.
Jednalo se o ustiedny v riiznych statech, prikladem Ize uvést Stockholm, Lisabon, Istanbul a
Curich. Druhym typem byly zpravy o vojenskych misi v SSSR, na Stfednim vychodé,
Jugoslavii, Francii a Itéalii. Dalsi informace a zpravy ziskavala zpravodajské odd€leni pomoci
vymény s tajnymi sluzbami Britanie, Polska a vojenskymi piedstaviteli u vlad Belgie,
Nizozemi a Francie. Vzacny a diilezity pramen informaci a zprav, které zpravodajci dostavali
byl z protektoratu skrze domaci odbojovou ¢innost. Hodnota tohoto pramene byla hlavni a
zéasadni pro Ceskoslovenskou zahraniéni zpravodajskou sluzbu v rdmci udrzeni kroky se

spojenci v boji.

7.1.28ovétsky svaz
Oproti tomu v Sovétském svazu se vytvorila jista forma skupiny, ktera se liSila nejen

postavenim, ale také funkci oproti zpravdoajskému odboru, ktery byl v Londyné.

Po mobilizaci 1938 a donucené ptijeti Mnichovké dohody byla zpravodajska ¢innost proti
Némecku formalné “zakézéana” a tedy veSkeré spolupracebyly pozastaveny. To se také tykalo
skupiny VONAPO. Sovétsti agenti NKVD museli pfejit do utajenych pozic naptiklad na
sovétsky konzulat, odkud mohli ve své aktivité pokraCovat. Jednalo se o skupinu zpravodajcii
jmenovité, plk. gst. Heliodor Pika, pplk. Ludvik Svoboda, mjr. FrantiSek Hieke, por. Otakat
Jaros$. Do okamziku napadeni Sovétského svazu byla skupina spiSe tolerovana, nebyla
nikterak uznéana a pracovala prevazné ze svych zdroji. Operace Barbarosa pfinesla zvrat a
Sovétsky svaz uznal Pikovu skupinu za Ceskoslovenskou vojenskou misi a na poli
zpravodajstvi se stala druhym ¢eskoslovenskym centrem , hned po Londynu. Problematika
tuto Ceskoslovensko-sovétskou spolupraci provazeli po celou dobu valky. Thned po
odsouhlaseni narokti ze strany exilové vlady (representujici politické naroky) byla
predstaveny podminky sovétské strany a to zapojeni do aktivni obrany Sovétského svazu
ceskoslovensky domadci odboj,ktery bude sabotdzemi ochromovat valecnou vyrobu a dopravu
na uzemi Protektoratu. Dale se bude ceskoslovensky odboj angazovat zpravodajsky pro
Sovétsky svaz a postyne veSkerou pomoc pii obnove zpravodajské sité a zaroven bude

domaci odboj napojen piimo na Moskvu (Solc, 246).
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Byla tedy vytvotena dvé zpravodajska centra, ovsem pouze jedno mé€lo autonomii a

rozhodovalo na zdklad¢ svych potieb.

Vymeéna informaci mezi ¢eskoslovenskymi zpravodajci a Sovétskym svazem byla piitomna,
oviem nelze ji oznagit jako spolupraci. Jiti Solc, uvadi Ze “vétsinu zprav sovétsti experti v
Londyné jak Sizov, tak Cigajev, nehlasili jako zpravy ziskané od Cechoslovakil, ale
prezentovali je jako vysledek své vlastni agenturni spolupraci”?'. Dalsi faktory, ktery Solc
piedstavuje jsou pozadavky NKVD. Zajmem této sluzby nebyly pouze zpravy, ale také
analyzy o némeckych vojenskych strategiich a operacich. Také méli zdjem na sepsaném
vyhodnoceni plk. Moravce. (Solc, 250). Jak je jiz vy$e zminéno v sekci komunistického
odboje, sovétska strana naléhala, aby byla na tzemi Protektoratu vybudovana vysilaci
stanice, kterd by byla v pfimém spojeni s Moskvou. K tomu se také ptidali pozadavky
tykajici se umist'ovani sovétskych agentti do Némecka, zvySeného poctu sabotazi na tizemi
Protektoratu. Zpravodajské predstaveni v Londyné bylo Sokovéano z mnozstvi pozadavkd,
které jim byly zasilany spolu s tlakem sovétskych predstavitelti na uzemi Velké Britanie. Z
pohledu druhé strany, ceskoslovensti zpravodajci neziskéavali Zadné nové informace ze strany
sovétskych zpravodajci. I pres jejich zna¢né vEétsi moznosti, které oproti malému

zpravodajskému odboru méli, neposkytovali praticky minimum.

Pozice zpravodajcti v Moskvé, ptevazné plk.gst. Heliodora Piky, byla velice komplikovana.
Moravec zasilal Pikovi malé mnozstvi zprav, které byly uréené k ptedani do rukou NKVD.
Britanie a za vlastni pfitomnosti. Toto rozhodnuti bylo ztéZejni pozici pro Heliodora Piku.
Solc z dostupnych dokumenti pieklada, ze Pika ¢asto do Londyna zasilal prosby, zadosti a
stiznosti tykajici se nedostatkl zprav, které musel Sovétim piedat aby udrtel jejich zdjem o
otazku Geskoslovenské véci na Vychodé??. NKVD zacala pozdéji na ¢eskoslovenské
zpravodajce v Moskve nejen vyvéjen natlak, ale také jim znemoznovala kontakt s Londynem.
V roce 1943 byl Heliodor Pika na vojenské misi v KyjbySové, mél sebou celou svou

skupinu,a le také vysilaci zafizeni diky jemuz se mohl spojit s Londynem. V okamziku

2180LC, Jiti. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007,str. 250

2280LC, Jiti. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007,str. 251,
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navratu do Moskvy NKVD pod zaminkou opravy budovy ji odmitla do Moskvy pfemistit.
Heliodor Pika byl tedy skoro cely rok bez radiového spojeni.

Stejné jako 2.odbor MNO m¢l zajem o zvlastni operace, stejného nazoru bylo i NKVD.
Chtéli rozsitit své projekty a vybudovat si vlastni zpravodajskou sit’. Operacemi se zabyvalo
velké mnozstvi skupin napt. NKVD,GRU, USPH, Ceskoslovesnka mise v SSSR, zahraniéni
vedeni KSC v Moskvé a také sovétska hnuti riizného tupy na Gizemi Protektoratu. Solc
predklada, ze “z jejich iniciativy bylo v letech 1941-1945 provedeno kolem 150 operaci a
casti 850 parasutistd™?. Tyto zvlastni operace se jistym zptisobem lisili od operaci, které
podnikala ceskoslovenska strana s britskou pomoci. Zaprvé, ¢eskoslovenské zpravodajstvi
bylo znaéné vice zavislé na sovétskou sluzbu nezli v ptipadé britské SIS. JelikoZ sovétsti
zpravodajci usiluji o akce, které byli pouze pod jejich vedenim. Dal§im odliSenim, byla
neochota sovétské zpravodajské sluzby dat k dipozici jistou skupinui ¢eskoslovenskych
statnich ptislu¢nikt. Jelikoz oni sami je vyuzivaly pro své vlastni cile a zpravodajské
strategie. Zatteti, Sovéti podnikaly a realizovaly vypady na zemi Protektoratu bez védomi a
souhlasu zpravodajského odboru MNO v Londyné. Zactvrté, v Sovétském svazu se za celé
obdobi valky nepodafilo vytvofit instituci, podobajici se zvlastni skupiné “D” v Londyné,

ktera by méla kompetence ve vlastni rezii.

Sovétsky svaz uplatiioval svou formu zpravodajské strategie s cilem vyuzit dostupné zdroje, s

minimalni formou opétované spoluprace.

8 Snaha o udrzZeni zpravodajské ¢innosti navzdory komplikacim v
domacim odboji

Plk. FrantiSek Moravec si byl védom dulezitosti a potfeby udrzet domaci odboj “pii
zivote”. Proto do zpravodajské ¢innosti domaciho odboje nikterak nezasahoval, respektoval
praci zasadniho pramene zdrojii. “Ceské zemé i Slovensko byly pro zpravodajskou &innost

proti Némecku mimoradné ptiznivé svou polohou, rozvinutym zbrojnim priimyslem, hustou

23 SOLC, Jiti. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich
dokumentt. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 254
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dopravni siti i masovou zékladnou odboje, ktera skytala oporu stovkam ochotnych

informatort a zpravodajct™?.

Jiz v roce 1940 byl doméci odboj z Casti pozatykan, financni prostiedky dochazeli, motivace
k boji proti okupacnim silam postupné slabla. Zahrani¢ni odboj si byl téchto pfiznakti védom

e
1

a chtél zajistit podporu vycerpanému odboji. Zahajeni “zvlastnich ukoli” skrze zvlactni
skupinu “D” mélo pomoci s dvéma rovinami. Prvni, zvySeni poctu radistt s ditvodu lepsiho
spojeni mezi domécim a zahrani¢nim odbojem. Druhd, zah4jeni podstatnéjSich a

znatelnéjsich sabotazi, které by uskodili okupa¢nimu rezimu.

V okamziku jmenovani Reiharda Heydricha prortektorem nastalo pro vSechny obyvatele
Protektoratu doba stanného prava. Série zatykani, sledovani a teroru znateln¢ poskodili
domaci odboj, ktery se naskytl na prahu existence. Zahrani¢ni odboj se po zjisténi téchto
skute¢nosti rozhodl jednat. Tedy vyslat skupinu parasutistl, ktefi provedou ukol teroristické
povahy. Jednalo se o operaci “Anthropoid”, kterd méla za cil likvidaci jednoho z dvou
predstaviteltl okupacniho rezimu K.H. Franka nebo Reinharda Heydricha. Tato operace byla
nejednou piesunuta z riznych divodi (zranéni piivodniho ¢lena “Anthropoid” Karla
Svodoby,nedostatek vhodnych letouni 138.peruté, odmlceni ptislusnikl operace
“Percentage”). 28.prosince 1941 byla skupina “Anthropoid”, sloZena z ¢lenti Jozefa Gabcika
a Jana Kubese vysazena u obce Nehvizdy, vychodné od Prahy. Dvojice Gabc¢ik a Kubis§
neméli vlastni vysilaci stanici ani Sifrovaci kli¢e. Spojeni s Londynem bylo zajisténo diky
skupinu “Silver A” a pomoci doméciho odboje. Timto zpiisobem se domaci doboj dozveédél o

takto zdsadni ale zaroven znané€ nebezpecné akci.

Postoj domaciho odboje k operaci “Antropoid” byl negativni. Pfislusnici odboje nesouhlasili
s touto akci a obavali se nasledk, které by postihly pouze nevinné obyvatele. FrantiSek
Moravec byl piesvédcen o nutnosti provedeni akce a proto skrze depese informoval a

uklidnoval piislusniky odboje.

27. kvétna 1942 Jozef Gabcik a Jan Kubis§ uspésné provedli atentat na pfedstaveného
protektora Reiharda Heydricha, ktery na nasledky zranéni 4.¢ervna 1942 zemftel. Pro domaci

odboj nastal teror, pii némz zemiela zna¢né ¢ast ¢lenli odboje spolu s nevinnymi rodinnymi

2450LC, Jiti. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 219
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piislusniky. Z tohoto diivodu spojeni s Londynem bylo pferuseno a osoby co ptezili druhou

vlnu heydrichiady se stahly do ustrani.

9 ZtiZena zpravodajska ¢innost po roce 1942

Od momentu ztraty spojeni mezi Prahou a Londynem byla zpravodajska ¢innost

snizena na minimum.

Jifi Solc poukazuje na 3 zasadni okolnosti: a) snizeni po¢tu zdrojii o Némecku a jeho
spojencich z pramenti poskytnuté domacimu odboji spolu s neexistujicim radiovym spojenim,
b)zlepseni a zkvalitnéni zpravodajskych sluzeb spojenct bez zavislosti na ceskoslovenském
zpravodajstvi, ¢) komplikace ¢eskoslovenského zpravodajského apardtu z divodu spoluprace

s vice spojenci coz si britska strana nepiala®.

Znacny vyznam a vyhodné postaveni v rdmci ziskanych informaci méla ¢s. zpravodajska
sluzba skrze schopnost zpravodajské ¢innosti domaciho odboje. Po roce 1942 bylo spojeni

prakticky ztracené a tedy vyznam odboje nebyl pro spojence podstatny.

Od fijna 1942 az do dubna 1944 nebylo mozné vyslat do Protektoratu zddnou skupinu

parasutistl, kterd by mohla obnovit radiové spojeni.

Dalsim problémem pro ceskoslovenské zpravodajce byl nartistajici natlak Sovéta tykajici se
spoluprace na poli vojenského zpravodajstvi. Zvlast€ od roku 1943 po podepséni smlouvy o
kooperaci zpravodajskych sil, se jejich naroky zvysili. PficemZ Sovétsky svaz nepiedaval
ceskoslovenské zpravodajské sluzbé informace ¢i zpravy obsahujici podstatné ¢i nové
informace. Jednalo se o informace jiz znadmé ¢i vyznamovée nepodstatné. Do konce valky se
ceskoslovenské zpravodajstvi dostava do krize a vyznam jejich ¢innosti se dostava do pozadi

vSech zpravodajskych sluzeb a subjekti.

2580LC, Jiti. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 267
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10 Zakladni ¢innost zpravodajské ¢innosti dvou vétvi odboje

Komparace komunistického a nekomunistického odboje je jednim z klicovych bodu
pro vyhodnoceni vyznamu zpravodajské ¢innosti v obdobi Protektoratu. Zpravodajska
¢innost byla aktivitou, kterou v obdobi Protektoratu zcela jist¢ zajistovali doméaci odbojové
skupiny. Tuto aktivitu provozovali osoby, z velké ¢asti bez zpravodajskych zkusenosti coz ze
zacCatku ptisobilo problémy s navazanim spojeni s Londynem. Rozliseni domaciho odboje je v
tomto ptipadé rozdéleno na dvé formy politické ptislusnosti komunisticky a nekomunisticky.
Coz sourasné rozdeluje i dvé zahraniéni mocnosti, které usilovali o zikédvani informaci z
Protektoratu. Nekomunisticky odboj poskytoval ziskané informace zahrani¢cnimu odboji,
ktery sidlil v Londyné. Césteéné zpravodajstvi tyto informace pozdéji se souhlasem exilové
vlady poskytly Velké Britanii a jejich zpravodajskym jednotkdm. Rozdilné operoval
komunisticky odboj, ten poskytoval ziskané informace z doméciho prostfedi pfimo sovétské
zpravdoajské sluzbé. Jelikoz v Moskvé se nevyskytovala politickd reprezentace statu, pouze
diistojnici ¢i lidi napojené na politiky a vedouci zpravodajského odboru v Londyné. Sovétska
zpravodajska sluzba pozdé&ji naléhala na zahrani¢ni odboj v Londyné, aby poskytly veskeré
ziskané informace a napojeni se na sit’ Londyn-Praha. Hlavni zadavatelé, ktefi tézili z
informaci poskytnutych domacich odbojem byla pfevazné Velka Britanie. Sovétsky svaz, 1
ptes podepsanou spolupraci o vymeéné informaci z roku 1935, byl po okupaci na strané
Némecka. Ceskoslovensti zpravodajci byli kritiéti a skeptiéti z hlediska op&tovného navéazani

spoluprace po roce 1941.

10.1 Analyza aktivity zpravodajské ¢innosti domaciho odboje
Rozlis§ime-li pocatky aktivit a celkové trvani doméciho odboje je nutnost piedstavit casové

obdobi obou vétvi. Obé vétve doméciho odboje se podileli na zpravodajské ¢innosti, ovsem
ptistupy do jaké miry a zda ptikladali vyznam udrZeni spojeni se zahrani€énim odbojem jsou

rozlisné.

10.1.1 Komunisticky odboj
Od okamziku okupace Ceskoslovenska nebyl komunisticky odboj nikterak organizovén,

jelikoz se jednalo o akci kterou nikdo neo¢ekéval. Komunisticky strana byla v prvnich dnech
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okupace cilem némecké tajné policie, bylo totiz zapotiebi omezit poc¢ty moznych odptrct. I
po napadeni Polska Némeckem a Sovetskym svazem nebyla aktivita komunistického odboje
zahdjena. Pfislusnici komunistického proudu byli zavisli na rozhodnuti a pokyny, které
zaskavali pfimo z vedeni komunistické strany v Moskv¢. Prvni kontakt mezi komunistickym
odbojem a zéastupci v Moskvée probehl jiz 7.¢ervna 1939. Obsahem této zpravy byl dotaz
Klementa Gottwalda, zda by bylo mozné ztidit kuryrni cestu pies Polsko do Sovétského
svazu. Zda-li se tak stalo historici nemohou ur¢it. (Pacner). Zprvu jejich ¢innost v ilegalité se
tykala vydavani tiskovin. Komunisté neméli zdjem o sbirani informaci pro zpravodasjskou
¢innost. Poc¢atek jejich zpravodajské aktivit nastal az v dob¢ operace Barbarossa (zahajeni
boje proti Sovétskému svazu). Sovétsky svaz mél zajem na zahajeni spoluprace na vlastnich
pravidlech a snahach. Dliikazem jsou zpravy mezi Moskvou a Londynem, ve kterych se

sovétska strana dozaduje Sifrovacich klica pro piimé spojeni s nekomunistickym odbojem.

Zpravodajska aktivita komunistického odboje v rdmci organizované skupiny neni znama.
Skrze pozdéjsi zapojeni do zpravodajské ¢innost v ramci domaciho odboje byla komunisticka
¢innost pro Sovétsky svaz pomald a neméla zkuSenosti.Panovala snaha sovétské strany o
nastojeni vlastni zpravodajské sité skrze vysadky. V tomto piipadé se jednalo o opakované

selhavajici operace, které nepiinesly

Do roku 1943 bylo sdileni informaci omezovano, spoluprace byla povolena pouze se
souhlasem zpravodajského generala FrantiSka Moravce. Z hlediska divérnosti byla
ceskoslovenska strana aktivni zatimco sovétsky strana neucinila Zadné kroky vedouci k
Gisp&sné kooperaci (Moravec, 382). Ceské zpravodajstvi roku 1942 poskytlo sovétské strané
informace obsahujici cil némécké ofenzivy na izemi sovétského svazu (jednalo se o mésto
Stalingrad). Na zakladé€ této zpravy Sovéti ziskali potiebné informace vedouci k vitéZzstvi,
ovSem reciprocita v ramci spoluprace neprobehla. FrantiSek Moravec zadal o informace
popisujici rozmisténi némeckych arméd na ruské fronté. Tyto zdsadni informace mohli
pomoci spojenciim ziskat ndhled na strategii Némecka. Sovétsky svaz t€zil prevazné z
informaci poskytnutymi zpravodajskymi skupinami okolnich statu, ovSem jejich samostatna
zpravodajska ¢innost zaostavala. FrantiSrtk Moravec si byl védom absence uzpravdoajské

spoluprace mezi Velkou Britanii a Sovétskym svazem.

Zvysena aktivita komunistického odboje byly zaznamenany az v roce 1944. Po podepsani
smlovy mezi Edvardem BeneSem a sovétskam diplomatem v roce 1943 byla opét zahéjena

spoluprace mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem. Pozdéji se sovétsi zpravdoajci
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soustiedili na provedeni operaci vysadkii nad izemim Protektoratu, ovSem bez souhlasu

tpravodajského odboru v Londyn¢.

10.1.2Nekomunisticky odboj
Tato vétev odboje byla simuntaln¢ tvotfena jiz od momentu okupace republiky. Probihalo tak

na zéklad¢ presvédceni, ze okupace ptinasi pouze némecky rezim, ktery bude omezovat
suverénost statu. Z vySe zminénych skupin, at’ uz se jednalo o politické, vojenské ¢i
zpravodajské, byly zac¢atky nekomunisického odboje podobné. V prvni fad¢ bylo zapotiebi
vytvoftit ptfimé spojeni se zahrani¢nim odbojem. Po uspéSném navazani kontaktu byly
nekomunistickému odboji predany instrukce s postupujicimi kroky. Zakladni aktivity, které
domaci odboj zastaval v Protektoratu byla zpravodajska ¢innost a také sabotaze. Struktura a
rozdeleni nekomunistického odboje umoziiovala Siroké mnozsvi aktivit a velky poetny zastup

v ramci

10.2 Analyza zaslanvch depesi skrze zpravodajskou ¢innost domaciho odboje

Zakladem pro Uspésné zaslani informace do zahranic¢i byl vhodny vybér zptsobu
odeslani. Jednalo se naptiklad o kuryrni cestu, kterd mohla vést ptes nékolik riznych
smérii;Balkan, Hagg &i Zeneva). Informace byly obsazené v dopisech ¢i pohledech a pievzaty
bud’ diplomatickou poStou ¢i pfimo poStovnim Gfednikem napojeného na odboj. Existuji
rozdily ve formach depesi, které odesilal nekomunisticky a komunisticky odboj do zahranici.

Jednalo se nejen o charakter zpravy, ale také o intenzitu poctu depesi.

Dokumenty a podklady popisujici akce komunického odboje nejsou tak obsahlé oproti
nekomunistickému odboji. Snaha dohledani dobovych depesi tykajici se aktivni zpravodajské
¢innosti komunistického odboje byla zna¢na ov§em s nulovym vysledkem. Zminek o
komunistickém odboji je mélo 1 v literatufe zabyvajici se domacim odbojem v dobé
Protektoratu. Historici se shoduji na existenci komunistického odboje, dokladaji jejich
existenci a jistou formu aktivity. Je v§ak obtizné zjistit jak velky vyznam méla zpravodajska

¢innost v jejich fadach.
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Frekventovangjsi zpusob byli Sifrované depese, jejich vyhodou byla okamzita a rychla
komunikace s moznosti brzké odezvy. OvSem forma zasilani informaci skrze vysilacku byla
komplikovana. Bylo zapottebi mit obsluhu vysilacky, ktera byla schopna ziskané informace
fadné zasifrovat. Zasadnim nebezpecim pouzivani radiového sopjeni bylo odposlouchanani
spolu se zaméfenim vysalacich mist a aodhaleni V dob¢ Protektoratu byl pouze omezeny
pocet radisti, ktery by mohl domacimu odboji poskytnout potiebnou pomoc. Taktéz pocet
vysilac¢ek byl limitovan, gestapo po zatceni ¢lenti odboje hledalo vysilacky dokonce byl i

pritomen stroj, ktery mohl tato zafizeni vyhledavat v dob¢ vysilani depesi. Je podstatné

10.2. 1 Komunisticky odboj
Jednim z Gspéchi komunistického odboje bylo zahajeni spojeni s Moskvou diive nezli tak

ucinil nekomunisticky odboj. Jejich agendou bylo zpocatku udrzet vydavani tiskovin a sifeni
mySlenek komunistické ideilogie. Do roku 1941 nebyla zpravodajska agenda v rdmci
komunistického odboje. V nasledujicich letech 1941-1945 panovala snaha ze strany
Sovétského svazu navavat oboustrannou zpravodajskou spolupraci. Vysledky byly vyhodné
pouze pro sovétskou stranu, jelikoZ poznatky pro ¢esky zahrani¢ni odboj byly velice obecné a
naprosto amatérské. PiisluSnici komunistického odboje v Protektoratu nebyli zdaleka aktivni
oproti nekomunistickému odboji. Sovétské zpravodajské jednotky operujici v Protektoratu
podavali urcité vysledky, naptiklad informaci o zbrojnim priimyslu, ve kterém méli své
kontakty ze stran délniki. Neexistuje analyza, ¢i pfimo pofat zaslanych depesi,které méli

mifit do Sovétského svazu.

Pfitomnost tzv. rudé armady neni nikde dokladana, ovSem z jistych kusti informaci l1ze
usuzovat ze byly sovéEtsti zpravodajci piitomni na izemi Protektoratu. Karel Pacner ve své
knize tvrdi, Ze existuje diikaz vypracovany z roku 1960 americkou CIA (central intelligence
service) pro potieby NATO. Udajné se jednalo o prazskou skupinu OSKOL, ktera pracovala
pro sovétské velvyslanectvi v Praze. Informaci o této skupiné je nedostatecné mnozstvi a je
komplilikované ptedlozit jejich aktivitu. Gestapo naslo 3.fijna 1939 ilegélni vysilacku, ktera
zajisStovala konstantni spojeni s Moskvou, a soucasn¢ zatkla 73 lidi. Jednalo se
pravdépodobné o ¢leny OSKOL. Vice informaci o této organizaci neni zvefejnéno, nebyly

dohledany dalsi informace.

52



10.2.2 Nekomunisticky odboj
Nekomunisticky odboj byl ve vyhod¢ z hlediska nejen poctu vysilacek, ale také osob, které se

mohli aktivné podilet na mensich ukonech (jako byla zajisténi ukrytu pro vysilaciho zatizeni,
klidny prostor pro zasilani depesi. Rozlozeni zpravodajské ¢innosti mézi nékolik znacné
pocetnych odbojovych skupin bylo vyhodou v ptipad¢€ zniceni jedné zpravodajské linky. Z
hlediska poctu depesi byl nekomunisticky odboj aktivni coz doklada Karel Pacner. Tvrdi, ze
za pouhych 13 mésicii od dubna 1940 do kvétna 1941 odeslala stanice Sparta na 16 tisic

depesi a piijala 6 tisic depesiZS.

V fijnu roku 1941 byl Londynem (zpravodajskou skupinou) proveden rozbor zaslanych
zprav, ktery do t€¢ doby ziskal zahrani¢ni odboj skrze dvé vysilacky patiici odbojové skupiné

UVOD. Podilové byl rozlisen na povahové skupiny?’:

povaha zprav procentualni rozdil
zpravy povahy vSeobecné vojenské 30%
situaéni zpravy z CSR 25%

zpravy povahové vSeobecné politické | 20%

zpravy povahové konspiraéni 15%

zpravy hospodarsko-finan¢ni 10%

Z této analyzy vyplyva skutecnost, Ze zpravy vojenského charakteru byli nejcastéjsi zasilané
informace zahrani¢nimu odboji. Z hlediska geografického postaveni Ceskoslovenska, izemi
sttedni Evropy, byla vyhodna pozice pro realizaci expanze jednotek jak na zapad tak na
vychod. V mezivaledném obdobi byl tezky, specificky zbrojni, pramysl v Ceskoslovensku na

vysoké a kvalitni urovni.

26 PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvlastnich sluzbach: pohledy do historie ¢eskoslovenskych vyzvédnych sluzeb
1939-1945. Praha: Themis, 2002., str. 185

27NEMECEK, Jan. Ma$inové: zprava o dvou generacich. Praha: Torst, 1998., str 111
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Druhé nejvice zastoupené zpravy obsahovali informace tzv. situa¢niho razu. Tyto zpravy se
tykali obecnych informaci o bézném zivoté v protektoratu. Situacni zpravy poskytovaly
ptijemci znalosti naptiklad o zvySené aktivité zatykani ¢i ¢elkovou naladu obyvatelstva.
Prikladem situacni zpravy byla depese tykajici se zakazu oslav dne 28.fijna 1939. Do
Londyna byly zaslany informace shrnujici déni v Protektoratu, a to uzavieni vysokych skol,
uveéznéni prostestujicich studenti a pozd¢€ji popravy i pfevozy do koncentracnich tabori. Z
hlediska zpravodajské ¢innosti jsou situacni zpravy dopliujici formou, kterd mize napomoct
k vytvoteni pfedsavy o ob¢asnkém smysleni. Londynu tak byly poskytnuty informace, které

by z vetejné dostupnych zdrojii nebylo mozné zjistit.

Zpravy politického razu ptinasely zahranicnimu odboji piehled o dosazené politické
reprezentaci a jejich kroky ve vedeni Protektoratu. Cesti politici méli pouze reprezentativni
funkei, vykonnou moc nad “staitem” mel némecky protektor a jeho dalsi vysoce postavené
osoby. Déni v politické sféfe bylo znaéné omezené a jednani dosazenych kolaboranti nebylo
ptiznivé pro zahrani¢ni odboj. Politické strany byly zakdzany a jejich Clenové
pronasledovani. Par odbojovych skupin fungovalo jako spojka mezi premiérem a

zahrani¢nim odbojem.

Konspirativni zpravy se tykaly pfevazné moznych scénafi, které by mohli byt zrealizovany.

Poptipadé dal§imi moZznymi strategiemi, které by mohli byt uplatnény.

Hospodatsko-finanéni charakter zprav se vénoval financim, které proudili k nacistickym
predstavitelim ¢i pfimo do némecké ekonomiky. Hospodarska situace v dobé Protektoratu
byla pievazné vynucenou zvysenou produkci téZkého strojirenského primyslu spolu se
zbrojnim priimyslem. Probihala masivni konfiskace majetku a zeméd¢lska ¢innost musela
nejprve zajistit Zivotni potfeby obyvateliim Tteti fiSe. Kdezto obyvatelim Protektoratu byly
poskytnuty potravinové listky a veSkeré potraviny byly davany na ptid€l. Veskera troda a

zivocis$né produkty byli posilany do Némecka. Finance poskytnuté odboji proudili pfevazné

vvvvv

Veckeré informace o mnozstvi informatord jsou dohadové, jelikoz neni stdle zndm finalni
pocet spolupracovniki doméciho odboje, jak nekomunistického tak komunistického. Existuje
stale velké mnozvi osudl obc¢ant, kteti se podileli na aktivité odbojové ¢innosti, nejsou

ovSem evidovani.

54



Je zapotiebi zminit formu depesi, ktera byla vyzmana pro parasutictické vysadky, které
realizovala exilova vlada s pomoci Velké Britanie. Jednalo se o infromace o bézném zivoté v
Protektoratu. Po okupaci Ceskoslovenska nastaly zmény pro stat, které se dotkly ob&and.
Tyto onformace nebylo mozné ziskat z vefejnych médii, ktery sdilel pouze pozitivni vysledky
pro Tieti {iSi. Ekonomika byla pozastavena, hospodaistvi operovali na limitovaném piidélu
potravin, cena potravin, dokumenty v némeckém jazyce, ndhodné kontroly gestapem.
Vsechny tyto informace poskytly vysadkaiim lepsi moznost se adaptovat a v ptipadé
podezieni argumentovat podlozenymi alibi o jejich kazdodennim zivoté. Z diivodu cenzury a
naprosté eliminace sdileni informaci do zahranici byl Protektorat prezentovan navenek jako
suverénni stat se viemi svobodami. V zajmu udrZeni Protektoratu Cech a Moravy bylo nutné

udrzZet informace o chodu statu.

10.3 Komparace obéti domaciho odboje

V ramci poctu obéti doméciho odboje je podstatné zminit, ze ¢isla v této praci jsou
pouze orientacni. Nelze urcit finalni pocet osob, které byly popravené fi zemieli v ramci

uvéznéni v koncentracnich tdborech za odbojovou ¢innost.

Podle historikt existuje nékolik odhadt pocétu vSech ceskoslovenskych obéti z doby
Protektoratu. V roce 1956 zvétejnili Gustav Haj¢ik a Jaroslav Volejnik odhad 360 000 obéti.
Po roce 1989 se mohli ¢eskoslovensti historici pokusit 1 pfesné€j$i odhad a uvést podrobné;si

geografické rozlozeni obéti. Dosli k podobnému ¢islu a to k 350 000 obéti.

Z vyse zniméného cila je partné, ze do finalniho poctu zapadaji taktéz osoby s zidovskym

vyznanim.

Nove¢jsi vyzkum tykajici se poctu obéti protektoratniho rezimu poskytuje presnéjsi rozliSeni
kategorii a jejich ¢isla. Jednd se o vyzkum z roku 2006, ktery do své knihy Nacisticka
perzekuce obyvatel ceskych zemi zakomponovali Martin Hotdk a Tomas Jelinek. Jejich

vyzkum je taktéZ pfiblizny odhad obéti za obdobi Protektoratu Cechy a Morava.

Jednim ze zdrojti pro analyzu rozliSeni poctu obéti byla pouZita jiz vypracovana dokumentace
popravenych ¢eskoslovenskych obéti za druhé svétové valky v Berliné-Plotzensee. Jedné se o

praci vypracovanou Ustavem totalitnich rezimi. Jednou z piinost této dokumentace je
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rozlisSeni odbojové ptislucnosti popravenych, v nékterych ptipadech 1 zdivodnéni rozsudku

smrti.

Z analyzy dokumentace 1ze rozlisit nékolik typti druht doméciho odboje. Je zde i pfitonné

obecné oznaceni odbojova ¢innost, z cehoz nelze prifadit jasnou odbojovou prislusnost.

Z celkového poctu pohybujici se okolo 700 popravenych osob jsou nejcastéjsi obvinéni
aktivni ucasti v odbojové Cinnosti (438 ptipadil). Tato celkova kategorie zahrnuje veskeré tti

kategorie odbojové ¢innosti.
Dalsim krokem bylo provést ptesné rozliSeni obéti na nekomunisticky a komunisticky odboj.

Pocty obéti na stran€ nekomunistického odboje znaéné prevysuji obéti komunistického
odboje. Jednalo se o Castéjsi vyskyt nez v piipadé komunistického odboje. Samostatné

oznaceni objevujici se 183 je zapotiebi nechat bez pfifazeni.

Z hlediska informace o odbojové pfislu¢nosti obéti bylo uvedeni odbojové organizace jasnym

ptitazenim bud’ ke nekomunistickému ¢i komunistickému odboji.

Je zapotiebi zduraznit fakt, Ze divodem k popravé bylo i pfimé ¢lenstvi v komunistické
strang KSC. Poget obéti obvinénych z ¢lenstvi v zakazané politické strané je vyssi nez obéti
pfimého obvinéni z odbojové €innosti v komunistickém odboji. Nelze vSak usuzovat ze
zapojeni do ilegalni politické strany znamenalo i participaci v odbojové ¢innosti. Je
pravdépodobné, Ze se jednalo o Sifeni letakil s komunistickou tématikou ¢i pouze snahu o
nabor dalSich lidi do ilegélni politické strany. V jistych pfipadech uvedena poznamka u
obvinéni “odbojova skupina ilegalni KSC” &i spoluprace se sovétskou zpravodajskou sluzbou
GRU v Protektoratu” dava piilezitost predstave o funkci komunistického odboje, ktery se od

nekomunistického odboje jasné odliSoval.

Zbyly poéet popravenych obanti Ceskoslovenska jsou odiivodnéné dal§imi obvinénymi,

které nemohou byt zaclenény do odbojové Cinnosti zahrnuty.

V jistych ptipadech se jednalo o retrospektivni obvinéni ze spoluprace s ¢eskoslovenskou
zpravodajskou sluzbou v obdobi 1930-1938, toto obvinéni bylo vyneseno ve 12
ptipadech.Dale se jednalo o béznou kriminalni aktivitu (kradez, forma nasili, vrazda), t€chto

ptipadl je ovSem pfitomno pouhych 10.
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Dalsi forma obvinéni, kterou lze v dokumentaci popravenych nalézt jsou bézné aktivity
obcant, které byly v obdobi Protektoratu trestany. Jednalo se naptiklad o poslech
zahrani¢niho vysilani rozhlasu ¢i hanobeni vyobrazeni Adolfa Hitlera. Ani tyto Ciny nelze

zaradit do kategorii tykajici se aktivni odbojové Cinnosti.

V procesu zpracovavani informaci a hledani dalSich dokumentt s¢itajici obéti odbojové
¢innosti byla nalezen také webovy zdroj, ktery tento vyse zminény dokument cituje a

analyzuje:

“z elektronicke databaze dnesniho Pamatniku némeckého odporu v Berline-
Plotzensee ( coz bylo jedno z néemeckych popravist), se miizeme dozvédet dalsi
statistiku: v letech 1939 az 1945 tu bylo popraveno zhruba 770 Cechoslovdkii. Po
Némcich, kteii byli v Plotzensee popravovani uz od roku 1933, tu maji Cechoslovdci

vitbec néjveétsi ztraty ze vsech evropskych okupovanych narodii. A dodejme, Ze nejvetsi

vvvvv

Tento zavér Ize klasifikovat jako jasny ptiklad pokusu o dezinformaci ¢tenare daného ¢lanku.
Jméno autora tohoto ¢lanku neni znamo (pouhé oznaceni vypracovano $éfredaktorem serveru
Alarm), obsah ¢lanku ma za cil presveédcit Ctenare o pfevaze poitu obé€ti na strané
komunistické vétve odboje. Vysledek, ktery prezentuje tento ¢lan€k je jednoznaéné
zkresleny. Neuvadi totiz zbylé pocty obéti nekomunistického odboje ¢i dalsi kategorie, ktera

lze z této dokumentace rozlisit.

RozliSeni obéti komunistického odboje

obvinéni pocet obéti
odbojova ¢innost komunistického odboje 26
ilegalni KSC 125
spoluprace se sovétskou GRU 35
celkem 186
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RozliSeni obéti nekomunistického odboje

obvinéni pocet obéti
odbojova ¢innost 231
piedvalecna spoluprace se zp. sluzbou 12

celkem 243
Zbylé neroziazené kategorie:
obvinéni pocet obéti
odbojova ¢innost (nespecifikovana piislusnost) 183
neuposlechnuti vyhlasek ( poslech rozhlasu, pomluva | 21
némeckého predsdtavitele atd.)
kradeze, nasili, vrazdy 63
polska odbojova skupina 2
obvinéni neurceno 2
celkem 271

10.3.1 Ztraty v komunistickém odboji
Na pocatku okupace byla zahajena tzv. akce Gitten - neboli Mtize. Cilem bylo zadrzet osoby,

které by mohli oponovat novému rezimu. Hlavni osoby zajmu byli obcané s komunistickym
smyslenim, ob¢any Zidovského nédbozenstvi a némecti emigranti. Tato prvotni akce némecké

policie méla eliminovat mozné vzpoury ¢i vytvofeni protinacistické organizace. Pocet
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zadrzenych se v prvnich dnech pohyboval mezi 5800 az 6400 osob. Z tohoto poctu bylo

okolo 1500 osob deportovano do koncentracnich tabort.

Z hlediska dalSich poctu jiz vySe zminénd analyza z konkrétniho popraviste pfidava urcité

pocty k obétim Protektoratniho rezimu.

Podle analyzy Jelinka a Hotéka byl v 60. letech minulého stoleti byl proveden vyzkum
tykajici se poctu obéti, ktery odhadoval, 21% popravenych komunistl z celkového poctu
8237 popravenych osob. Toto ¢islo pravdépodobné odpovida realité, ovsem nelze urcit pocet
obéti, které byli aktivni v komunistickém odboji. Tedy aktivné se podileli na ¢innosti
kontaktu se zahrani¢nim odbojem, planovali a realizovali sabotaze. Komunisté byli
popravovani spis na zaklad¢ Siteni tiskovin prosazujici jejich politické presvédceni, nabirali

nové ¢leny a udrzovali zakézakou politickou stranu v ilegélni ¢innosti.

10.3.2 Ztraty v nekomunistickém odboji
Nejvétsi pocty obéti nacistického rezimu nastaly v dob€ jmenovani Reinharda Heydricha

protektorem, v té dobé€ nastala tzv. prvni vlna heydrichiady. V roce 1941 nastalo
nejintenzivngj§i pronasledovani osob napojenych na domaci odboj. Snaha o znic¢eni fungujici
zpravodajské sité byla zna¢na a také efektivni. Skrze prvni vinu ptisel domaci odboj o velké
mnozstvi odbojard. Po vyhlaSeni stanného prava nastala pro doméci odbojové skupiny vina
strachu z prozrazeni. Nasledkem byla razie gestapa, ktera zatkla dal$i znacnou ¢ast
odbojovych ptislusnikli pfevazné vysoce postavené distojniky. Z hlediska pokracovani
zpravodajské ¢innosti a snaze udrZet stabilni kontakt s Londynem, bylo zasadni zajistit

udrzeni zdroja v tajnosti a neriskovat prozrazeni.

Druhé vina heydrichiady nastala po tispéSném atentatu na Reiherda Heydricha. Bylo
nafizeno, aby obyvatelé protektoratu byli prondsledovani a €elili teroru ve snaze prozradit
ptislusnikit domaciho doboje, ktefi napomahali atentatnikiim. Obdobi druhé viny si vyzadalo

celkoveé 294 obéti. Jednalo se pfevazné o soboy, které se zasadili o pomoc parasutistim.

Z velké casti popravené osoby byli napojeni na odbojové skupiny nedemokratického odboje
naptiklad PVVZ, ¢i Obrana naroda. Seznam popravenych a forma pomoci parasutistii je
evidovana. Jednotlivé osudy popravenych, ktefi poméhali parasutistiim na utéku, jsou

popsany v mnoha publikacich ¢i zaznamenany v dokumentech.
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Do konce valky nenastala dal§i masivni vlna poprav (jako tomu bylo pfi dvou vinach
hedyrichiady) a to pfevazné z ditvodu utlumené odbojové aktivity, zahrnujici také
zpravodajskou ¢innost. OvSem popravy nebyly zastavené, naptiklad v roce 1945 bylo na
uzemi Protektoratu popraveno 247 osob. Je tfeba zdlraznit, ze popravy ¢eskych obyvatel se
konaly také mimo Gzemi protektoratu. Zatcené osoby byli pfevezeny do koncentracnich
tabori, kde pozd¢€ji popravy probihali. Jednalo se naptiklad o rodinné ptislusniky

ceskoslovenskych paraSutistil, nebo osoby, které jim napomahali v ilegélni ¢innosti.

11 Limity zpravodajské ¢innosti domaciho odboje

Zpravodajska ¢innost je zalozena na neustalém provozu. V piipad¢ prevzeti této
¢innosti doméacim odbojem v roce 1939 fungovala zpravodajské ¢innost na jiném procesu. V
porovnani se soucasnou funkci zpravodajskych sluzeb byly domaci odbojové skupiny

omezovany limity, které znacné¢ komplikovaly zpravodajskou ¢innost.

Zpravodajské sluzby jak v dob&€ miru, tak ve valecném stavu pracuji na zajiSténi bezpecnosti.
V dobé Protektoratu byl stat jako suverénni jednotka v podruci dalSiho statu a jeho
nezavislost byla zna¢ne omezena. Prob¢hla demobillizace, druhé oddéleni Hlavniho $tabu
bylo paralyzovéano a veSkeré zbrané¢ a technické prostiedky byly zabaveny némeckymi

jednotkami.

Domaci odbojové skupiny, které méli zdjem podilet se na zpravodajské ¢innosti byli z velké
¢asti bez zpravodajskych zkusenosti. Jednalo se o samovolné vytvotreni zpravodajské sluzby,

ktera operovala na zaklad¢€ snahy o navraceni suverenity a porazeni okupujiciho statu.

11.1 Sifrovani

Cilem Sifrovani zprav je absolutni utajeni informaci, které jsou vyhrazeny pouze pro

urcité piijemce. Po roce 1920 byl hlavni druh komunikace pro ¢eskoslovenskou vojenskou
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rozvédku radiové spojeni v pasmu KV. Do okupace Ceskoslovenska byly sestavéné
expozitury po celé Evropé€ se snahou o stabilni spojeni. Jednalo se o Patiz, Marseile, Cuych,

Bern, Stockholm, Lisabon, Jeruzalém, VarSava, Bukurec¢t’ a Bélehrad.

Od roku 1939-1945 byl Sifrovy provoz fizen podplukovnikem Moravcem a ministrem

Ingrem. Zasilani depesi mezi zahrani¢nim a domacim odbojem celilo zna¢nym problémim.

Jifi Janecek predkladd poznamky o problematickém fungovani Sifrovanému provozu. Jedna z
hlavnich chyb bylo poruc¢ovani zasilani Sifrovaciho klice stenym spojovacim kanalem,
kterym byly zasilany Sifrované depeSe. Opomenuti odd¢leni Sifrovaciho klice se pfevazné a
Casto dopoustél zahrani¢ni odboj. Tim nastavaly komplikace pro doméci odboj, ktery musel i

ptes prozrazeni Sifrovani pokracovat v zasilani depesi.

Dalsi chyba bylo poru¢ovani limitu poctu depesi, které mohli byt v jeden den zaslany.
Napriklad zaslani 20 depesi Sifrovanych stejnym kli¢em dali némecké zpravodajské sluzbé

potiebny zaklad pro Gspésné rozlusténi zprav.

Janecek uvadi, Ze sami odbojati varovali podplukovnika Moravce v zahraniénim odboji, ze
Némci jiz rozlustili Sifrovaci klice. Na tyto zpravy ovSem Londyn neodpovédél. Domaci
odboj byl v jasné nevyhodé oproti Némctm, kteii méli nejen prostiedky, ale také Cas na
uspésné rozlucténi depesi. Némecti zoravodajci se kryptoanalyzoou zabyvali jiz od roku

1919, coZ jim davalo zna¢né védomosti a zkuSenosti na poli Sifrovani zprav.

Janecek jasn€ uvadi, ze kryptologickd zodpovédnost méla byt v rukou plk. Moravce a

zahrani¢niho odboje.

Mezi hlavni pfi€iny rozbiti Sifrovacich kli¢ patfila 1)neznalost kryptoanalyzy, 2) hromadné
pouziti Sifrovaciho kli¢e, 3) posilani novych klict ptes radiové spojeni, 4) chyby v Sifrovani,

5) novy Sifrovaci kli¢ UTILITY.

Uz jen pocet pfi€in znaci o zdsadnich problémech, které staly proti aktivni zpravodajské
¢innosti. Z hlediska neznalosti kryptoanalyzy, nebyl dostatek radistii a Sifrovacich specialistt,
kteti by se mohli aktivné ucastnit na Sifrovani a zasilani zprav. V piipad¢ hropmadného uziti
Sifrovaciho klice byla zna¢né vyssi pravdépodobnost pro rozkryti utajenych zprav. Zaslani
novych kli¢t ptes Casté vysilaci kandly byla amatérska chyba, kterd usnadnila Némctim
ziskani dalSich pottebnych klicu k rozlusténi depesi. Chyby v Sifrovani jsou soucasti

kryptologické sféry, ovSem v ptipad¢ zasadniho spojeni domaciho a zahraniiniho odboje byly
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casté chyby v neprospéch zpravodajské ¢innosti. V neposledni fad¢ uziti Sifrovaciho klice

UTILITY bylo sice prospéné pro hromadné uziti, ale snazsi pro rozkryti neptitelem.

V piipadé vysadkovych skupin, které byli v roce 1941-1942 vysazeny nad Ceskoslovenskem,
byli uzivany vlastni Sifry. Kazdy vysadek mél svlij samostatny kli¢, vétSina z nich byla

bohuzel snadno rozlustitelna.

Zahrani¢ni odboj nebyl fadné pfipraven na jejich kryptologickou povinnost. Je ziejmé, ze
absence specialisty podplukovnika Josefa Rizka v Moravcové “jedenéctce”. Josef Rluzek se

zabyval némeckymi Siframi a mél jisté znalosti o némecké aktivité v tomto oboru.

Doméci odboj po sérii zatfeni gestapem se ocitl bez radistli a pocet lidi se zkuSenosti Sifrovat
byl omezeny. Z hlediska zpravodajské aktivity, byl domaci odboj i pies tyto nedostatky a

problémy uspesny ndhradnik zpravodajské sluzby.

11. 2 ZkuSenosti se zpravodajskou ¢innosti

Po okam?Zité razii gestapa, den po okupaci, na druhém oddéleni Hlavniho $tabu
probéhla identifikace a dokumentace vSech zpravodajskych dustojniki, kteti se podileli na
zpravodajské ¢innosti. Némecka tajna policie peclive tyto muze sledovala a zajistila, aby
jakakoliv zpravodajska aktivita byla ihned zlikvidovana.Timto byla zpravodajska ¢innost,
jakoZzto statni aparat zabezpecujici bezpec¢nost, zlikvidovana. I pies usili némeckych sil o
demobilizaci arméady a omezeni zékladnich atributl statu se samovolné vytvareli odbojové
skupiny. Od 15.bfezna do 9.kvétna na tizemi Protektoratu operovalo okolo 750 ilegalnich
organizaci, partyzanskych jednotek a také revolu¢nich skupin II. domaciho odboje®®. Tento
vysoky pocet riznych forem odboje napovida silné snaze o pomoci spojencti v boji proti

Neémecku.

Pér odbojovych skupin (Tti Konsel¢) melo mezi ¢leny zpravodajce se zkusenostmi, coz bylo

vyhodou pro okamzité zahdjeni zpravodajské ¢innosti a snahu navazani kontaktu se

28 yojensky historicky archiv (VHA), f. Druhy doméaci odboj (308). Material o odbojovych skupinach a jejich ti¢asti na ndrodnim boji
za osvobozeni v letech 1939-1945.
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zahrani¢nim odbojem. Zpravodajské zkuSenosti uplatiované v ramci prace domaciho odboje

byli omezeny poctem osob.

Znacna ¢ast osob zapojenych do odboje méli pouze vojenské zkusenosti, ale ne pfimo
znalosti tykajici se operativni prace, Sifrovani a sestavovani vysilacek. Snaha domaciho
odboje nahradit zpravodajskou sluzbu byla zna¢na. Spolutcast na jakékoliv formé odbojové

¢innosti byla trestana nejen na zivoté¢ ziicastnénych, ale i na blizkych rodinnych ptislu¢nicich.

Tedy limit do zapojeni se k odbojové skupiné byl zalozen také na obavé z krutych represi,
které zicastnéné cekaly. I pies nebezpeci, které zapojeni do obdoje znamenalo se riznymi

zpusoby zapojily stovky obyvatel.

Snaha o zavedeni tspéSné nahrady zpravodajské ¢innosti byla znac¢na jiz od potatku. Prvni
spojeni se zahraniifnim odbojem bylo znamenim mozného budouociho tspéchu. Klicem k

uspesné aktivté bylo nékolik kroki.

Zaprvé osoby zapojené do zpravodajské ¢innosti museli pracovat v naprostém utajen.
Véskera komunikace probihala na zékladé mrtvych schranek ¢i forem dopist, které nebyly
napadné pii precténi. Tajné schiizky v konspiracnih bytech poskytovali nejen moZnost
ukrytu, ale také vysilani a Sifrovani zprav pro zahrani¢ni odboj. Tyto kroky jsou obdobné pro
zpravodajskou sluzbu, ov§em pro osoby bez zpravodajské ¢innosti byly tyto kroky
propracované a uspésné. Prispivani obcanti Protektoratu moznosti tkrytu ¢i falSovanim
dokumentii napomohlo mnoha operacim k tispé$nému provedeni. Zpravodajska ¢innost je
sama o sob€ zna¢n€ narocna pro profesionala, v ptipad¢ osob které nemaji zpravodajskou
zkuSenost byla jejich aktivita omezena. Vyc€erpani a obava z trestu smrti se projevila jiz po
roce neustalé aktivity. Gestapo bylo vytrvalé v boji proti domacimu odboji a jejich pocty a

prostiedky zna¢né pievySovaly moznosti, které méli k dispozici odbojafi.

11.3 Omezené prostiredky - zbrané, finance, technika

Informace o okupaci zbylého uzemi Ceskoslovenska byli sdéleny pouze politické
reprezentaci, jednotliveiim ve zpravodajském vedeni a vy$Sim ptislusSnikim armady. Z
hlediska malého prostoru pro jakoukoliv pfipravu ¢i mozné plany nebylo mozné zajistit
veckeré potieby pro ilegalni Cinnost. Z noci 14. na 15. biezna 1939 byli zaméstnanci druhého

63



odd€leni nuceni zlikvidovat veskeré dokumenty, které by mohli némecké piislusniky tajné
policie zajimat. Technika ve formé vysilacek ¢i radiovych stanic byla z ¢asti rozebrana a
ukryta v ptipadé potieby spojeni. Finance, které byly ulozeny pro potieby zpravodajského
oddé¢leni byli z¢asti jiz vybrané FrantiSkem Moravcem tésné¢ pied odjezdem do Velké
Britanie. Pro zacatek ilegalni zpravodajské aktivity zbylo malo prostiedki jak technickych
zatizeni tak financi. Domaci odboj byl zpoc¢atku nucen fungovat na zéklad¢ financi, které si
sami zajistili. Jisté finan¢ni prostifedky byli poskytnuty ¢leny odboje pro zésadni potieby,
napiiklad sluzeb, které vyzadovali podplaceni naptiklad uiednici (v ptipadée falSovani ¢i

vydavéani dokumentt).

Podstatné je zminit, Ze pii demobilizaci, kdy vojensti pfislusnici museli opustit aktivni
sluzbu. Pfi tomto kroky se podafilo uschovat nejen zbrané, ale také munici a vybus$niny, které
mohli pouzit pozdé&ji pfi sabotaznich operacich. Témito se zabyvali pfedevsim odbojafi z

Obrany naroda.

Neémecti ptislusnici méli technickd vybaveni pro odposlouchdvani a zachycovani radiovych
spojeni, m¢li finan¢ni prostfedky pro uplaceni osob za ucelem prozrazeni informaci, a také
méli piistup ke zbranim. Vysilacich zatizeni v rukou odboje byl znaény pocet, oviem jejich
neustalé sestavovani a st€thovani je mohlo poskodit. Gestapo mélo za cil najit a zabavit
vysilaci zafizeni, coz v pribéhu let zapticinilo krizi navazovani spojeni mezi doméacim a

zahrani¢nim odbojem.
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12 Zavér

Zpravodajska cinnost je zasadni aktivitou, kterd nejen naviguje, ale také chrani stat v
soucasném svéte plném raznych typt hrozeb. V ptipadé Ceské republiky jsou zpravodajské
sluzby vcelku mladé a jejich tranformace probihala ve tiech riiznych typech statniho systému
(parlamentni republika, protektoratni rezim a komunisticky rezim). Historie zpravodajské
sluzby od vyhlaSeni samostatné republiky 1918 az do konce druhé svétové valky 1945 je
znaéné poznamenana nékolika faktory. Snaha o vybudovani bezpecnostniho aparatu zaloZeny
na aktivni zpravodajské ¢innosti byl ukol zdlouhavy a zpoc¢atku neefektivni. Prvni zasadni
kroky, které vedli k vybudovani fadné zpravodajské sité, probehly az ve 30.letech, vzhledem
ke zbylych statim a jejich kvalité zpravodajskych sluzbeb bylo jiz pozdé. Némecko mélo jiz
ve 30.letech zmapovanou ¢eskoslovenskou zpravodajskou ¢innost a proto po okupaci méli
jasnou strategii jak eliminovat zpravodajce. Ceskoslovensti zpravodajci i pies nizky pocet
zaméstnancl a konfidentl byli produktivni a po reform¢ FrantiSka Moravce méla
zpravodajska sluZba uspéchy ze stran operativni ¢innosti. Okamzik podepsani Mnichovskeé
dohody a pozdé&ji okupace zbytku tizemi byla doba temna a naprostého podiizeni némeckého
rezimu. Zpravodajska sluzba jako statni aparat byl zlikvidovan, arméada demobilizovana a
piislusnici bezpecnostnich slozek byli sledovani poptipad¢ persekuovani. Je podstatné zminit,
ze vytvoteni doméciho odboje probehlo naprosto spontanné a do odboje se zapojili nejen
osoby s vojenskymi zkuSenostmi, ale také osoby, které zadné nem¢li. V té€zké dobé okupace a
snaha podrobit si Cechy, panovala stile odvaha mezi obyvateli bojovnost a touha po boji
proti okupantim. Soucasti aktivit, ktery mohl doméci odboj zahrani¢nimu nabidnout byla
prace zpravodajska &innost. Cesi se zaslouzili o propracpvanou simulaci zpravodajské sluzby,
1 pfes absenci zkuSenosti si posytupné vytvofili pravidla a rezim v jakém tato prace probihd a
také co obnaci. Tento fakt je velice pozoruhodny a dokazuje ochotu naroda nejen zapojeni do

¢innosti domaciho odboje, ale také ziskavat cenné informace proti okupantim.

Nekomunisticky ¢i demokraticky odboj zah4jil svou ¢innost témet okamzité po okupaci
uzemi. Jejich cilem bylo v prvni fade se spojit se zahranicnim odbojem sidlicim v Londyn¢ a

informovat je o jejich existenci a mozné form¢e aktivity kterou by mohli plnit.
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Skrze vyzkum, ktery jsem provadéla jsem ocCekavala, ze navazani spojeni demokratického
odboje s Londynem piedci odboj komunisticky ve spojeni s Moskvou. Ovsem ¢eskoslovensti
komunisti se spojili s Moskvou diive nez demokraticky odboj s Londynem. Tento fakt mohl

davat predstavu o zapojeni komunistii do domaciho odboje.

Casové obdobi funkce obou odbojtl jsou znaéné odlisné. Nekomunisticky odboj zahajil svou
¢innost okamzité po okupaci, kdezto komunisticky odboj byl “aktivni” az po napadeni
Némecka Sovétskym svazem. Jejich trvani bylo zaloZeno na praci v ilegalité a schopnosti
udrzet odbojovou aktivitu v utajeni. Vyse zminéné skupiny demokratického odboje dokazuji,

ze jejich aktivita byla omezena a postupné byly gestapem zlikvidovany.

Vyznam zpravodajské ¢innosti v obdobi Protektoratu je zasadni a s jistotou splnil dva cile,
které si zahrani¢ni odboj pfedurcil. Zaprvé, Velkd Britanie vitala veSkeré informace, analyzy
a podklady, které jim 2.odbor MNO piedaval. Zadruhé, zpravodajska ¢innost davala
zahrani¢nimu odboji formu legitimity a byl uznan jako vyznamny organ, ktery napomaha
spojenciim v boji proti nacistickému Némecku. Geograficka rozloha Protektoratu
umoziovala ziskani informaci z mnoha sfér (doprava, hospodarstvi, politika, pramysl,
finance atd.), které by zahrani¢ni zpravodajské sluzby nebyli schopny ziskat. Dalo by se
spekulovat, Ze v prvnich dvou letech valky byl nekomunisticky domaci odboj jednim z
nejvazenéjsich zdroju, které poskytovali zasadni informace o némecké strategii vici zbytku

Evropy.

Oproti tomu komunisticky odboj, byl spiSe zaloZen na udrzeni politické strany, ktera byla v
dobé& Protektoratu zak4zéna, a Sifeni ilegalni tiskovin nez na zpravodajské ¢innosti. Z
hlediska dochovalych dokumentt a svédectvi naptiklad Oskara Pejsi, nebylo mozné
zpracovat komunisticky odboj stejnym zptisobem jako nekomunisticky. I pfes snahu a usili
nebylo mozné dohledat komunistickou odbojovou skupinu, kterd by se vénovala alespon z
¢asti zpravodajské ¢innosti, nebo udrzovala kontakt s Moskvou za uc¢elem poskytovat

informace o némecké expanzi v Evropé.

Odpovédi na vyzkumnou otazku, tykajici se ptistupu Sovétského svazu a Velké Britanie ke
zpravodajské ¢innosti provadéné na tizemi Protektoratu Cechy a Moravy (1939-1945), Ize
poskytnout. Velka Britanie vnimala Ceskoslovenské zpravodajce jako cenné a zaroven
rovnocenné partnery na poli zpravodajské spoluprace. Spojeni britské zpravodajské sluzby a

ceskoslovenskych zpravodajcii bylo zaloZeno na divéte a spoluprace mezi nimi probihala na
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aktivni urovni. Dikazem této spoluprace byla aktivita tzv. zvlastni skupiny “D”, kdy britska
strana poskytovala vycvik, technické zazemi a v neposledni fadé dopraveni nad uzemim

Protektoratu.

Oproti tomu Sovétsky svaz, v prvnich letech valky z obav o vlastni suverénnost, nalé¢hal na
ceskoslovenské zpravodajce aby s nimi zah4jili spolupraci. Soucasné vsak jejich propaganda
cilila v zahranic¢i na dehonestaci postav exilové vlady Edvarda Benese, ¢imz se musela
zabyvat defenzivni oddé€leni 2.odboru MNO. Po roce 1941 tlak ze strany Sovéta nariistal a i
ptes nejprve tichou spolupraci (Ceskoslovensti zpravodajci nechtéli narusit divéru britské
strany), az k podepsani smlouvy o spolupraci méli sovétsti zpravodajci stale potiebu ziskavat
informace. Z dochovalych dokumentl a z poznatk autort, které byli pro tento vyzkum
pouzity spolu s Moravcovymi memoary lze konstatovat, Ze zdmér Sovétského svazu byl
pouze vyhodné ziskavat informace, analyzy, strategie vyhodnoceni a komentaie
ceskoslovenskych zpravodajci. Lze dolozit i fakt, ze sovétsti zpravodajci ziskané informace
od ceskoslovenskych zpravodajcii posilali do Moskvy jako své vlastni ziskané zpravy, bez

podilu jakékoliv spoluprace.

V piipadé€ zpravodajské ¢innosti provadéné domacim odbojem, predstavitelé 2.odboru MNO
si byli védomi vyznamu a ob¢ti odbojait a proto informace sdilel pouze na zékladé davéry a
jistoty spolupréce. I pres ztézejni podminky, které zazivali odbojaii v Protektoratu, dokazali
simulovat zpravodajskou instituci, kterd pfindSela pozitivni a cenné vysledky. Dal§Sim
pozoruhodnym zji$ténim je komplikované postaveni zpravodajské skupiny, kterd operovala z
Moskvy. Jejich postaveni bylo do roku 1941 zpochybniovano Sovéty i pies snahu udrzet
formu diplomatického spojeni. Po roce 1941 byla tato skupina legitimizovéana jako vojenska
mise, ovSem natlak na predstavitele této skupiny nartistal. Mise v Sovétském svazu byla totiz
podfizena zahrani¢nimu odboji v Londyné. Tedy neméli formu samostatnosti a nemohli
operovat bez souhlasu vedouciho zpravodajského odboru FrantiSka Moravce. Postaveni
ceskoslovenskych zpravodajcti v Moskve bylo zasadné odlisné a snaha o udrzeni legitimity a
vyznamu byla zbyte¢na. FrantiSek Moravec nechtél zasilat Heliodoru Pikovi depese
obsahujici vyznamné zpravy a proto je radsi sdm piedédval sioveétskému zastoupeni v

Londyné.

Vysledky jasné dokladaji, ze vyznam zpravodajské ¢innosti v obdobi Protektoratu byl znacny
a to prevazné v prvnich dvou letech valky, kdy informace ziskané domacim odbojem byly

spojenci oznacovany jako nejcennéjsi. Prameny a zdroje z Protektoratu umoznily
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zahrani¢nim subjektim kvalitni a divéryhodné informace tykajici némeckych planii a
strategii. Jak Velka Britanie tak Sovétsky svaz usilovaly o spolupraci se zahrani¢nim
odbojem. Porovnani komunistické vétve a nekomunistické vétve piineslo jasné vysledky,
které znaci, ze nekomunisticky odboj byl ve své ¢innosti nejen aktivnéj$i, rozmanitéjsi ale
také m¢él vyssi pocet obéti. Analyza aktivit jasn€ dokazala, Ze domaci odbojové skupiny
nekomunistické (demokratické) vétve zahajili svou ¢innost jiz v roce 1939. V reakci na
pokyny z Londyna zapocala nejen zpravodajska aktivita. Oproti tomu komunisticky odboj

existoval,ov§em nijak neoperoval a drzel se prohlaSeni Sovétského svazu, ktery do roku 1941

sympatizoval s Némeckem. Az v roce 1941 se aktivita komunistického odboje z¢asti zahdjila.

Analyza zaslanych depesi je v této praci uvedena pouze z nekomunistické vétve, nebylo
mozné zajistit stejnou analyzu pro komunisticky odboj. Nekomunisticka vétem domaciho
odboje méla z pohledu zpravodajské ¢innosti nékolik sfér ze kterych ziskavala informace,
nejvice zastoupena byla vojenska povaha zprav zaslanych depesi. Komunisticky odboj zasilal
pravdépodobné méné zprav, které se tykali spiSe politického a ideologického razu. Analyza
poftu obéti je v této praci pouze ¢astecnd, jelikoz ne vSechny obéti jsou evidovany a spousta
dokument tykajici se poprav Cechoslovéaki za dob Protektoratu nejsou zvefejnény. Ze
zvetejnéné a zpracované dokumentace popravenych v Berliné-Plotzensee, bylo mozné z ¢asti
rozlisit ptislusniky odbojové vétve. Z této analyzy vychazi nejvyssi pocet obéti popravenych
za odbojovou ¢innost (ne bliZe specifikovanou), druhy nejvyssi pocet ma nekomunisticky
odboj a tfeti nejvyssi komunisticky odboj. Ov§em v ptipadé komunistického odboje byl
hlavni diivod popravy “ilegalni KSC”. Nelze tedy pfedpokladat, ze ¢lenstvi v ilegalni KSC
byla odbojova &innost. Podstata ilegalni KSC bylo udrzeni politické strany, ideologie v

ilegalité piipadné spojeni se Sovétskym svazem.

Z hlediska pouziti archivovanych dokumenti jakozto kli¢ové zdroje, pouzity byli ve formé
jiz zvefejnéné v riiznych publikacich &i za pouziti digitalni knihovny Ministerstva obrany CR.
Velké mnozstvi knih zabyvajici se domacim odbojem nerozliSuje rozliSeni vétve odboje a
soustiedi se pouze na nekomunistickou formu odboje. Clanky &i knihy o komunistickém
odboji nebylo mozné vyhledat. Jednalo se spiSe o formu podpory iluze silné¢ho
komunistického odboje, ktery byl prezentovan v dobé Ceskoslovesnké socialistické

republiky.
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Ptinosnym dopliujicim zdrojem byly ¢lanky zveiejnéné v periodiku “Historie a Vojenstvi”,
mnozi autofi zabyvajici se domacim odbojem této diplomové praci pfinesly nejen nové

poznatky, ale také nové nahledy na zpravodajskou ¢innost a jeji limity v daném obdobi.

Ceskoslovensky odboj i pres limity, kterym &elil, dokazal Gisp&$né operovat a pfinasel
uspéchy nejen zpravodajské, ale také sabotazni. Domaci odboj byl nadéji pro zbylé

obyvatele, ktefi stradali pod némeckou nadvladou.

Je dtlezité jejich obéti piipominat a ocenit jejich ¢innost i pfes trest smrti, ktery je stihl v
ptipad¢ zatCeni. Pro udrzeni spojeni mezi domacim a zahrani¢nim odbojem nasazovali nejen

své zivoty, ale také zivoty svych rodin.
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