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1. Aktualnost (novost) tématu

Ptedlozena rigorézni prace se zabyva tématem problematiky zadavéani vetfejnych zakazek
Vv intencich trestniho prava. Jde nesporné o aktudlni téma, kdyz, jak ostatné i sdm autor prace
konstatuje, jde o problematiku, ktera je Sirokou vefejnosti vice vnimana v souvislosti
s medidlnimi kauzami typu pfipadu byvalého poslance D. Ratha ¢i aktudlniho piipadu
Dozimetr.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody

Zvolené téma lze povazovat za pomérné netradi¢ni a velmi narocné na zpracovani. Vyzaduje
totiz vyborné znalosti nejen trestniho prava, nybrz téZ pravni upravy zadavani vetejnych
zakazek (zédkon ¢. 134/2016 Sb., a to vcetné posledni novely zroku 2023) a
soukromopravnich zavazkovych vztahd. Specifikum tohoto vztahu je dale dano tim, Ze je
tieba pfi vyvozovani trestni odpovédnosti proti konkrétnim osobdm vzdy zkoumat, zda byly
dodrzeny zakonné pozadavky vyplyvajici pravé ze zakona ¢. 134/2016 Sb. Autor pfi
zpracovani tématu vychéazel z obvyklého mnoZstvi pramend, mezi nimiZ sice nejsou
zastoupeny prameny cizojazy¢né (s vyjimkou slovenstiny), v nadstandardnim mnozstvi je
vSak zastoupena soudni judikatura. V ramci zpracovani bylo vychdzeno z metod analyzy,
deskripce a v kapitole paté téz z metody komparace.

3. Formadlni a systematické ¢lenéni prace

Vyjma tivodu a zévéru je prace ¢lenéna do péti na sebe logicky navazujicich kapitol. V prvni
kapitole autor vymezuje pojmy veifejna zakazka, zadavatele, dodavatele a ucastnika
zadéavaciho fizeni. Také predstavuje druhy zadavaciho fizeni, vetejnych zakéazek a zasady
zadavaciho fizeni podle § 6 zékona ¢. 134/2016 Sb. Ve druhé kapitole pak autor analyzuje
skutkové podstaty trestnych ¢ind, které se s problematikou vetejnych zakazek poji nejcastéji.
Neomezil se pfitom toliko na hospodaiské trestné Ciny, ale popsal 1 vybrané trestné Ciny
urednich osob ¢i trestné Ciny proti majetku. Stranou nezlstava ani problematika trestni




odpovédnosti pravnickych osob. Ve tieti kapitole se autor vénuje vybranym institutim
dokazovani trestnych ¢inli souvisejicich se zadavanim vefejnych zakazek (odposlech a
zaznam telekomunika¢niho provozu, a to i s pfihlédnutim k doktriné plodd z otrdveného
stromu, sledovani osob a véci). Dalsi Cast této kapitoly je vénovéana analyze vybranych druha
trestll, které jsou ukladany v souvislosti s vefejnymi zakazkami. Ve ¢tvrté kapitole autor
pracuje se statistickymi daty, kdyz prezentuje vyvoj trestné Cinnosti vztahujici se k zadavani
vetejnych zakdzek. V posledni paté kapitole pak komparuje tuzemskou pravni upravu s pravni
upravou Slovenska.

4. Vyjadreni k praci

Prace predstavuje zdafilé zpracovani zvolené¢ho tématu. Prace je Ctivad a bez vyraznéjsiho
mnozstvi gramatickych ¢i stylistickych chyb (oponent prace objevil jen n€kolik malo chyb,
napt. ,,Pojeti hodnotici komise, respektive komise je v ramci aktudlni 0¢inné pravni upravy
zédkona o zadavani vetejnych zakazek pojata odlisné“, ,,V ptipadé¢ dle ustanoveni § 256
trestniho zdkoniku, se uvadi ptimo skoda“, ,je, zZe pachatel spachd trestny Cin, jako ¢len
organizované skupiny.“, ,,Vedeni tzv. blacklistu a zapisech do né&j rozhodoval®). Autor
pracuje se standardnim mnoZstvim zdroji a ocenit je tfeba zejména praci s judikaturou —
trestni 1 spravni. Autor se v textu neomezuje toliko na deskripci souc¢asného stavu, v praci se
na mnohych mistech objevuji vlastni, argumenty dobie podlozené ndzory autora. Autor
prokézal velmi dobrou orientaci ve zvoleném tématu a prace je bezesporu zpusobilym
podkladem pro jeji obhajobu.

5. Kritéria hodnoceni prace

Autor splnil cil stanoveny v ivodu prace
Splnéni cile prace

Prace je samostatnym  zpracovanim
Samostatnost pfi zpracovani tématu véetn€ | zvoleného tématu (Theses 12%, Turnitin
zhodnoceni price z hlediska plagidtorstvi | 35%, fadn ocitovano, pipadné jde o citace
zakona)

Struktura prace je logicka, autor prechazi
Logicka stavba prace od obecného ke konkrétnimu.

Citacni norma je splnéna. Autor pracuje se

Prace se zdroji (vyuziti cizojazy¢nych standardnim poctem zdroji, do prace
zdroji) veetné citaci zapracovava i statistické udaje (kapitola
Ctvrta).
Hloubka provedené analyzy zcela napliiuje
Hloubka provedené¢ analyzy (ve vztahu poZadavky kladené na rigordzni praci.
k tématu)

) Prace je prehlednd, text vykazuje jednotny
Uprava prace (text, grafy, tabulky) styl grafického zpracovani.

Jazykova 1 stylistickd uroven textu je na
Jazykové a StYhSthké uroven de()vidaj ici Grovni.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé



Autor by pii obhajoby mohl prezentovat svllj ndzor na zruSeni tzv. blacklistu a na mozné
dasledky tohoto kroku.

Doporucuji k obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace

V Praze dne 3.3.2024

JUDr. Dalibor Selleng, Ph.D.
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