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1. Aktualnost (novost) tématu: I pies terminologickou nepiesnost, kdy se v teorii a praxi
nedisledné rozliSuji pojmy pramen dukazl, dukazni prostiedek a dukaz (elektronické prameny
dukazu, elektronické dukazni prosttedky, elektronické dikazy), l1ze konstatovat, Ze otazka
elektronické povahy dikazniho pramene ma sva specifika oproti tradi¢nim pramentm dikazi jako
jsou napt. svédci a listiny. Jde o problematiku navysost aktualni, ktera nebyla dosud uspokojivé
vyfeSena ani V zahranici.

2. Naroc¢nost tématu na:
- teoretické znalosti — byly potieba podrobnych znalosti pfedevs§im z oboru trestniho prava
procesniho, ale téz z oboru tstavniho prava;
- vstupni Gdaje a jejich zpracovani — autorka vyhledala a zpracovala pfiméfené mnozstvi udaji;
- pouzité metody — odpovidaji tématu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- vsouladu s opatfenim dékana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

4. Vyjadieni k praci: Predlozena prace je péknym zpracovanim tématu, nepochybné dosahujici
standardu diplomovych praci, ba v nékterych smérech i standard ptesahujici. Jeji ptrednosti je
predevsim Kkapitola ¢tvrta a pékné zpracovany zavér, byt nékteré autorkou prezentované nazory
mohou byt diskutabilni. Za ur¢itou slabinu prace 1ze oznacit kapitolu prvni. Jednak pro svou obecnost,
jednat pro nevyjasnény pojem pramen dukazu ve vztahu k elektronickym médiim a jeho odlisnost od
pojmu elektronicky dtkazni prostiedek. U¢inénou vyhradu nepovazuji za zasadni, pro celkové
hodnoceni prace nepodstatnou.

5. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile: Diplomantka si v uvodu prace vytkla nasledujici cil: ,,analyzovat soucasnou
pravni upravu dokazovani elektronickymi ditkaznimi prostredky, zhodnotit ji z hlediska jeji
dostatecnosti, efektivity a soucasné vhodnosti pro zajisténi ochrany zakladnich lidskych prav
Mam za to, ze se diplomantce v zdsad¢€ podaftilo cile dosahnout.
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- samostatnost pri zpracovani tématu (v€etné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Systém pro kontrolu ptfed plagidtorstvim Theses.cz vykazuje vy$§i mnoZzstvi podobny
dokument (115) s relativné nizkou mirou podobnosti - max. 5 %. Systém Turnitin vykazuje
celkovou shodu 25 %, pocet slov v nejdelsim tseku podobnosti: 67. Mira shody vznikla
predevsim nékterymi citacemi pravnich pfedpisti a soudnich rozhodnuti. Pokud jde o citaci
autorského dila jinych autort, diplomantka vzdy fadné tato dila cituje. Mira citaci je jesté
akceptovatelna, svéd¢i vsak o kompilaénim charakteru prace. Poznamkovy aparat je vice nez
bohaty.

- logicka stavba prace: Prace ma logickou strukturu. Diplomantka ji rozdé¢lila vedle avodu a
zavéru do 5 kapitol. Nejprve je pojednano v obecnéjsi roviné€ o dokazovani v trestnim fizeni,
pfi¢emz jsou zminéna i specifika elektronickych diikaznich prostfedkti. V kapitole druhé je
pozornost zaméfena na samotné elektronické dikazni prostfedky. Ve treti kapitola autorka
pojednava o upraveé elektronickych dikaznich prostfedki v mezinarodnich dokumentech.
V ptedposledni kapitole se diplomantka snazi charakterizovat dokazovéani z vybranych
jednotlivych dikaznich prostiedkt, resp. ze zdroji dikaza (e-mail, soc. sité, cloud, mobilni
telefon). V posledni kapitole je zachycen obsah dvou rozhovoru s policisty, ktefi se zabyvaji
kybernetickou kriminalitou. Zavér je pak zhodnocenim dosazené¢ho cile a sumarizaci
zakladnich nosnych myslenek préce.

- prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroju) vcetné citaci: Citace literatury jsou
standardni. Cizojazy¢né zdroje byly vyuzity (literatura psana anglickym jazykem). Seznam
literatury je uveden v abecednim pofadi autori. Dalsi zdroje jsou taktéz vyznaceny.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Diplomantka prokazala schopnost prace
s odbornou literaturou. Hloubka analyzy je dostatecna. Z analyzy jsou ¢inény relevantni

zavéry, argumentacné dobie podlozené.

- udprava prace (text, grafy, tabulky): Text je ptehledny. Tabulky a grafy byly vyuzity
sporadicky, coZ s ohledem na téma prace nepovazuji za nedostatek.

- jazykova a stylisticka uroven: Jazykova uroven je dobra. Prace je bez zjevnych pieklept a
chyb.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. NavrzZeny Klasifika¢ni stupeii: 1 (vyborné) az 2 (velmi dobfe).

8. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:
Jak by si diplomatka konkrétné piedstavovala novou upravu elektronickych ditkaznich
prostiedki (Viz posledni odstavec zavéru diplomové prace)?

V Praze dne 5. biezna 2024

prof. JUDr. Tomas Grivna, Ph.D.
vedouci prace

Stranka 2 z 2



