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AKtualnost (novost) tématu:

Téma prace lze hodnotit jako vhodné ke zpracovani, kdy se jedna o téma, kdy subjektivni
nahlizeni na problematiku a nazory vétSiny mohou byt zcela odlisné. Otazkou je, zdali v
trestnim zakoniku nejsou néktera jednani represi ptili§ akcentovana, ale naopak na druhou
stranu nekterd jednani nejsou v praxi mnohdy postihovéana. Téma prace Ize povazovat za stalé
a aktudlni, zejména vzhledem ke zménam, ke kterym dosSlo v koncepci trestného Cinu
znasilnéni s UcCinnosti trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb., a ke kvétnatym diskusim a
protichtidnym nézortim, pokud jde o pfijeti tzv. Istanbulské imluvy, a aktuéln¢ navrhované
legislativni zmény.

Narocnost tématu na:

teoretické znalosti — z relevantnich oblasti byly potfeba znalosti zejména z oblasti trestniho
prava hmotného a kriminologie;

vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala vzhledem k tématu dostateéné
mnozstvi informaci, které nasledné vhodné zpracovala;

pouzit¢é metody — odpovidajici tématu, uzita jak deskriptivni, tak rovnéz analyticka
a syntetickd metoda vyzkumu; komparativni metoda stran riznych konceptt pravnich tprav
pfitomna téz.

Formalni a systematické ¢lenéni prace:
v souladu s opatfenim dékana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az €l. 20 a ptilohou €. 2).

Vyjadreni k praci:
PredloZena prace predstavuje samostatné a dostacujici zpracovani zvoleného tématu.
Diplomantka se v praci peclivé vénuje samotné podstaté redefinice trestného ¢inu znasilnéni
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a nahlizi na ni z riznych aspekti. Na predstavovanou problematiku je mozné vyjevit rizné
nazory, piesto diskuse je Zadouci, abychom se v Ceské republice posunuli ke stavu
vyzadovanému spolecnosti. Nazory prezentované v zavéru prace jsou nadto odiivodnéné na
zaklad¢ hlubokého studia problematiky.

Kritéria hodnoceni prace:

splnéni cile:

Autorka ve své praci stanovila na str. 9 nasledujici cile prace ,,zmapovat problematické
aspekty trestného cinu znasilneni, predevsim ve vztahu k aktualni kritice soucasné pravni
upravy, ktera rezonuje spolecnosti, analyzovat aktualni pravni upravu trestného cinu
znasilnéni a posoudit nezbytnost jeji redefinice, predevsim s ohledem na rozsdhlou
rozhodovaci praxi trestnich soudii, a zhodnotit pripravované zneni viadniho navrhu novely
trestniho zdkoniku.* Vzhledem ke struktufe a obsahu piedkladané diplomové prace lze tyto
cile prace povazovat za splnéné.

samostatnost pii zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Diplomantka spravné cituje jiné autory, z hlediska ptipadného plagiatorstvi k praci nelze mit
dle vedoucimu prace dostupnych poznatki pfipominky. Aplikace Turnitin (zde max. shoda 9
% - avSak je to znéni ptedpist, kde je shoda s webem www.zakonyprolidi.cz) ani kontrola na
plagiaty (zde max. rozsah podobnosti 7 %) v tomto sméru také nevykazuje nedostatky.
logicka stavba prace:

Diplomantka predlozila logicky strukturovanou praci, ktera je vicemén¢ vhodné systematicky
Clenéna, pfiCemz postupuje od obecného ke konkrétnimu. Po tvodni kapitole nésleduje
historicka chronologie. Dal$im tématem je piedstaveni vybranych zahrani¢nich pravnich
uprav a kriminologicky vhled do problematiky. Piedstaveni ptiléhavé judikatury vcetné
recentnich soudnich rozhodnuti je pfedmétem kapitoly étvrté. Otazkou je, zdali potadi druhé
az ¢tvrté kapitole neni zvoleno lehce chaoticky. Tuto a nasledujici kapitoly lze povazovat za
meritum prace, zejména pokud jde o zhodnoceni nezbytnosti zmény pravni Upravy a
predstaveni vladniho navrhu zakona stran redefinice zkoumané pravni Gpravy. Posledni
kapitolou predkladané prace je zaver, ve které autorka reaguje na cile prace stanovené v jejim
uvodu.

prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroji) véetné citaci:

Autorka uzila dostateéné mnozstvi zdroju, Cizojazy¢né zdroje jsou uzity spiSe sporadicky.
V praci jsou uzity rovnéz elektronické zdroje. Citace jsou v zasad¢ standardni (opakované
citace) a lze je hodnotit jako vyhovujici. Judikatura je uzita dostate¢nym zpisobem.
Poznamkovy aparat je standardni.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Standardni a odpovidajici.

uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky pfehlednd. Grafy ani tabulky neobsahuje, avSak pracuje s nékterymi
dostupnymi statistickymi daty.

jazykova a stylisticka urovern:

Na standardni a odpovidajici urovni. Prace je dobfe Ctiva.

Stranka 2 z 3



6. Doporuceni/ nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifika¢ni stupen: 1 -2 (vyborné az velmi dobie) v zavislosti na istni obhajobé
8. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

e Jeredefinice trestného cinu znasilnéné zalezitosti politickou nebo pravni? Je soucasna uprava
z hlediska mezindrodné pravnich narokii dostacujici (pocitejme i Istanbulskou vmluvu)?

V Praze dne 6. bfezna 2024

doc. JUDr. Lukas$ Bohuslav, Ph.D.
vedouci prace
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