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A. Kriterialni posouzeni naleZitosti BP:

A B C N
1. Cil Formulace ob- | Drobné nedo- Nefunkéni for- | Chybi.
sahové funkéni, | statky v obsaho- | mulace formalné
formulac¢né zie- | vé a/nebo funk- | (napt.pfilis
telna. ¢ni formulaci. obecnd) i obsa-
hove.
2. Zavér Shrnuje préci MeziAa C Popisuje obsah, | Chybi.
jako celek, pie- neobsahuje Sirsi
sahuje obsah DP reflexi problému,
v jeho hlubsi re- nehodnoti nebo
flexi a hodnoce- neobsahuje sta-
ni, reaguje na novisko autora,
cile, obsahuje nevaze se k cili.
argumentované
stanovisko auto-
ra.
3. Odkazy a ci- | VSe dokumento- | Misty nezretel- | Chybé&jici odka- | Nevyhovuje.

tace

vano, ziejmé od-
dé€leni prevzaté-
ho a vlastniho.

né oddéleni
pirevzatého a
vlastniho, drob-
né nedostatky

v citacich a se-
znamu literatury.

zy, nepresné, ne-
spravné uvadeéné
infor. zdroje, se-
znam liter. neod-
povida citacim,
apod.

4. Formalni na-
lezitosti (anota-
ce, klicova slo-
va, angl.nazeyv,
rozsah)

Ano

Neuplné:

DOPLNIT pti
obhajob¢:

Nevyhovuje zce-
la.




5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedo- Vyraznéjsi nedo- | Nevyhovuje zce-
urovei stylistika a gra- | statky ve stylis- | statky (doplnit la.
maticka sprav- tice a/nebo priklady):
nost. gramatice.
B.

Expertni posouzeni kvality obou ¢asti BP:

Legenda:

Teoreticka urovern, resp. ¢ast:

vevr

Uroveii odbor-
nosti textu vcet-
né pouzivani od-
borné terminolo-
gie a dovednosti
vymezit problém
k feSeni

A

B

C

N

Logicka struktu-
ra vykladu

Argumentace
soudt je obsaze-
na a je funkéni

Funk¢ni prova-
zanost teoretické
a praktické Casti

Odborna literatu-
ra: mnozstvi a
kvalita zdroji
veetn€ zahranic-
nich, aktualnost.

Autorsky ptinos

Empiricka uroven, resp. ¢ast

Vymezeni tkol
(cilt)

A




Charakteristika A B C N
vyzkumného Set-
feni (metodolo-
gicky zaklad) a/
nebo zdivodnéni
empirickych po-
stupt

Dokumentace A B C N
vyzkumu (Cas,
misto, postup)
nebo praktickych
¢innosti

Interpretacni A B C N
nebo reflektivni
uroven empiric-
kych tdajt

Autorsky pfinos A B C N

B. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:
Vyjadreni k celku BP a jejimu piinosu:

Kristyna s tématem prace pfisla. Cilem prace bylo vyzkoumat, jak Casto a jakym zptisobem
pedagogové v matetskych skolach pracuji s tématem rodina a jaké typy rodin détem vstépuji. Dal-
$im cilem bylo rozpoznat, co déti védi o tématu rodina a o odlisnostech v rodinach. Tietim cilem
bylo vyzkouset, jak 1ze pfiblizit détem odliSnosti v rodinach prostfednictvim metod a technik dra-
matické vychovy.

Teoreticka ¢ast bakalarské prace se sklada z 6-ti kapitol, které se v zakladnich myslenkéch
vénuji: charakteristice ditéte pfedSkolniho véku, zdkladnimu popisu, funkci a typtim rodin, drama-
tické vychové, metodam a technikdm dramatické vychovy, specifiklim metod dramatické vychovy v
matetské Skole a osobnosti ucitele dramatické vychovy. Kapitoly obsahuji zakladni postiehy k dané
problematice, logicky na sebe navazuji a jsou vypracované na podklad¢ zdkladni odborné literatury.
Teoretické ¢asti by prospélo hlubsi rozpracovani a zaznamenani vice autor¢inych myslenek a po-
stteht k dané problematice.

V praktické casti Kristyna vytvoftila a ovétovala funkénost 5-ti dramatickych lekei postave-
nych na tématu rodina a odli$nosti v rodinach, kterym ptedchazi rozhovor s détmi, v ném zjistova-
la, co déti védi o tomto tématu. Lekce jsou pestré, origindlni, smysluplné, vychéazeji z kvalitnich
namétl a Kristyna v nich pracuje citlivé s kiehkym tématem rodina a k tomu vyuzivd vhodné meto-
dy a techniky dramatické vychovy vzhledem k véku predskolnich déti. Po uskute¢néni vSech péti
lekei dramatické vychovy opét vedla s détmi rozhovor, kde porovnavala, zda déti porozumély téma-
tu rodina a odliSnosti v rodinach s vyuzitim metod dramatické vychovy. Mimo zucastnéné pozoro-
vani vyuZila dotaznikové Setfeni, do kterého ji ptispelo 30 respondentek a s 8 z nich déle vedla
strukturovany rozhovor s cilem zjistit, jak ¢asto a jakym zplisobem respondentky pracuji s tématem



rodina a jaké typy rodin détem vstépuji. Pomoci dotaznikové Setfeni se také snazila odpovédét na
dalsi vyzkumné otazky. Vyhodnoceni vyzkumnych otazek je psano stru¢né, stejné jako vyhodnoceni
strukturovanych rozhovort a dotaznikl. Jednotlivym vyhodnocenim by prospély jasné zavéry, hle-
dani souvislosti a moZznych ptesahti.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem BP:

Ocetiuji pfedevsim autor¢ino nadSeni pro praci v dramatické vychové a snahu, kterou stu-
dentka pfi tvorbé prace méla. Jeji uvaZzovani nad dramatickou vychovou naznacuje, ze je na dobré
cesté pii praci s détmi pfedskolniho véku. Zaroven jsou ale v praci vidét limity, vychdzejici z toho,
ze autorka neméla po dobu studia dramatickou vychovu jako specializaci a podstatnou ¢ast se snazi-
la nastudovat sama.

Napt.: Mezi dalii diileZité metody dramatické vychovy v MS patii Ugitel v roli. Horkou Zid-
li zaménuje s myslenky postav - charakteristika této techniky je v teoretické Casti charakterizovana
spravné, v kontextu lekce je zaménéna za myslenky postav.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

- Shriite poznatky VaSeho vyzkum, v ¢em Vas Vase prace nejvice obohatila?

- Jaka je uloha dramatické vychovy pfi praci s takto citlivym tématem?

- Mate pocit, Ze jste se ve VaSem tématu nezaméfila na néco, co by Vas jesté zajimalo? Ptip.,
co by to bylo?

- Mezi 30 respondentkami bylo 1 8, se kterymi jste nasledné vedla i rozhovor - v ¢em pro Vas
byly rozhovory piekvapujici - co jste zjistila nad ramec toho, co pouze z dotazniku?

Navrh hodnoceni:

Vyborné velmi dobie Dobie Nevyhovuje

Podpis:



