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1. | Odborny kontext Orientace v pojednavané problematice, odborné zazemi a §irsi prehled o discipling, _

znalost a uplatnéni odborné terminologie, reprezentativnost a aktualnost pouzité 5 v

odborné literatury, variabilita odbornych zdroji a schopnost jejich syntézy —

2. Vyzkum Stanoveni a splnéni cilii, formulace hypotéz, vhodnost a relevance metod a _

zvolenych postupii, jasnost formulace a interpretace zaveéra prace 4 v

3. | Struktura a forma | Piehlednost struktury, ¢lenéni, fazeni a proporénost kapitol a oddilti, navaznost a __

provazanost textu, konzistentnost upravy prace, odpovidajici rozsah prace, 4 v

poznamkovy aparat, adekvatnost a provedeni pfiloh, odpovidajici uroven cita¢ni T

4. | Jazykova uaroven Celkova tiroven jazykového projevu, pfesnost, rozmanitost a ¢tivost formulaci, _

absence gramatickych, lexikalnich a pravopisnych nedostatkt, tirovent odborného 3 v

stylu —

5. | Vécna spravnost a Hloubka a kvalita provedenych analyz, fakticka, vécna a obsahova spravnost, _

piresvédiivost podlozenost,’ alft.u:alnost pristup, schopnost arg.gvmvegtace a kritického mysleni, 5 [~
schopnost nalezité¢ formulovat a interpretovat zjisténi

6. Original ita Pfinos prace, samostatnost zpracovani, ptivodnost myslenek, kreativita a zaujeti _

danou problematikou, moZnosti dalsiho rozvijeni, celkova naro¢nost a pracnost, 5 v

potencial prace (navazani na vyzkum ¢&i aplikace jeho vystupl v praxi)

Celkové zhodnoceni prace (v€etné kritickych vyhrad):

Prace diplomantky se zabyva vlivem jazykového transferu mezi jazyky osvojovanymi Ceskymi
gymnazialnimi studenty. Motivaci autorky préace je odhalit moZné potiZe, vykonnostni a dalSi kvalitativni
rozdily pfi osvojovani anglického, némeckého a francouzského jazyka u subjektl v cilové skupiné studentd.
Na zakladé studia primarni literatury stanovuje diplomantka devét hypotéz. Konkrétné ve zkracené formé:
studenti dosahuji nejlepSich vysledki v anglictiné (je-li prvnim osvojovanym jazykem) (L1) a nejhorSich

vysledkl v osvojovaném jazyce L3 (némcina nebo francouzStina);

* Bodové hodnoceni na skale 0-5 (5 bodl maximum).




Celkové zhodnoceni prace (v€etné Kkritickych vyhrad):

studenti anglittiny a néméiny dosahuji podobnych vysledkil v testech ovéfujicich Groveii osvojeni
(proficiency language tests) v disledku vlivu pozitivniho jazykového transferu; studenti anglitiny a
francouzStiny v téchto testech projevuji vétSi miru diferenciace v disledku negativniho jazykového
transferu; systém osvojovaného tfetiho jazyka (L3) ma vliv na osvojovani druhého jazyka (L2) v podobg
negativniho i pozitivniho regresivniho transferu, a to zejména v oblasti lexikalni a sémantické kvality
tohoto jazyka; studenti s vétSi mirou motivace prokazuji v testech lepSi vysledky; studenti se silnéjSi
inklinaci k osvojovanému jazyku L3 vykazuji lepSi méfitelné vysledky v testech zamérenych na cizi jazyk L2;
studenti s |épe disponovanymi jazykovymi viohami (méfeno pomoci technik pFevzatych z Modern
Language Aptitude Tests) vykazuji lepSi vysledky v testech ovéfujicich miru osvojeni

prvniho i druhého osvojovaného jazyka a priikazné vySSi je i jejich motivace; bilingvni studenti

vykazuji lepSi vysledky ve vSech méfenych proménnych. Diplomantka vyuZila pro FeSeni prace a
ovéfovani platnosti hypotéz metody didaktického testu (méFeni vloh a "proficiency level") a dotazniku
(motivace, jazykova "autobiografie"). Z metodologického hlediska Ize diplomantce vytknout absenci uZiti
pokrocilejSich statistickych metod (napfF. korelacni analyzy). Vyzdvihnout Ize celkovy rozsah prace a Sifi
jejiho zabéru. Ctenafsky dojem z prace ponékud kazi jeji formulaéni a stylistickd Grovefi. Objevuji se i
chyby jazykové, konkrétné jmenujme alespoil nasledujici: nepatfi¢na kapitalizace (viz

"Ceského Vzdélavaciho Systému", "Systém Kurikularnich Dokument(" a "Cizi jazyky, kterymi se tato prace
zejména zabyva, jmenovité Anglicky, Francouzsky a Némecky jazyk "v Ceském abstraktu prace a v
kliCovych slovech), absence interpunkce ("dokumenty které" v abstraktu prace), nesrozumitelné spojeni
vét ("Hypotézy a vyzkumné otazky plynouci z teoretického vyzkumu, na jiz minim ..."), nestandardni
slovosled ("I have decided to not only look", str. 71), ad.

Témata a naméty k diskusi pri obhajobé:

Oponent prace navrhuje, aby diplomantka béhem obhajoby zodpovédéla nasledujici otazky:

1) Vysvétlete rozdily mezi jednotlivymi druhy transferu a uvedte nékteré pfiklady, které jste béhem svého
vyzkumu detekovala. Uvedte progresivni i regresivni pfipady. Navrhnéte kontrainterferencni aktivity, které
by pomohly prevenci ¢i reedukaci téchto pfipadl.

2) Jakym zplisobem lze vyuZit poznatky o transferu (negativnim &i pozitivnim) ve vyuce tfi zkoumanych
cizich jazykl na stfedni Skole?

Praci timto @ doporucuji O nedoporucuji k obhajobé.2

Datum: 7.9.2023

2 Vysledna znamka zahrnuje hodnoceni posudku vedouciho prace, hodnoceni posudku oponenta a hodnoceni vykonu
studenta v priibéhu obhajoby.




