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Uvod

Krasnou literaturu lze povazovat za locus theologicus, a to v souCasném vyznamu
daného terminu, ktery navazuje na pavodni, ,tradicni“ pojeti potridentského
dominikanského teologa Melchiora Cana (1509—1560).! Pii tomto dosti obecném a
samoziejme¢ znéjicim tvrzeni, jez je vSak nesnadné podepfit serioznim védeckym
vyzkumem, se lze odvolat napt. na knizn¢ vydanou diserta¢ni praci polského knéze a
teologa Jerzyho Szymika.” Krasna literatura je zde kromé toho pfedstavena i jako
praeparatio evangelica, ¢i jako zdroj urCit¢ho druhu poznani. Autor ve své praci
vychazi z GS 44° a nasledujicich slov J. Ratzingera: ,,Teolog musi vstoupit na padu
zakladnich lidskych existencidlnich pocitli, aby odtud znovu do zakladi prozil a
protrpél teologicky problém, a tim teologii uschopnil k vypovédim v oblasti passio
humana.** Neni bez zajimavosti, Ze tento ptistup lze podle Szymika uplatnit i na Pismo
svaté, jehoz mnohé Casti také nesou znaky beletrie a stopy literatur starovékého
Pfedniho vychodu’.

Motivaci pro sepsani predkladané prace byla touha zjistit, zda v novele
Moskva—Petusky, rozsahem utlé, avSak napadné zaplnéné biblickymi aluzemi, lze
spatfit né&jaky jednotici teologicky prvek, pfipadné zda je mozné za jejich pomoci
nahlédnout do spirituality samotného autora. Druhy jmenovany krok by mél byt
usnadnén tim, Ze hlavni hrdina Vené&cka nese mnohé autobiografické rysy.°

V 1. kapitole je uveden kratky zivotopis Venédikta Jerofejeva se zvlaStnim
pfihlédnutim k jeho povahovym rysim a struény piehled jeho literarni tvorby.
2. kapitola ramcové¢ pojednava o dile Moskva—Petusky. 3. kapitola je pak jiz vénovana
vlastnimu teologickému pohledu na novelu.

Pii hledani biblickych a jinych ndbozenskych aluzi je pfihlédnuto predevsim ke
klicové studii Eduarda Vlasova, ktera doprovazi ruské vydani novely z r. 2017.7 Studie
bere v potaz vSechny typy aluzi, jez se v Moskvé—Petuskach vyskytuji, z nichz ty
biblické (a ostatni kiestanské) tvoii jen cast. Vlasov je do své studie zahrnuje bez
konfesniho hlediska ¢i hlubsi teologické erudice. Bylo proto nutné je kriticky zhodnotit,
coz je provedeno v podkapitole 3.4. Krom¢ biblickych aluzi jsou jesté z teologického
hlediska posouzeny vybrané citaty z dila a useky déje, které se zdaji vyjevovat nekteré
rysy Jerofejevovy spirituality.

1 Srov. SZYMIK, Jerzy. W poszukiwaniu teologicznej gtebi literatury: Literatura pickna jako locus
theologicus. Katowice: Ksiggarnia §w. Jacka, 2007, str. 26.

2 Srov. tamtéz, str. 187.

3 ,Je véci celého Boziho lidu a zvlast duchovnich pastyiti a teologli s pomoci Ducha svatého
poslouchat, chapat a vykladat, co vSechno nase doba fik4, a ve svétle Boziho slova to posuzovat, aby se
mohla zjevend pravda stale hloubéji chapat, 1épe poznavat a primefenéji podéavat.*

4 NOSSOL, Alfons. Kulturowy kontekst tzw. ,,teologii wyzwolenia®. Historiczny i systematiczny zarys
zasadniczych problemow. Skrypt dla studentow. Lublin 1990, str. 24, cit. in SZYMIK, Jerzy. W
poszukiwaniu teologicznej giebi literatury, str. 185, pieklad z polstiny vlastni.

5 Srov. SZYMIK, Jerzy. W poszukiwaniu teologicznej giebi literatury, str. 46.

6 Srov. KLEVCOVA PILAROVA, Julie. Mocka—Ilerymkn Benennkta Epodeesa mm
CTPAHCTBHs IOPOAMBOTO C OCTMOJEPHHCTCKMM noaTekcToM. Diplomova prace. Praha: FF UK, Ustav
slavistickych a vychodoevropskych studii, 2009, str. 23 nebo RYCLOVA, Ivana. Bily tanec: tragédie
Valpurzina noc aneb Komturovy kroky Venedikta Jerofejeva v kontextu ruské dramatiky postmoderniho
obdobi. Brno: Masarykova univerzita, 2001, str. 39.

7 EPO®EEB, Benemnuxkr — BJIACOB, Dnyapa. MockBa—IleTymiku ¢ KOMMEHTapusMu Dayapiaa
Bnacosa. MockBa: A30yka-ATtukyc, 2017.



1. Strucny zivotopis Venédikta Jerofejeva

1.1. Jerofejeviv zivot

Venédikt Vasiljevi¢ Jerofejev se narodil 24. fijnal938 ve mésté Kirovsk v Murmanské
oblasti jako nejmlad$i z péti sourozencli. Rodi¢e pochéazeli pivodné z Uljanovské
oblasti v Povolzi.

Jerofejeviiv dédecek z matciny strany predc¢asné zemiel a o jeho pét dcer se posléze
starala rodina mistniho pravoslavného knéze, vzdélaného muze, jenz mél doma velkou
knihovnu. Jerofejevova matka byla formalné vzdélana pouze minimaln¢, avSak vlivem
rodiny, v niz vyruastala, nabyla znaénych znalosti literatury, historie a filosofie. Ty
nasledné¢ dokdazala zprostiedkovat svym détem, které tak dle svédectvi Jerofejevovy
nejstarsi sestry znaly ruskou historii 1épe od matky neZ ze Skolnich uéebnic.®

V roce 1946 byl Jerofejevliiv otec poslan do pracovniho tdbora, odkud se vratil az
vroce 1954. Matka béhem té doby nemohla najit praci, a tak se rozhodla od rodiny
odejit, aby starost o déti pfenechala statu. Venédikt spolu s bratrem Borisem tak stravili
nekolik let v détském domove.

V roce 1955 byl Jerofejev ptijat na Moskevskou statni univerzitu, obor rusky jazyk a
literatura. Ve druhém rocniku vSak byl z univerzity vyloucen. O diivodech ptfed¢asného
konce jeho studia existuji vzajemné odliSnd svédectvi. Shoduji se alespont v tom, ze
Jerofejev zanedbaval své studijni povinnosti.’

V roce 1961 pak byl Jerofejev pfijat na Vladimirsky statni pedagogicky institut.
Studium vSak opét nedokoncil — byl vyloucen jiz ve druhém semestru. Zpravy o
divodech jeho odchodu se opét rozchéazeji. Pro nas je zajimavé, Ze podle jedné z verzi
byla v Jerofejevové noénim stolku komsomolskymi funkcionafi objevena Bible.' Jiz v
tomto obdobi dle svédectvi svych piatel Jerofejev mnoho pil."!

Béhem studii ve Vladimiru se Jerofejev seznamil se svou pozd¢jsi prvni manzelkou
Valjou Zimakovovou, ktera se po absolvovani Skoly vratila do domovské vsi Myslino
nedaleko Petusk'?. V roce 1966 se ji a Jerofejevovi narodil syn Venédikt. Ten se
pozdéji stal 1 jednou z postav novely Moskva—Petusky.

Po vylouceni z vladimirského institutu pracuje Jerofejev manualné — jako vykupci
lahvi, pomocny délnik na stavbé, vrtai ve skupiné geologli nebo topi¢, zatimco se
neuspésné pokousi studovat na riiznych vysokych skolach. Posléze klade celych deset
let kabely jako délnik u telekomunikaci. P¥i pracich na trase Seremet&vo—Lobiia pise
zaCatkem roku 1970 své nejslavnéjsi dilo Moskva—Petusky.

JelikoZ Jerofejev nemél stalé bydleni, poskytovali mu azyl ptatelé ¢i partnerky.
Nemél ani obcanskou legitimaci. Jeho pratelé ho tedy vysilali na rizné védecké
expedice s nad¢ji, Ze se mu zde legitimaci podafi ziskat. Postaveni ¢lov€ka bez trvalého
bydlisté¢ a doklada bylo v Sovétském svazu srovnatelné s postavenim pachatele t€zkého
zlo¢inu.”

V roce 1975 nakonec ziskal bydleni v centru Moskvy u Galiny Nosovové, jiz si
nasledujiciho roku vzal za manZelku. Jerofejevovi ptatelé povazovali jeho druhy snatek
spiSe za zpusob, jak legalng ziskat trvalé bydlisté. Manzelstvi vSak ptetrvalo do konce

8 Srov. RYCLOVA, Ivana. Bily tanec, str. 34.

9 Srov. tamtéz, str. 36.

10 Srov. tamtéz, str. 36.

11 Srov. tamtéz, str. 37.

12 Podoba genitivu Petusk (oproti alternativé Petusek) je zvolena dle prekladu M. Dvoraka a
pouzivana v celé praci.

13 Srov. tamtéz, str. 40.



Jerofejevova zivota. Roku 1976 také ptichédzeji ze zahraniCi zpravy o prvnich vydanich
novely Moskva—Petusky (viz kap. 1.4).

Jerofejev vSak v té dobé velmi malo literarné tvoii a nadale pije mnoho alkoholu,
proto jeho zivotni podminky ziistavaji nuzné. V prvni polovin¢ 80. let se snazi
osvobodit od zavislosti na alkoholu a studuje némcinu na univerzit¢.

V 1été roku 1985 Jerofejev onemocni rakovinou hrtanu a nador je mu odoperovan. V
bfeznu 1987, na radu svého nejblizsiho pfitele Vladimira Muravjova, pfijiméa Jerofejev
kiest v katolické cirkvi v moskevském kostele sv. Ludvika. Muravjov se stava jeho
kmotrem. Dle svédectvi své druhé manzelky Galiny nebyl Jerofejev pokitén jako dité,
jelikoz to v tehdejsi dobé skytalo mozné nebezpeci. Zboznost v ném vSak vzdy byla
pfitomna a svym Zivotem napodoboval Krista."

V bieznu 1988 necekané dochazi k recidivé vdzné nemoci. V kvétnu pak prichazi
druhd operace, po niz byl Jerofejev az do konce zivota schopen s okolim komunikovat
pouze pomoci papiru a tuzky nebo specialniho pfistroje.

V roce 1990 se Jerofejevovi opét objevuji metastazy a 1ékati mu jiz nedokazi pomoci
jinak nez tiSenim bolesti. Umird 11. kvétna téhoz roku v Moskvé.

1.2. Jerofejeviv zptisob mysleni a jednani

Jerofejev projevuje vytrvaly odpor k hrdinstvi a projeviim dokonalosti v jakémkoli
ohledu (v¢&etné napi. klasickych uméleckych dél®), vede sebezniGujici zpiisob Zivota,
odmita jakékoliv pohodli, chova se zdmémé absurdné a podivinsky. Dle svédectvi
Vladimira Muravjova m¢l Jerofejev pocit, Zze vSedni zivot v blahobytu je ndhrazkou
zivota opravdového. Rozvracel jej tedy, a toto rozvraceCstvi v sobé meélo zasti i
naboZensky odstin. Mimoto si mezi sebou a svym okolim vytvarel jakousi bariéru, ktera
nedovolovala jeho pratelim a zndmym zjistit Jerofejevovo skuteéné minéni,'® ,,mél
velmi zvlastni vztah k tomu, co by mél o ném okolni svét znat.*!”

O posledné jmenovaném rysu Jerofejevovy povahy mize svédcit i nasledujici uryvek
z 15. kapitoly Moskvy—Petusku:

»Vsechno, o Cem vy rozmlouvate, vSechno, Cim se kaidodenné zabejvate, jde
dokonale mimo mé. Jo. A o tom, Cim se zabejvam jd, o tom neteknu nikdy a
nikomu ani slovo. Mozna je to proto, ze se bojim povésti magora, moind neécim
jinym, ale stejn¢ — ani slovo.*

Jerofejeviiv vztah k alkoholu, tak ur€ujici pro jeho Zivotni osud 1 literarni dilo, byl
velmi osobity. Dle pfitele Igora Avdijeva Jerofejev nesnasel opilce, kterym se pletl
jazyk, mluvili hloupé ¢i nezajimavé. Piti pro né&j bylo zvlastnim zplisobem askeze a
obétovani obvyklych Zivotnich hodnot — kariéry, béZnych Zivotnich starosti a
pohodIného piezivani v marnosti kazdodennosti. Alkohol a stolni spolecnost byly
vstupenkou do sfér, kde piebyva bratrstvo vyvolenych a Bih a kde se Clovék skrze
dnem vzhiiru obracenou sklenku uéi divat do nebe.'®

Na druhou stranu se pro Jerofejeva staval alkohol prostiedkem sebenieni. Tomu
napomahalo 1 zminéné odmitani zivota v pohodli. Autorovy sebezniCujici tendence

14 Srov. EPO®EEB, Benemukr. Moii o4yeHp XM3HEHHBIH IyTh. MockBa: Barpmyc, 2003, str.
605—606.

15 Srov. EPO®EEB, Benemukr. 3amucku ncuxonara, Mocksa: Barpuyc, 2003, str. 4950, cit. in:
KLEVCOVA PILAROVA, Julie. Mocksa—Ilerymkn Beneguxra Epodeesa, str. 28.

16 Srov. EPO®EEB, Beneaukr. Moii o4eHb KU3HEHHBIH MyTh, str. 534—545, cit. in: KLEVCOVA
PILAROVA, Julie. Mocksa—ITerymku Benenukra Epodeesa, str. 25.

17 RYCLOVA, Ivana. Bily tanec, str. 29.

18 Srov. EPO®EEB, Beneaukr. Moit 0ueHb )KU3HEHHBIN Ty Th, Str. 557, cit. in: tamtéz, str. 25.



nachazeji ohlas i v jeho tvorb&."” Hlavni hrdina Moskvy—PetuSki, jenz nese
autobiografické rysy, ostatné na konci umira.

DalSim rysem Jerofejevovy povahy byl nezmérny stesk. Jednim z jeho vnéjSich
projevi bylo, Ze slovo hofe (rope) byl zvykly psat s velkym pocate¢nim pismenem.*

1.3. Jerofejevova spiritualita

Dle minéni J. Klevcové Pilafové ¢i Svétlany Snitman-MakMillin nese Jerofejevovo
chovani chovani také rysy svaté jurodivosti.”’ Jurodivost (ropomactBo) vznikla v
prostfedi vychodniho mniSstvi patrné jiz v 5. stoleti. NejvétSiho rozsifeni vSak doznala
az na Rusi v 15.—17. stoleti.

Podle kard. T. Spidlika lze tehdejsi narst poétu jurodivych pfiitat ruskému statnimu
klerikalismu. V oné dobé& klesa pocet svétci v klastefich a mezi biskupy.** Jurodivi se
,dobrovoln¢ vzdavaji pohodli a pozemskych dober, vyhod Zzivota ve spoleCnosti,
rodinného zdzemi, ale pfijimaji navic i to, ze jsou povazovani za blazny. (...) Nemaji
strach fikat pravdu pfed mocnymi tohoto svéta a obvinit ty, ktefi opomiji Bozi
spravedInost. Naopak utéSuji ty, kdo svoji zboznost zakladaji na bazni Bozi.**

Navenek blaznivé chovani slouzi jurodivému k umrtvovani vlastni pychy*, ono
samo vsak vSak neni zakladem tohoto typu svatosti. Tim je ,,horoucné touha po svobodé
ducha“.” Jurodivi odmitali vzdélani vyétené z knih, oproti némuz vyzdvihovali poznani
vlité samotnym Bohem. Casto také mivali dar kardiognoze.?

Svétlana Snitman-MakMillin k tomu dodava, Ze Zivot jurodivého je ,,divadlem
jednoho herce®. Jeho chovani je excentrické, nesmyslné, komické, dvojsmysiné ¢i
vyvolavajici strach. Cilem jeho vystupovani pak je vyvolat litost a pohnuti, a tim ,,0zivit
dobré city a hnuti duse v zarmutku a narku. Smyslem a obsahem Zivota jurodivého je
napodoba utrpeni Kristova a pfipojeni se k nému.?’

Mnohé z téchto ryst skutecné u Jerofejeva a literarniho Venécky nachazime. At uz
se jedna o zivot bez stalého domova ¢i svérdznou ,,askezi alkoholika® a opilstvi.

Vratime-li se nyni k duchovnimu zivotu samotného Jerofejeva, nemél dle svédectvi
basnitky Olgy Sedakovové zadny vztah k pravoslavné cirkvi. Zil svou vlastni viru,
plnou napéti a bolesti. O svém katolickém kitu, ktery piijal kratce pred smrti, pfilis
nemluvil. Podle Sedakovové se lze jen domnivat, Zze Jerofejeviiv vstup do katolické
cirkve mél souvisel s jeho zalibou v latiné. Jerofejev mél také odpor k rychle nabyté
stylizované zboznosti a samolibosti nékterych pravoslavnych novokiténct. O jejich
cest¢ k Bohu hovotil jako o ,,jizdé tramvaji*, zatimco svou cestu pfirovnal k pési chiizi.
Novokiténcim pak piedpovidal, Ze z oné ,,tramvaje* vystoupi.”® Jeho pohieb se vSak se
souhlasem katolického knéze konal v pravoslavném chramé.”

Podle své druhé manzelky Galiny Jerofejev vzdy ftikal, ze necha-li se pokitit, pak
jediné v katolické cirkvi. Jeho pratelé Igor Avdijev a Boris Sorokin ho pfemlouvali, aby

19 Srov. RYCLOVA, Ivana. Bily tanec, str. 25.

20 Srov. EPO®EEB, Benenukr. Moii oueHb )KU3HEHHBIN Y Th, Str. 595, cit. in: tamtéz, str. 26.

21 Srov. tamtéz, str. 29. ¢i HIHUTMAH-MaxMWJUIMH, Ceernana. Benemnukt Epodees
«MockBa—Ileryuku» nmm The Rest is Silence. str. 133.

22 Srov. SPIDLIK, Tomas. Rusti mystici. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2021, str. 143.

23 Tamtéz, str. 144.

24 Srov. KLEVCOVA PILAROVA, Julie. MockBa—ITerymku Benenukra Epodeesa, str. 68.

25 SPIDLIK, Tomés. Rusti mystici, str. 145.

26 Srov. tamtéz, str. 147.

27 INHUTMAH-—MaxMUWJIJINH, Cgernana. «MockBa—Iletymku» win The Rest is Silence, str.
133—134.

28 Srov. EPO®EEB, Benenukr. Moii oueHb )KM3HEHHBIN My Th, str. 594.

29 Srov. tamtéz, str. 621.
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nechal pokitit v cirkvi pravoslavné, Jerofejev vSak odolal. Vladimir Muravjov tak
daleko nezasel — pro katolicky kiest se Jerofejev rozhodl sdm.*

I jeho nejblizsi piitel Vladimir Muravjov vzpomind, ze Jerofejev byl véfici a
kiestanské zasady mu byly svaté jiz od sedmnécti let. Sifil je také mezi spoluzaky na
vladimirském institutu, coz bylo podle Muravjova diivodem jeho vylouceni.?!

AvSak bez ohledu na sviyj ,,ndboZensky potencial® se Jerofejev nesnazil vzdycky Zit
podle kiestanskych ptikdzani. Jeho duchovni zivot tkvél v neustdlém citéni pritomnosti
vy$si sily a odmitani zékonické moralky. Védél, kdy spachal htich, a dovedl jej litovat.
Na druhou stranu i v tak hluboce nadbozenské knize, jako je Moskva—Petusky, hlavni
hrdina cestuje v prvni fad¢ za milenkou, az v druhé fad¢ za svym synem a jeho matkou,
a Zadnou litost pfitom neciti.**

1.4. Literarni tvorba

Béhem studii filologie na moskevské univerzité piSe Jerofejev experimentdlni prézu
3amucku ncuxomnata (Psychopatovy zéapisky), slozenou z tutrzkovitych denikovych
zaznamu. Pro nds je zajimava tim, Ze jiz obsahuje mnohé prvky, s nimiz se setkdvame v
Moskvé—PetuSkdch, jako napt. vyzdvihovéani utrpeni, existencidlni stesk a odmitani
piijmout svét takovy, jaky je, vedeni rozhovorti se sebou samym, odmitani obecné
pfijimanych estetickych vzort, podivinské chovani, ¢i intertextualnost. Tak se alespon
vyslovuje J. Klevcova Pilafova.™

Pocatkem 60. let piSe Jerofejev pro odborny casopis Vladimirského statniho

pedagogického institutu ¢lanky o severskych spisovatelich (Hamsunovi, Bjernsonovi,
Ibsenovi). Redakci byly v§ak odmitnuty pro metodologické nedostatky.
Chceme-li se pokusit zrekonstruovat obraz autorovy spirituality, je vhodné si blize
povSimnout jeho kratké prézy bnaras Bectp (Dobra zvést) z r. 1962. Ve své dobé
nebyla nikde publikovana — cetli ji pouze Jerofejevovi ptatelé a v poloving 60. let se
ztratila kdesi v Tulské oblasti. Az v 80. letech bylo Jerofejevovi navraceno nékolik stran
strojopisu se prvnimi Ctyfmi kapitolami. Posledni dvé dochované kapitoly byly
doplnény jest¢ pozdéji Jerofejevovymi prateli a italskym znalcem jeho dila Gario
Zappim.*

Kratka proza psana biblickym slohem, jeZ se nedochovala v plném znéni, v prvnich
Ctyfech kapitolach vzdalené ptipomind Bozskou komedii. Hrdina sestupuje do podsveéti a
prochazi trojim pokusenim. Zminuje svatého FrantiSka. Kon¢i odchodem hrdiny ze
svéta do vécné blazenosti.

V paté kapitole se hrdina po urcité¢ dob¢, kterou stravil mezi nebeStany, vraci na
zemi, do mist poblize Moskvy, nikym nepoznan. Opase se, do ruky bere rakosovou hiil,
na hlavu si vkladd vénec z vadnouci trdvy a vyrazi na pout, na niz se potkava se
skupinkou mladikt. Hovofti k nim o soucitu a sebeobétovani a o ,,tom, ktery ho poslal.
Mladici poutnika nésleduji a na své cesté se vSichni zivi mj. odpadem z tovaren. Pozd¢ji
dorazi do jakéhosi ,,mladeznického paldce* a divi se, kolik lidi tam marni své dny
zahalkou. Poutnik jim je pro smich. On jim vS8ak pravi: Mezi vami, hlupaky, (...)
setrvam do té doby, dokud desetina z vas neskloni hlavy v premysleni o téch zahadach,
které jste povazovali za svist a koniské rzani.“ Tim kon¢i dochovana ¢ast kapitoly a
nasleduje jiz pouze kapitola €. 13 o n€kolika shrnujicich verSich.

30 Srov. tamtéz, str. 605—606.

31 Srov. tamtéz, str. 610.

32 Srov. tamtéz, str. 610.

33 Srov. KLEVCOVA PILAROVA, Julie. Mocksa—ITerymkn Benenukra Epodeesa, str. 27-30.
34 Srov. EPO®EEB, Benenukr. Manas npo3a. Mocksa: 3axapo, 2004, str. 89.
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V Dobreé zvésti je, jak vidno, Jerofejevova stylizace do role proroka ¢i samého Krista
jesté jasné€jsi nez v Moskvé—Petuskach. O tom, ze je poslan Bohem, hlavni hrdina
hovoii dokonce pfimo.

Text byl odborniky hodnocen jako ,,zdravy pokus o vytvofeni evangelia ruského
existencialismu‘*® a ,,Nietzsche obraceny vzhlru nohama*.*

Roku 1972 Jerofejev dokonduje roman Dmitrij Sostakovié. Jeho rukopis se vsak
ztratil a text se Jerofejevovi nikdy nepodatilo zrekonstruovat. Jesté roku 1972 nebo roku
nasledujiciho (v tom se prameny rozchazeji) piSe na objednavku esej Vasilij Rozanov
oCima excentrika.

V roce 1976 vychdzeji prvni zahrani¢ni vydani novely Moskva—Petusky, a to v
Mnichové a Tel Avivu v rustiné a ve Francii a Italii v piekladech. V srpnu téhoz roku
pak Jerofejev souhlasi s tim, aby novela vySla v USA v anglickém ptekladu. Dalsi
literarni praci se vSak v té dobé vénuje jiz velmi mélo a spise se potyka se zavislosti na
alkoholu.

V roce 1978 vychazi jeho esej Vasilij Rozanov oCima excentrika v rakouském
almanachu CoBpemeHHas coBeTCKas Iureparypa, a to paralelné v rusting i némcing.

Roku 1980 pokracuje série zahrani¢nich vydani piekladi novely Moskva—Petusky,
ktera vychazi Svédsky, srbochorvatsky, anglicky, japonsky a Spanélsky. Jerofejevova
literarni tvorba v tomto obdobi pozlstava pouze z desitek seSitd a bloki popsanych
nepublikovanymi poznamkami.”’

Na jafe 1985 Jerofejev dokoncuje divadelni hru Valpuriina noc aneb Komturovy
kroky.

V bieznu 1988, v dob¢ recidivy zhoubné nemoci, dokoncuje Jerofejev literarni kolaz
Moje mala leniniada, poskladanou z citati z Leninovy korespondence.

Posmrtn¢ jsou vydany také Jerofejevovy pozndmky =ze zapisnikdi spolu se
vzpominkami jeho nejblizSich v knize Moii ouenb sxu3HeHHbIN yTh>® a kratké prozy ve
sbirce Manas nposza®.

35 RYCLOVA, Ivana. Bily tanec, str. 37.

36 AJCHENVALD, Jurij. Hrozné véci o Venediktu Jerofejevovi. In: Svét a divadlo 1991/7,
s. 54, cit. in RYCLOVA, Ivana. Bily tanec, str. 37.

37 Srov. RYCLOVA, Ivana. Bily tanec, str. 43.

38 EPO®EEB, Beneaukt. Moit ouens xu3HeHHBIH Ty Th. Mocksa: Barpuyc, 2003.

39 EPO®EEB, Benenukr. Manas npo3a. Mocksa: 3axapos, 2004.
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2. O dile Moskva—Petusky

Novela Moskva—Petu$ky byla pivodné napsana pro tzky okruh piibuznych a znamych*
dle Jerofejevovych vlastnich slov pii kabelaznich pracich v Seremetévu od ledna do
dubna 1970.*

Jiz v roce 1970 se dilo zacalo §ifit prostiednictvim samizdatu.* K jeho vydani doslo
nejprve v zahrani€i (viz kap. 1.4). V SSSR vyslo az koncem 80. let, a to nejprve v
cenzurované podobé v Casopise Tpes3BocTh M KyibTypa, posléze (1989) v plvodni
podobé v almanachu Bectns* a knizné€ v nakladatelstvi ITpomereii Moskevského
statniho polytechnického institutu V. I. Lenina.*

2.1. Charakteristika dila

Literarni dilo Moskva—Petusky sam autor oznaluje za poemu. Podle M. S¢otkové viak
ma formalné blize k novele. Pfipadné ji lze oznacit za poemu psanou v proze.* V této
praci se ptidrZuji oznaceni novela.

Pfibéh je psan z pohledu Venéfky, hrdiny se silnymi autobiografickymi rysy.*
Pozadi novely tvofi cesta piiméstskym vlakem, tzv. elektri¢kou, z moskevského
Kurského nadrazi do 125 km vzdalené obce Petusky (Iletymku). Jednotlivé kapitoly
jsou pojmenovany podle usekl cesty mezi zastavkami (napt. Reutovo—Nikolskoje).
Venécka béhem své cesty rozmlouva s ostatnimi pasazéry, ironicky a s nadechem
filosofie ¢i teologie li¢i své vnitini pochody a v neposledni fad€¢ popiji alkohol.
Nasledkem toho se v posledni tietiné ptibéhu propadéa do deliria, v némz se jeho vidiny
tézko rozlisiteln€ prolinaji s redlnymi smyslovymi vjemy.

V tomto stavu neni schopen vcas vystoupit v cilové stanici Petusky, v jasné¢jSich
chvilich pak s hriizou shledava, ze je na cesté zpet do Moskvy a venku se jiz setmélo.
Na samém konci Venécka v nocni Moskveé vystoupi, je prondsledovan jejimi ulicemi
¢tvetici nasilnikl a nakonec zabit vbodnutim Sidla do krku.

Je zde vyuzit typicky postmoderni motiv smrti autora®’, pfi¢emz neni zcela jasné,
zda se jedna skutecné o smrt ¢i nekoncici delirium (,,4 od t€ch dob jsem neptiSel k sob¢
a nikdy neptijdu.*).

Autor li¢i typické sloZeni cestujicich v elektricce, kteti po cesté spole¢né popijeji, v
podrouseném stavu vedou absurdni dialogy a za jizdu neplati penézi, nybrz gramy (t;.
mililitry) alkoholu, ¢i obvykly pracovni den pii pokladce kabell, kdy se kolektiv celou
dobu vénoval pouze piti, kabel nechaval zvlhnout v zemi, smérem ,,nahoru* odesilal
vyplnéné vykazy a pobiral pravidelnou mzdu.

40 Srov. KLEVCOVA PILAROVA, Julie. Mocka—Ilerymkn Benenukra Epodeesa mm
CTPAHCTBHS KOPOJMBOIO C MOCTMOJIEPHHCTCKUM MoATeKcTOM. Diplomova prace. Praha: FF UK, Ustav
slavistickych a vychodoevropskych studif, 2009, str. 23.

41 Srov. JEROFEIJEV, Venédikt. Moskva Petuski zpatecni. Pteklad Libor Konvicka. Praha: Pragma,
1992, str. 4.

42 Srov. SCOTKOVA, Markéta. Moskva—Petuski v Eeském piekladu. Bakalaiska prace. Praha:
PedF UK, Katedra ¢eského jazyka, 2019, str. 26.

43 Srov. tamtéz, str. 29.

44 Srov. JEROFEIJEV, Venédikt. Moskva Petuski zpatecni. Pteklad Libor Konvicka. Praha: Pragma,
1992, str. 4.

45 Srov. SCOTKOVA, Markéta. Moskva—Petuski v &eském prekladu, str. 29.

46 Srov. KLEVCOVA PILAROVA, Julie. Mocksa—ITerymku Beneanxra Epodeesa, str. 23 nebo
RYCLOVA, Ivana. Bily tanec, str. 39.

47 Srov. tamtéz, str. 63.
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Hrdina novely, stejné jako Jerofejev sam, postrada stalé bydleni — na zacatku se
probudi na schodisti neznamého domu s kuffikem na prsou a par drobnymi v kapse.

Novela je nadmiru bohata na aluze z Pisma svatého a z oblasti ndboZenstvi obecné
(nemluvé o rovnéz velmi pocetnych odkazech na ruskou i svétovou literaturu), hlavniho
hrdinu v pribéhu déje provazeji and€lé, on sdm se celym piibéhem i jeho niternym
prozivanim ptirovnava k trpicimu Kristu apod. VSechny tyto aspekty Jerofejevova
stézejniho dila pobizeji k teologickému pohledu na né a ke snaze vysledovat piipadné
jednotici duchovni poselstvi a vposledku 1 autorovu spiritualitu.

2.2. Ceské pieklady dila

Neni-li uvedeno jinak, pochézeji citované pasaze z revidovaného piekladu Milana
Dvotéka Moskva—Petusky z r. 2012. Tento pteklad byl zvolen proto, Ze je dle studované
literatury povazovan za nejleps$i dostupny,” toto jeho druhé vydani proSlo revizi ze
stany samotného piekladatele a nadto je na ¢eském trhu dostate¢né rozsifen. Dvorakiv
pteklad byl vydan nejprve r. 1990 v Casopise Sovetskd literatura, poté v revidované
verzi v nakladatelstvi Argo r. 2012.%

V cestiné je dale k dispozici preklad Libora Konvicky, vydany v nakladatelstvi
Pragma pod nazvem Moskva Petuski zpateCni, poprvé r. 1992 a podruhé v nezménéné
podobé r. 2005, a pieklad LeoSe Suchafipy, vydany v Brné nakladatelstvim Vétrné
mlyny ve spolupraci s HaDivadlem r. 1999 pod nazvem Moskva— PetuSky. Posledné
jmenovany pieklad byl vytvofen pro divadelni inscenaci v rezii Jiftho Pokorného,
uvedenou praveé v HaDivadle v kvétnu 1999.

2.3. Literarnévédné studie o dile

Struény ptehled védeckych studii o novele Moskva—Petusky podava J. Klevcova
Pilafova®. Prace byly zaméfeny napf. na srovnani novely s Bibli & s dilem
F. M. Dostojevského, byly zkoumany folklorni reminiscence, paralely mezi
Moskvou—PetuSkami a klasickymi dily ruské i svétové literatury nebo byla novela
pojednana jako zakladajici text ruského postmodernismu.’’ Jmenujme zde alespon ty,
které reflektuji duchovni stranku novely.

Prvnim védeckym dilem o Moskvé—PetuSkach byl €lanek Borise Gasparova a Iriny
Paperno Beranb u uau, ktery vysel v Jeruzalémé ve sborniku Slavica Hierosolymitana
r. 1981. V ném se poprvé objevila témata srovnani novely s Bibli a dily
F. M. Dostojevského, na né€Z pak navazovali dal$i vyzkumnici. Takovyto pfistup vSak
byl, jak poznamenava J. Klevcova Pilatova, ve své dob¢ spise vyjimkou — vétsina studii

Na Gasparova a Paperno navazuje Svétlana Gajser-Snitman (provd. Snitman-
MakMillin) svou rozsdhlou monografii Benequkr EpodeeB. MockBa—Iletymku umu
The Rest is Silence (1989, 2. vyd. 2022). Autorka v prvni ¢asti knihy rozebira kousek po

48 Srov. DVORAKOVA, Iva. Ceské pieklady novely Venedikta Jerofejeva Moskva—Petuski.
Bakalaiska prace. Praha: FF UK, Ustav slavistickych a vychodoevropskych studii, 2009, str. 56.

49 Vydani z r. 2012 vychazi pod typograficky upravenym nazvem Moskva— Petusky. V této praci je
ponechan puvodni nazev piekladu (tj. Moskva—Petusky), aby tim byl tento ptfeklad 1épe odlisSen od
ostatnich dvou. Je také otazkou, nakolik $lo o zamér piekladatele a nakolik o pouhou grafickou upravu
obalky.

50 Srov. KLEVCOVA PILAROVA, Julie. Mocksa—Ilerymku Benenukra Epodeesa, str. 11-16.

51 Srov. tamtéz, str. 12.

52 Srov. tamtéz, str. 12.
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kousku cely d¢j, aby ve druhé ¢asti poskytla celkovy pohled na novelu z riznych whli,
jako je napft. pojeti ¢asu a prostoru, stylistické zvlastnosti ¢i funkce riznych druht citaci
v dile.

V r. 1995 vychazi v moskevském casopise 3Bezna Clanek Alexeje Vasjuskina
[Terymku kaxk Bropo#t Pum. Autor zde nachdzi mnoho paralel s nejznaméjSim dilem
francouzského spisovatele Michela Butora Proména (La Modification, 1957), jehoz
hlavni hrdina cestuje vlakem za milenkou z Pafize do Rima. Vasjuskin vyjadiuje
minéni, ze zatimco hlavni hrdina Promény neustile utikd pfed Bohem, Venécka z
Moskvy—Petuskt Ho naopak ve svété Bohem opu$téném neustéle hleda.>

V r. 1998 pak poprvé vychazi novela Moskva—PetuSky s rozsdhlym komentafem
Eduarda Vlasova, z n¢jz vydatné Cerpa tato mnou piedkladana prace. Vlasov rozebira
kazdou vétu, o niz se lze domnivat, Ze nese n&jakou aluzi, pfiCemz pocet stran
vénovanych komentéfi prekracuje pocet stran samotného dila témét Ctyinasobné. Chybi
zde vSak jakakoliv jednolitd stat, jeZ by poskytovala celkovy pohled na dilo. VSechna
obsaZena sumarizujici hodnoceni jsou tedy rozptylena mezi jednotlivé poznamky.

53 Srov. tamtéz, str. 15.
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3. Teologicky pohled na novelu Moskva—Petusky

JelikoZ novela Moskva—Petusky nese silné autobiografické prvky — hlavni hrdina 1
fada postav maji skute¢né predobrazy a Jerofejeviiv Zivotni styl lze oznacit jako zivot
bez stdlého domova —, l1ze se domnivat, Ze spiritualita literarniho Venécky nese mnohé
rysy spirituality autora samotného. Je také mozno se tazat, zda je v rdmci novely mozno
vysledovat néjaké jednotici motivy. Nize uvedeny teologicky pohled se pravé o tyto
véci pokousi.

Kapitola obsahuje roz¢lenéni biblickych citaci®* a jinych kiestanskych aluzi dle
biblické knihy a dle motivu, dale zhodnoceni vybranych vyrokt hlavniho hrdiny i prvkt
déje novely z nabozenské, resp. teologické perspektivy. Nakonec je vénovana pozornost
»spornym‘ mistim studie Eduarda Vlasova, tj. takovym, jimz Vlasov pravdépodobné
nepfifazuje spravné biblické misto nebo odkaz na Bibli piehlizi zcela.

Nutno podotknout, Ze teologicky pohled na novelu Moskva—PetuSky bude jiz ze své
povahy neuplny. Plnéjsi porozuméni dilu je umoznéno pouze cloveéku detailné
obezndmenému s ruskou literaturou ¢i sovétskymi redliemi pfelomu 60. a 70. let. Tak
napf. sfinga, s niz Venécka rozmlouvd a kterd ho nehodla pustit do Petuskl, podle
Svétlany Snitman-MakMillin odkazuje (krom& zndmého piib&hu krale Oidipa) na basen
A. A. Bloka, jejiz jedna sloka zacina slovy Poccust — cunkc. Sfinga je tedy obrazem
celého tehdej$iho sovétského Ruska.” Ono samotné nepousti hrdinu ze své Bohem
opusténé kazdodennosti do vysnéného mista, kde ptdci neumlknou ani ve dne, ani v
noci.>® Groteskni sen o revoluci vedené partou Jerofejevovych piatel, jenz se Venéckovi
zda po upadnuti do deliria, také na dnesniho stfedoevropského ¢tenéate nezaptisobi tolik
jako na tehdejsiho c¢tenare sovétského, ktery byl ve Skole nucen ucit se hodinu po
hodiné chronologii Rijnové revoluce.” Navic obé jmenované scény obsahuji fadu
biblickych aluzi.

Z uvedené¢ho je patrné, ze biblické i ostatni aluze jsou v Moskvé—Petuskdch
neoddélitelné¢ v€lenény do toku textu odkazujiciho zarovenl na ruskou literaturu ¢i
sovétske realie, coz na citovana biblickd mista mtze vrhat specifické svétlo.

3.1. Biblické aluze

Na zékladé studie E. Vlasova®™ a jejiho kritického zhodnoceni (néktera Vlasovem
uvadéna biblicka mista jsou totiz spornd, vice o nich v kap. 3.2) byly spocitany biblické
a jiné nabozenské aluze vyskytujici se v Moskvé—PetuSkach. Nejprve jsou zkoumany
aluze dle biblické knihy, nasledné dle motivu. Lze je rozdélit do tii skupin:

A) Piimé citace z Pisma svatého

B) Parafraze / citace ne zcela ur¢itého mista v Pismu

C) Narazky / mista jen s nejasnou vazbou k Pismu

54 Neni-lIi uvedeno jinak, jsou biblické pasaze v &edting citovany z Ceského liturgického piekladu.
Citace v rustiné pak z tamniho Synodélniho piekladu, v Jerofejevoveé dobé nejcastéji pouzivaného.

55 Srov. ITHUTMAH-MaxMWJIJIMH, Csernana. Benenukt EpodeeB «MockBa—Ilerymkuy nmm
The Rest is Silence. Str. 233—-234.

56 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Pteklad Milan Dvorék. Praha: Argo, 2012, str. 38.

57 Srov. ITHUTMAH-MakMWJIJINH, Csernana. Benenukt EpodeeB «Mocksa—IleTymkuy wim
The Rest is Silence. Str. 217.

58 EPO®EEB, Bernegukr — BJIACOB, Dnyapa. MockBa—IleTymkn ¢ KOMMEHTapusaMu Dayapaa
Brnacosa, str. 121—-559.

16



3.1.1. Biblické aluze dle knihy

Podivame-li se blize na pocty aluzi dle biblické knihy, miZzeme si — kromé zcela
ziejmych piipad jako Gn, Ex, Dt, Z, Pt a viechna evangelia (viz dale) — pov§imnout
napadné vysokych pocti aluzi u knihy proroka Izaidse (celkem 18, z toho 5 pfimych
citaci), Pisn¢ pisni (13, 6 pfimych citaci), Joba (12, pouze vSak jedna piima citace) a
Zjeveni (9, 4 piimé citace).

Nasleduji knihy Ezechiel (7), Daniel (6), Kazatel, Jeremias a list Rimandm (po 5).

Hojné ptitomnost starozdkonnich motivil a Casté aluze na starozdkonni knihy svéd¢i
o autorové zb&hlosti v této ¢asti Pisma.

Cetnost citaci z knih 1zaia§ a Zjeveni svédéi o Vendckové, potazmo autorové touze
po smeéfovani ke Kristu 1 po lepSim svété za horizontem dé&jin ¢1 sovétské
kazdodennosti.

Z obou knih napt. cituje Venécka pii rozhovoru s privodcim SemjonyCem o
budoucnosti lidstva, pii némz se opét tsp&$né vyhne placeni jizdného.*® V narazZce na Zj
22,19 napi. mluvi o vSech, jejichZ jména jsou zapsana v knize zivota. Ti pak maji zapét:
,,1zaidsi, jasej,” coz je piseit obvykle zpivana pfi pravoslavnych svatebnich obfadech, jez
odkazuje na dv€ mista z TritoizaidSe — shromazdéni ndrodd na horu Sién (Iz
60,1.11.19.20) a proroctvi o novych nebesich a nové zemi (Iz 65,19).%

Citace z Pisn¢ pisni jsou pochopiteln€ ponejvice svazany s Venéckovou milenkou, ta
je v8ak zaroven ptirovnavana k Panné Marii (ut&cha lidského rodu, lilie udoli®).

Citace ¢i nardzky na knihu Job se Casto vyskytuji v situacich, kdy se Venécka nad
sebou zamysli nebo se obraci k Bohu s otazkou. Tak napf. na konci hovofi o BoZich
vahéch, na nichz bude ,,vzdech a slza vazit vice nez propocet a zamér*, coz je narazka
na Job 6,1—3%, nebo si v dialogu se svym synkem posteskne, Ze podobné& jako vadnouci
rostlina ,,celé dny opadava‘“, coz je nepiima citace Job 14,1—2.

Citace z knihy Ezechiel, a¢ jsou také relativn€ hojné, nenesou zadné napadné motivy,
snad az na situaci, kdy se Venécka na pocatku rozhoduje, zda se ma dat doprava ¢i
doleva, aby tak jako tak dorazil na Kurské nadrazi.

Z knihy Daniel jsou v zavéru pii Venéckove utéku pred nasilniky citovana ikonicka
slova Mene, mene, tekel uparsin (Dan 5, 25—30) — lehkym je zde shledan sam
Venécka.”® Také pii dialogu se SemjonyCem cituje Venécka Danieliiv vyklad kralova
snu o péti kralovstvich (Dan 2, 36—44).%

Ke knize Kazatel odkazuje Jerofejev — jak je ocekéavatelné — pirevazné v souvislosti s
pocitem marnosti. K listu Rimantm pak tehdy, kdyz hovoii o lasce k bliznimu a
nezbadatelnosti Bozich cest. Odkazy ke knize Jeremids nenesou zadny jednotny motiv.

59 Srov. JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvotak, str. 101.

60 Srov. tamtéz.

61 Tamtéz, str. 138.

62 Vice viz kap. 3.3

63 Srov. JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—PetuSky. Piekl. M. Dvorak, str. 139. Opét je zde fe¢ o
Bozich vahach.

64 Srov. tamtéz, str 100.
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Tab. 1: Aluze na knihy Starého zakona, fazené dle knihy. Cisla udavaji pocet aluzi v dané
kategorii.

Gn
Ex
Lv
Nm
Dt

1 Sam
2 Sam
1 Kral
2 Kral
3Ezd
Neh
Tob
Jdt
Est

1 Mak
Job

Pr
Kaz
Pis
Sir
1z
Jer
Ez
Dan
Oz
J1
Am
Hab

S S

—_— e

—_—

1

1

= Pfima citace

—

(%)

NN D

= Parafraze

= Narazka

15 7

10 3

Tab. 2: Aluze na knihy Nového zikona, fazené dle knihy. Cisla udavaji pocet aluzi v dané
kategorii.

Synopt.

evan-
gelia
Jan
Rim

1 Kor
Gal
Ef
Flp
Zid

1 Petr
1 Jan
Zj

—_—
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27



3.1.2. Biblické aluze dle motivu

Pokud se tyk4 motivil ¢i postav, jez jsou v knize zmiflovany, hovoii se nejcastéji o
vécech €1 okolnostech spjatych s umucenim JeziSe Krista — napf. o jeho bdéni v
Getsemanské zahrad¢ ¢i prosté o patku spjatém s utrpenim (24 vyskyt). Autor,
potazmo hlavni hrdina sam sebe do Kristovy role stylizuje®, a to tim, Ze na svém téle
zakous$i utrpeni a na konci novely je pronasledovan a zabit.

Vedle toho je velmi Casto citovan Kristiv vyrok ,,Vstan a chod!* (14krat). Eduard
Vlasov jej dokonce poklada za leitmotiv novely.®® Toto tvrzeni vSak neni blize
vysvétleno. Lze s nim souhlasit, pokud by se jednalo o motiv casto se opakujici,
podobné jako v hudebni skladbé&.®” Ne vsak v piipadé, Ze by mélo jit o motiv vyjadfujici
hlavni poselstvi dila.

V pribéhu celého déje Venécka potkéva and€ly a hovoti s nimi. Dialogy s nimi se
svym obsahem obvykle podobaji vnitinimu dialogu hrdiny s vlastnim svédomim: ,,Pro¢
jsi vSechno dopil, Veno? To je pfiliS mnoho! (...) My se prosté bojime, Ze zase
nedojedes.“ Casto je také zmifiovana Panna Maria, at uZz ve zvolani ,,Kralovno
nebeska!* (Llapuua nebecnas!/) nebo, jak jiz bylo feceno, v souvislosti s Venéckovou
milenkou.

Velmi c¢asto uzivanym motivem jsou také lilie, a to ve vztahu k Pisni pisni, ¢i
eschatologické udalosti dle starozakonniho i novozakonniho popisu (7 vyskytd). S tim
souvisi také Casty vyskyt motivil raje, nebeského Jeruzaléma ¢i jednoduse rajského
mista na zemi, jimz jsou pro autora Petusky®® (dohromady 8 vyskytl). Lze také
zaznamenat opakujici se motiv souzeni a marnosti (5 vyskyti z toho 3 pfimé citace),
ktery zjevné souvisi s Venéckovym, potazmo Jerofejevovym stalym pocitem smutku.

Celym dilem také prostupuje symbolika ¢isel 12 (popt. 13) a 40, coz jsou tradicni
biblické symboly plnosti a Bozi zkousky. Venécka napi. ne¢kolikrat hovoti o tom, Ze za
svou milenkou jel dosud dvanéctkrat a Ze tento patek je téinacty v poradi,” na samém
zacatku se probudi schouleny na ¢tyficatém schodu™ apod.

Tab. 3: Biblické a jiné kiestanské aluze, fazené dle motivu. Cisla udavaji pocet aluzi v dané

kategorii.
= Pfima citace = Parafraze = Narazka
Getsemany, umucent 4 8 12
Krista, patek
Vzkiiseni 21
Prvorozeny/ 2 s

synovstvi / otcovstvi

PokuSeni Krista 1 2 2
Kristovy zazraky | )
Narozeni Pané 1 3.1
Kiest Pan¢ 1

65 Srov. EPO®EEB, Benemukr — BJIACOB, 3Onyapa. Mocka—Ilerymkim ¢ KOMMEHTapHSIMH
Onyapnaa Bnacosa, str. 203

66 Srov. EPO®EEB, Benemukr — BJIACOB, 3Onyapa. Mocksa—Ilerymku ¢ KOMMEHTApHSIMHU
Onyapaa Bnacosa, str. 197.

67 Srov. Slovnik spisovného jazyka Ceského. Heslo ,motiv. <https:/ssjc.ujc.cas.cz/search.php?
heslo=motiv&hsubstr=no> [cit. 2022-11-06]

68 Srov. EPO®EEB, Benemuktr — BJIACOB, 3Onyapa. Mocksa—IleTymikun ¢ KOMMEHTapHSIMHU
Onyapaa Bnacosa, str. 238.

69 Srov. JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvorak, str. 51.

70 Srov. tamtéz, str. 12.
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Zvéstovani Pan¢
Rybarstvi lidi
Hostina pro chudg,
hfisné, nemocné

Tii roky Kristova
vetejné¢ho plisobeni
Vstan a chod’!
Laska k bliznimu
Cislo 40

Cislo 12a 13
Tajemstvi (Bozi)
Predurceni / poslani
Bozi zaméry
And¢lé Pané

Smich bohti / and€lu
P. Maria / Kralovna
Volba ze dvou cest
Posvatny sloup
Abrahamtiv ptib¢h
Shledén lehkym
Lidé rozseti po zemi
Bozi ml¢eni

Purpur a kment
Prorok Elizeus
Prorok Elias
Dé&di¢ny hiich
Zatvrzelé srdce
Kral Salomoun
Ochrana pted
padem, zakopnutim
Lilie

Vztah s nevéstkou
Stonani laskou
SouZeni, marnost
Nebe a zem¢
Dokonalost

Koruna tvorstva
Spasa, radost

Prst / Pravice Bozi
Apostol Petr
Eschatolog. udélosti
R4j / neb. Jeruzalém
Obkliceni

Samota
Bezdomovectvi,
tulactvi (Kristovo)
Lhostejny dav

—_ e —

1

—

[

—

[a—

ek ek ek e

1

—

(NSNS

(O8]

4

1

20

11



3.1.3. Dilci zavér k biblickym aluzim
Z biblickych aluzi je zjevné, Ze celym dilem prostupuje Venécklv niterny vztah ke
Kristu a snaha pfipodobnit se mu. Po dobu celého d&je se také v rlznych variacich
vyskytuje vyrok ,,Vstain a chod!* ¢i jeho parafraze, rozhovory s andély a ciselna
symbolika pievzatd z Pisma.

Déle se lze na rtiznych mistech setkat s touhou po raji, eschatologickymi motivy,
zamilovanosti v duchu Pisn¢ pisni a pocity souzeni a marnosti.

3.2. Sporna mista studie Eduarda Vlasova

Studie E. Vlasova, ktera byla v této praci pouzita jako vychozi materidl, zahrnuje velmi
mnoho literarnich a kulturnich aluzi na mnozstvi dél ruské i svétové kultury vcéetné
Bible, neni vSak psdna z pozice teologa ¢i véficiho kiestana. Jeji pouzitelnost pro pokus
o teologicky rozbor novely Moskva—PetuSky mé tedy sva omezeni. Vlasov nékteré
biblické aluze nezminuje vibec, u jinych vynechava nékterd mista v Pismu, na néz
Jerofejev pravdépodobné odkazuje, u dalSich aluzi je pak diskutabilni, zda vibec
odkazuji na Pismo.

Nasledujici odstavce podavaji prehled téchto mist a nabizeji jiné moznosti jejich
vykladu.

Kap. 15 Nikolskoje — Saltykovskaja

. nedélam nic jinyho, nez ze simuluju duSevni zdravi, v kazdym okamziku, a
vyddavam na to vSechno (vSechno beze zbytku) — sily duSevni, sily fyzicky a
buhvijaky jests.™
... sl TOJBKO U JIeNa, YTO CHMYJIHPYIO JYIICBHOE 3/I0POBbE, KaXABIH MHI, U Ha
3TO pacxXoayr Bce (Bce 0e3 ocTaTKka) W YMCTBEHHBIC, U (PU3MUECKUE, W KaKue
YTOIHO CHIIBL 2

Vlasov tuto vétu ve své studii nezminiuje. Mize se zde jednat o narazku na
starozakonni vyznani viry z Dt 6,5 ¢i odpovidajici evangelni ver§ Lk 10,27.7

Kap. 16 Saltykovskaja — Kucino

UCin, Pane, kdyby tfeba i spadl ze schodii nebo z pece, aby nezlomil ani ruky sve,
ani nohy!™

Crnenaii Tak, T'ocrnozib, 4TOOBI OH, €C/IM JaKe U ynal Obl ¢ KPbLIbIA HIH MEYKH,
HE clIoMall Obl HM PYKH CBOEH, HU HOTH.

71 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvorak, str. 40.

72 EPO®EEB, Benenuktr — BJIACOB, Dnyapa. Mocksa—Ilerymiku ¢ KOMMEHTapusMu Dnyapaa
Bnacosa, str. 39.

73 Dt 6,5: Miluj Hospodina, svého Boha, celym srdcem, celou dusi a celou svou silou! / u 11001
I'ocniona, bora TBoero, BceM cepiieM TBOUM, U BCEIO YO0 TBOECIO, U BCEMH CHIIAMHU TBOUMH.

Lk 10,27: Miluj Pana, svého Boha, celym svym srdcem, celou svou dusi, celou svou silou i celou svou
mysli, a svého blizniho jako sam sebe! / Bo3mro6u ['ocrioma bora TBoero BceM cepAieM TBOMM, H BCEIO
JIYIIOIO0 TBOEIO, U BCEIO KPEMOCTHIO TBOEIO, M BCEM PasyMEHHEM TBOWM, M OJMIKHETO TBOETO, KAK CAMOTO
ceOst.

74 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—PetusSky. Ptekl. M. Dvorak, str. 44.

75 EPO®EEB, Benenukr — BJIACOB, Dnyapa. MockBa—Ilerymiku ¢ KOMMEHTapusMu Dayapaa
Brnacosa, str. 42.
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Vlasov tuto vétu ve své studii nezminiuje. V tomto piipad¢ se nabizi nardzka na
73421, v némZ se hovoii o spravedlivém ¢lovéku, popf. na piedpisy k hodu
velikono¢niho beranka z Ex 12,46 a odpovidajici ver§ Jan 19,36 vztahujici pfedchozi
vyrok na ukiizovaného Krista.”®

V druhém planu také Jerofejev pravdépodobné odkazuje k JeziSovu pokuSeni na
pousti v Mt 4,1-1177 (par. Lk 4,1-13). Chramové cimbufi, z n&jz se ma JeZi§ na
dablovu radu vrhnout, je v ruském synoddlnim ptekladu oznaceno jako xpsuio.
Jerofejev ve zkoumaném misté novely uziva podobny vyraz kpwuibllo, cOZ je zaprazi
ruskych staveni, obvykle opatiené schudky.”

Kdyz jsem tam naposledy ptijel, Yekli mi, ze spi, Yekli mi, ze je nemocnej a lezi v
horeéce.”

. KOrJa s B IPOLUIBIA pa3 Ipuexal, MHE CKa3ald: OH CHUT. MHe cKasamu: OH
OoseH u NeXHuT B xkapy.*

Vlasov tuto vétu ve své studii nezmiiiuje. Zde miize jit o parafrdzi scény se
vzkiiSenim dcery Jairovy z Lk 8,52 ¢&i nardzku na vzkiiSeni Lazara z Jan 11,11,%' event.
uzdraveni Petrovy tchyné z Mk 1,30.%

Kap. 22 Elektrougli — 43. kilometr

Uz po prvnich dvou poharech tohoto koktejlu se ¢lovek stava natolik oduSevnélym,
Ze k nému muzete pYistoupit a po celou pulhodinu mu ze vzdalenosti piuldruhého
metru plivat do ksichtu, a on vam vibec nic netekne.®

Vixke mocre JABYX OOKaJlOB 3TOr0 KOKTEHIA 4YeNOBEK CTAHOBUTCS HACTONBKO
OAYXOTBOPCHHBIM, YTO MOXHO MOJONUTH W MEIbIX IIoJ4aca C pacCTOAHUA
MoJIyTOpa METPOB IIJICBATh €MY B Xapro, U OH HUYCTO TeOe He CKaXeT. 84

76 Z 34,21: [Hospodin] chrani viechny jeho [spravedlivého] kosti, ani jedna z nich nebude zlomena. /
OH XpaHHUT BCE KOCTH €r0; HU OJIHA U3 HUX HE COKPYILIHTCS.

Ex 12,46: V témz domé se bude jist, nic z masa ven nevynese$ a ani kost z ni nezlomite. / B oqsom
JIOME JI0JDKHO €CTh €€, He BBIHOCHTE MsiCa BOH M3 JIOMa M KOCTEH ee He COKpYILanTe.

Jan 19,36: To se stalo, aby se splnil vyrok Pisma: 'Ani kost mu nebude zlomena.' / Mb6o cue
Hpou301Io, Na coyxercs [lncanue: «koctb Ero na He COKpYIIMTCS.

77 Mt 4,5: Potom ho d’abel vzal s sebou do Svatého mésta, postavil ho na vrchol chramu (...) / ITotom
Oepet Ero nuaBoun B cBsATOM ropoj U nocraeiser Ero Ha Kpbiie xpama, (...)

78 Pieklad M. Dvoraka ,kdyby tfeba i spadl ze schodd“ tedy nevystihuje pfedlohu zcela presné.
Adekvatnéjsi by byly vyrazy ,,ze schadka* ¢i ,,ze zaprazi®, které by spolu se ,,spadnutim z pece tvofily (na
rozdil od ,,schodi*) vhodnou dvojici evokujici nicotnost, smésnost takového padu ve srovnani se situaci,
kdy Jezis stoji vysoko na chramovém cimbufi.

79 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvorak, str. 44.

80 EPO®EEB, Beneauxtr — BJIACOB, Dayapa. Mocksa—IleTymkn ¢ KOMMEHTapusMu Dayapnaa
Bnacosa, str. 42.

81 Lk 8,52: Vsichni nad ni [dcerou Jairovou] plakali a nafikali. On vSak fekl: ,,Neplacte! Neumfiela,
jenom spi.“ / Bece mmakanu u peiganu o Heil. Ho OH cka3an: He IuiaubTe; OHa He yMepiia, HO CIIHT.

Jan 11,11: Po téch slovech jesté dodal: ,Nas piitel Lazar spi, ale jdu tam, abych ho probudil.” /
CxaszaB 3710, TOBOPHUT UM NoTOM: Jlazaps, Apyr Haml, yCHYT; HO S Uy pa3OyauTs ero.

82 Mk 1,30: Simonova tchyné lezela v hore¢ce. Hned mu o ni povédéli. / Tema xe CuMoHOBa exana
B FOpsSiUKe; U TOTYac roBopsT EMy 0 HEM.

83 JEROFEIJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvorak, str. 64.

84 EPO®EEB, Berneauktr — BJIACOB, Dnyapa. Mocksa—lleTymkn ¢ KOMMEHTapusIMH Dayapraa
Bnacosa, str. 57.
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Vlasov u tohoto souvéti zmiiuje Kristiv vyrok o nastaveni druhé tvare z Mt 5,39
(par. Lk 6,29.)* Zda se v8ak vhodné&jsi uvaZovat misto toho o nardZce na scénu, v niz
vojéci plivou Kristu do tvare, popsanou v Mt 26,67 a Mt 27,30 (par. Mk 14,65 a Mk
15,19).%

Kap. 27 61. kilometr — 65. kilometr
On byl i jinak jako posedlej, ale tohle — jako by ho popad bé&s."

OH u Bcerpa-To ObUI KAKOH-TO OJEPKUMBIM, @ Ty T HE HHAUe Kak Oec B HEro
Boruen. ™

Vlasov vztahuje tuto vétu k evangelnimu tUryvku o zlém duchu, ktery vystoupil z
posedlého cCloveéka a vesel do stada vepit, tj. Lk 8,26—33 a par. Mt §8,28—32, Mk
5,1-13.%

Dal$im biblickym mistem, na néz mtize véta odkazovat, je Posledni vecete, pfi niz
do Jidase vejde satan, srov. Lk 22,3 a Jan 13,2.”°

Suchatiptav pieklad zni vzhledem k biblickému mistu, na néz Jerofejev poukazuje,
ptihodnéji: jako by do ného vstoupil ddbel.”

Kap. 29 Pavlovo-Posad — Nazarjevo

»Miluje§ aspon moji dusi? Moji dusi?* (...) ,,Srdcem, (...) ,,srdcem jo, srdcem
tvoji dusi miluju, ale dusi — ne, nemiluju!**”

«TBl XOTH nymy-To noOumb Bo MHe? Jlymy — mobumbs?» (...) «Cepauem (...)
OO0 TBO JYIIy, HO AYIIOK — HET, He om0/ /»”

Zde Vlasov odkazuje na Z 94,19 jako piiklad biblického textu, v némz je rozliseno
srdce a duse, a uvadi, Ze v tomto dialogu je uzita stejna logika.”* Vzhledem k tomu, Ze

85 Mt 5,39: Ale ja vam fikam: Neodporujte zlému. SpiSe naopak: Kdyz t¢ nékdo udefi na pravou tvar,
nastav mu i druhou. / A s ToBOpIO BaM: He IPOTUBKCH 3110My. Ho KTO ymaput Tebs B MpaBylo MIEKY TBOIO,
o0paTH K HeMy | APYIYIO.

86 Mt 26,67: Pak mu plivali do tvafe a tloukli ho péstmi; né€ktefi ho bili do tvafe. / Torga nneBanu
Emy B smno u 3aymanu Ero; npyrue sxe ynapsuti Ero no nannTam.

Mt 27,30: Plivali na n¢j, brali mu hdl a bili ho po hlavé. / Y mneBanu va Hero u, B3sB TpOCTh, OMITH
Ero no ronose.

Mk 14,65: Nektefi zacali na ného plivat, zahalovali mu tvar, tloukli ho péstmi a fikali mu: ,,Ukaz, Ze
jsi prorok!“ Také sluzebnici se do ného pustili a bili ho. / Y HexoTopsie Hawanu meBats Ha Hero wu,
3akpsiBasi EMy nwmo, ynapsats Ero u rooputs Emy: npopexu. U ciyru 6mnu Ero mo maaurtam.

Mk 15,19: Bili ho rékosovou holi po hlavé, plivali na ngj, klekali na kolena a holdovali mu. /

W 6umm Ero mmo rosoBe TpocThio, U mieBany Ha Hero, u, CTaHOBSACH Ha KOJICHH, KIaHITNCh Emy.

87 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Ptekl. M. Dvorak, str. 82.

88 EPOOEEB, Benenukr — BJIACOB, Dayapa. Mocksa—IleTymku ¢ kKOMMeHTapusiMu Dayapra
Bnacoga, str. 71.

89 Lk 8, 27: Sotva vystoupil na zem, bézel proti nému néjaky muz z mésta, ktery byl posedly zlymi
duchy. / Korna xe Boien On Ha 6eper, BetpeTra Ero ofiuH 4enoBek 13 ropojia, oJepKUMbINA OecaMH.

90 Lk 22,3: Tu vstoupil satan do Jidase zvaného I8kariotsky, ktery byl z poé¢tu Dvanacti. / Boren xxe
carana B Myny, npo3zsannoro Mckapuorom, onHoro u3 uncia J[BeHaauaru.

91 JEROFEIJEV, Venédikt. Moskva— PetuSky. Pieklad Leo§ Suchafipa. Brno: Vétrné mlyny &
HaDivadlo, 1999, str. 99.

92 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvorak, str. 88—89.

93 EPO®EEB, Bernenukr — BJIACOB, Dnyapa. MockBa—IleTrymku ¢ KoMMeHTapusiMu Jayapaa
Brnacosa, str. 76.

94 7 94,19: Kdyz se mi v nitru rozmnoZi starosti, tva utécha vzpruzi mou dusi. / Tlpu ymMHOXeHUHM
ckopOeil MOUX B cepille MOeM, yTelleH!s] TBOU yCIaxIaroT IyIry MOKO.

Rozligeni srdce a duse je patrné pouze v ruském ¢&i cirkevnéslovanském piekladu. Ceské preklady
namisto ,,srdce” uvadgji ,,nitro* (CLP, CEP, Bible 21, Bible kralicka, Pavlikiv studijni pieklad) ¢i pouze
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pojmy srdce a duSe jsou v ramci zidovsko-kiest'anské kulturni tradice Siroce zauzivané,
je velmi té€zké posoudit, zda Jerofejev odkazuje na urcité misto z Pisma.

SpiSe vSak jde o dalSi nardzku na starozakonni vyznani viry z Dt 6,5 a tomu
odpovidajici Lk 10,27.

Kap. 32 85. kilometr — Orechovo-Zujevo

Uplynuly uz tti roky od doby, kdy jsem na [pravodCiho] SemjonyCe poprvé
narazil.”?

[Ipomuwio yxe TpH roja, Kax s Brepsbie cTONKHyCcs ¢ Cemerbraem.

Vlasov tuto vétu ve své studii nezminuje. Tfi roky, kdy se Venccka setkdva s
privod¢im Semjonycem, mohou byt nardzkou na mozné tfi roky vetejného plsobeni
Kristova.

Kap. 33 Orechovo-Zujevo

To v3e jsem vidél zcela jasn& a poddvam o tom svédectvi svétu.”’
Bce 3T0 st BUIEN COBEPIIEHHO OTYETINBO, M CBUAETEIBCTBYIO 06 3TOM MHpY.*

Vlasov tuto vétu povazuje za kompilaci versi z ,,janovskych spisi* Nového zékona:
1 Jan 4,14; Jan 7,7 a Zj 22,18.” Chceme-li byt disledni, je tieba do tohoto vycétu jestd
zafadit Jan 21, 24.1%

Kap. 34 Orechovo-Zujevo — Krutoje

. revoluce dosahne n&eho potiebného, kdyz se uskuteCni v srdcich, a ne v
ulicich."!

... PEBOJIIONHUS JOCTUTAET Yero-HuOyab HY’KHOTO, €CIIM COBEPIIAETCS B CEPALAX,
a He Ha cTorHax. '

Vlasov tuto vétu ve své studii nezminiuje. V tomto vyroku lze spatfovat narazku na
znamy vyrok proroka Joela o roztrzeni srdci, a nikoli jen $att — J1 2,13.'

nevyjadieny podmét ,,ja“ (Jeruzalémska Bible, CSP).

95 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Ptekl. M. Dvoték, str. 99.

96 EPO®EEB, Benenukr — BJIACOB, Onyapa. Mocksa—Ilerymku ¢ koMMeHTapusiMu Oayapaa
Brnacoga, str. 84.

97 JEROFEIJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvorak, str. 103.

98 EPO®EEB, Benenuxr — BJIACOB, Dnyapa. Mocksa—Ilerymku ¢ KoMMeHTapusMu Jiyapaa
Bnacosga, str. 87.

99 1 Jan 4,14: My jsme ociti svédkové toho, ze Otec poslal svého Syna jako spasitele svéta. / 1 mbI
BUICTH U CBHIETEIbCTBYEM, 9yTo Oter mocnan Ceina CriacuteneM MUpy.

Jan 7,7: Vas svét nemize nenavidét, mne vSak nenavidi, protoze ja o ném svéd¢im, Ze jeho skutky
jsou zl¢é. / Bac Mup He MOXXET HEHaBHIIETh, a MeHs HEHaBUIUT, IIOTOMY 4TO SI CBHJECTENIBCTBYIO O HEM,
YTO JIeJ1a €ro 3JIbI.

Zj 22,18: Ja dosveédcuji kazdému, kdo slysi prorocka slova této knihy: Kdo by k nim néco pfidal, tomu
prida Bih téch ran, o kterych se piSe v této knize. / W s Takke CBUACTEIBCTBYIO BCIKOMY CIIBIIIAIIEMY
CJIOBA MPOPOYECTBA KHUTH CEH.

100 To je ten ucednik, ktery o tom vSem vydava svédectvi a to vSechno zaznamenal — a vime, ze jeho
svédectvi je pravdivé. / Ceil y4eHUK U CBUACTEILCTBYET O CEM, M HAMKCAI CHE; U 3HACM, YTO UCTUHHO
CBUJICTENIBCTBO €T0.

101 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Ptekl. M. Dvorak, str. 105.

102 EPO®EEB, Benenukr — BJIACOB, Onyapa. Mocksa—Ilerymku ¢ xoMMeHTapusaMu Dayapia
Bnacoga, str. 89.

103 J12,13: Roztrhnéte sva srdce, a ne pouze Saty. / Paznupaiite cepana Barm, a He 0J€X/IbI BallIH.
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Jsi skvely teoretik, Vadime, tvé téze jsme piibili na svd srdce ...'*

Ter Onectsimiuii TeopeTux, Bamum, TBOM TE3UCHl MBI NPHOWIM K HAIINM

cepauam ...'”

Kromé¢ aluze na pfibiti tezi na dvere kostela, tradiéné piipisované M. Lutherovi, na
néz Jerofejev odkazuje jiz o tfi odstavce vySe, se miiZze jednat i o nardzku na
starozakonni vepsani Boziho zakona do lidskych srdci, jak je vyjadieno napt. v Jer
31,33; Ez 3,10 ¢i Dt 11,18.'%°

Kap. 36 Vojinovo — Usad
... beru do svych rukou ve$kerou moc.""’

... 1. 06epy B CBOU PYKH BCIO IIOJHOTY BiacTu.'®

Vlasov zde zmifiuje mocensky narok Hospodindv z Dt 32,39.'” Vhodné&jsi se vak
zda tuto vétu vztdhnout k novozakonnimu vyroku JeziSovu z Mt 28,18.'"°

Nebylo ve mné pokani.'"
B MoeM cepie He ObLI0 packasHus. '

Vlasov tuto vétu ve své studii nezminuje. Zde se pravdépodobné jednd o pfimou
citaci Oz 13,14. Rusky vyraz packasnue lze také prelozit jako /itost. Takto jej prekladaji
L. Suchatipa'® i L. Konvi¢ka''* a stejné zni i pteklad z hebrejstiny v CEP.!" Jerofejev
tento vyrok v témze odstavci jesté zopakuje.

... v polich se mi klanély klasy, ..."'°

... MHE B MOSC KIAHJUCh xieoa, ...'"7

104 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Ptekl. M. Dvortak, str. 106.

105 EPO®EEB, Benenukr — BJIACOB, Onyapa. MockBa—IleTymkn ¢ KOMMEHTapusMu JDayapia
Bracosa, str. 90.

106 Jer 31,33: Vlozim sviij zékon do jejich nitra, napiSu jim ho do srdce. / Brnoxy 3akoH Moii Bo
BHYTPEHHOCTb HX U Ha CepJliaX HX HAIHIIY ero.

Ez 3, 10: VSechna ma slova si vloz do srdce. / Bee ciioBa Mowu, kotopsie Oyay roBOpUTh T€O€, IIPUMHU
cep/LEeM TBOMM.

Dt 11,18: Ulozte si tato mé slova do svého srdce a do své duSe. / HMrak, moj1okure cuu ciioBa Mou
B CEpALE Ballle U B AyIIy Bally.

107 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Ptekl. M. Dvordk, str. 111.

108 EPO®EEB, Benenukr — BJIACOB, Onyapa. MockBa—IleTymkn ¢ KoMMeHTapusMu JDayapaa
Brnacosa, str. 93.

109 Dt 32, 39: Podivejte se, Ze j4, jen ja jsem, mimo mne neni jiny bih, ja usmrcuji a ja ozivuji, kdyz
udefim, také uzdravim, nikdo z mych rukou nevytrhne. / Buaure, uto ato S, 51 — u Her Bora, kpome
Menst: Sl yMEpIIBIISAIO U OKUBJISIIO, S TOpaXkaro W UCIENISI0; U HUKTO HE H30aBUT OT pyku Moeit

110 Mt 28,18: Je mi dana veSkera moc na nebi i na zemi. / 1aga MHe Bcsikas BiIacTh Ha HeOe U HA
3emue.

111 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvorak, str. 113.

112 EPO®EEB, Benenukr — BJIACOB, Onyapn. MockBa—IleTymkn ¢ KOMMEHTapusaMHu JDayapia
Brnacoga, str. 95.

113 Srov. JEROFEJEV, Venédikt. Moskva— Petusky. Pteklad Leo§ Suchatipa. Brno: Vétrné mlyny &
HaDivadlo, 1999, str. 139.

114 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva Petuski zpatecni. Preklad Libor Konvicka. Praha: Pragma, 1992,
str. 94.

115 Oz 13,14: Skryt je soucit mym oéim. / Packasuus B ToM He 6yzner y Mens. CEP preklada: ,,Litost
vSak bude mym ocim skryta.*

116 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Ptekl. M. Dvorak, str. 113.

117 EPO®EEB, Benenukr — BJIACOB, Onyapa. MockBa—Ilerymku ¢ KoMMeHTapusMu JDayapaa
Brnacosga, str. 95.
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V této vété je namisté upozornit na nepresnost piekladu M. Dvotéka, ktera pretrvava
i v revidovaném vydani z r. 2012. Pravdépodobné zde doslo chybnému ¢teni B monmsix
namisto B mosic. Spravné by tedy bylo ptelozit po pds se mi klanély klasy. Suchatiplv i
Konvickav pieklad tuto vétu uvadi spravné: do pasu se mi klanélo obili,'"® resp. k pasu
se mi klanélo obili.'"”

Vétu lze také docela dobie ¢ist jako nardzku na ver§ Gn 37,7 z Josefova ptibéhu.'*
Vlasov v8ak tuto aluzi nezmiiuje.

Kap. 38 105.kilometr — Pokrov
Vlastné pustim, ale za jedny podminky — uhodne$ mejch pét hadanek.''
BepHee, nyliy npy 0HOM yCIOBHM. Thl Pas3rajaellb MHE IS Th MOMX 3arajok. >

Na tomto misté¢ Vlasov hovoii o sfinze z ptibéhu krale Oidipa, na niz dana scéna
bezpochyby odkazuje. Vedle toho zminuje, ze v rdmci svétové literatury daval hadanky
napf. také biblicky Samson v Sd 14,12—14.'*

V kontextu zbytku studie, ktery odkryva v Jerofejevoveé novele velké mnozstvi aluzi
na riznd biblicka mista, se zminka o Samsonové¢ ptibéhu nezda pfili§ vhodna. Pii
zb&zném Cteni je totiz snadné nabyt dojmu, Ze scéna se sfingou na Bibli odkazuje, coz
1ze t€m¢f s jistotou vyloucit.

... Sklouzl po Savli, kterou tam nékdo hodil, a v padu p¥evrhl sousedni stil.'**

. TIOCKOJIb3HYJICA HA YbEW-TO OJEBOTHUHE — M B IAJEHUU OINPOKUHYI COCEIHUIA
cTonuk.'?

Vlasov zde odkazuje na pasaz Iz 28,1.7—8 o opilych knézich a prorocich.'?® V textu
se vSak hovoii pouze o uklouznuti po zvratcich. Souvislost s citovanym biblickym
uryvkem nelze jasné prokdzat.

118 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva— Petusky. Ptekl. L. Suchafipa, str. 139.

119 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva Petuski zpatecni. Prekl. L. Konvicka, str. 94.

120 Vase snopy ho obklopily a poklonily se mému snopu. / Bamu cHOmBI cTamu KpyroMm u
MOKJIOHHJIUCH MOEMY CHOTIY.

121 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvorak, str. 120.

122 EPO®EEB, Benenuxktr — BJIACOB, Oayapa. MockBa—Ilerymkn ¢ KOMMEHTapusMu Dayapaa
Bnacoga, str. 100.

123 Sd 12,12—14 (CEP): Samson jim fekl: ,,Chci vam dat hadanku. Jestli mi ji dokaZete za sedm dni
hostiny rozlustit a uhodnete jeji smysl , dam vam tficet koSil a tficatery svate¢ni Saty. Jestli mi ji vSak
nebudete moci rozlustit, date vy mné ticet kosil a tiicatery svatecni aty.“ (...) Rekl jim tedy: ,,Ze Zrouta
vysel pokrm, ze silaka vysla sladkost.” / U ckazanm mm CaMmcoH: 3araiar0 s BaM 3arajKy; €CIH BbI
oTrajaeTe MHE €¢ B CeMb JIHEH Mupa, U OTralaeTe BEpPHO, TO s JaM BaM TPUALATh CHHIOHOB U TPH/LATH
nepeMeH oJiex; Eciu jxe He cMOoXKeTe OTrajaTh MHE, TO BBl JaiTe MHE TPUALATh CHHIOHOB U TPHILATH
nepeMeH oJexk 1. (...) Y cka3anm uM: U3 UIYIIEro BHIILIO SI0MOE, U U3 CUIIBHOTO BBIILIO CIAAKOE.

124 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvotak, str. 122.

125 EPO®EEB, Benenukr — BJIACOB, Onyapn. MockBa—Ilerymku ¢ xoMMeHTapusaMu Dayapia
Brnacoga, str. 101.

126 1z 27,1.7—8: Béda pys$né koruné efraimskych opilct (...), béda vravorajicim z vina! Ale i tihle
vravoraji z vina a z opojného napoje se potaceji: knéz i prorok vravoraji z opojného napoje, jsou
pfemozeni vinem, potaceji se z opojného napoje, jsou bez rozumu pfi vidéni, blaboli pii rozsudcich. Ano,
vSechny stoly jsou plny zvratkd a vykali, neni ¢isté misto. / T'ope Benky roproctu mesiHbIX Edpemisin
(...), cpaxennbix BuHOM!.HO ¥ 3TU IIATAIOTCSA OT BHHA M COMBAIOTCS C MYTH OT CHKEPBI; CBSIICHHUK U
MPOPOK CIOTHIKAIOTCS OT KPEMKUX HAMUTKOB, MOOSKACHBI BHHOM, 00€3yMENU OT CHUKEpbl, B BHICHUH
OIIMOAI0TCS, B CYXKACHUU CHOTHIKAOTCS. 60 BCe CTONBI HAMOIHEHBI OTBPATUTEIBHOIO OJIEBOTHHOIO, HET
YHCTOrO MECTa.
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Kap. 39 Pokrov — 113.kilometr

Odevzdavam se vam beze zbytku (...) a vy se odevzdejte mné ...""’

S orparo cebs Bam Oe3 ocTarka (...) A BBl — oTaalite mue cebs ...' >

Vlasov povazuje tuto vétu za aluzi na Veleknézskou modlitbu Kristovu z Jan
17,26."% Téméf jisté se zde skuteéné jedna o Kristovo vydani se do krajnosti. Chceme-li
vSak k dané vété prifadit biblicky citat, nabizi se spiSe scéna z Posledni vecCefe — Jan
13,1,"° byt v ruském synodalnim piekladu zni dany vers ponékud jinak.

3.3. Vybrané Venéckovy vyroky

V dalsim budou pfedstaveny a kratce komentovany nékteré vyroky hlavniho hrdiny
Moskvy—Petuskn, které, jak se 1ze domnivat, vypovidaji mnohdy také o nitru samotného
autora.

Kap. 8 Moskva — Srp a Kladivo

Vyndal jsem z kuftiku vSechno, co mam, a vSechno jsem to ohmatal. Od chlebiCkl
az po ruzove dezertni za rublik tticet sedm. Ohmatal jsem to — a najednou na mé
padla tesknota a splin. Paneboze, vidis, co mam? Jenomze copak tohle pottebuju?
Copak po tomhle ma duSe prahne? Podivej, co mi dali lidi misto toho, po cem ma
duSe prahne! A kdyby mi dali pravé to, copak bych potteboval tohle? Podivej,
Pane, tuhle na to rizové dezertni na rublik tticet sedm.

A Pan, cely ozdaten modrymi blesky, mi odpovédgl:

»A naCpak pottebuje svata Tereza stigmata? Taky je pfece nepotiebuje. Ale pteje
sije.*

»10 je ono!* odpovedél jsem u vytrzeni. ,,.Se mnou je to taky tak. Preju si to, ale
viibec to nepotiebuju.*"*!

Tyto odstavce vyjadiuji velikou Venéckovu touhu po Bohu a uvédoméni si, Ze
alkohol, ktery poskytuje urity zpisob povzneseni mysli k Nému'*, je zaroven zdrojem
utrpeni a né¢im, po ¢em Venécka ve skuteCnosti netouzi. V pritomném svété si vSak
zaroven neumi jinak pomoci. UrCitym druhem odpovédi na tento Gryvek muze byt
nasledujici pasaz z dialogu opilych postav ve vagonu (kap. 25, Jesino — Frjazevo):

Pili jako divy! Viichni Cestny lidi Ruska! A pro€ pili? Ze zoufalstvi pili, protoze
byli Cestny, protoze nedokdzali ulehCit lidu jeho osud! Lid se dusil v bidé¢ a
nevédomosti. Viak si pteCtéte Dmitrije Pisareva. Ten to piSe: Lid si nemlze
dovolit hoveézi, ale kotalka je levnéjSi nez hovézi. A proto taky ruskej muzik pije.
Pro svou bidu pije. Knizku si dovolit nemtze, protoze na trhu nemaj ani Gogola,

127 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Ptekl. M. Dvorak, str. 126.

128 EPO®EEB, Benenukr — BJIACOB, Onyapa. MockBa—Ilerymku ¢ KoMMeHTapusiMu Dayapaa
Bnacoga, str. 105.

129 Jan 17,26: Dal jsem jim poznat tvé jméno a dam poznat, aby laska, kterou jsi m¢ miloval, byla v
nich a abych byl i j& v nich. / 1 S otkpbemn ums TBoe u OTKpoOIO, 1a JTF000BB, KOTOPOIO THI BO3ITIOOWMI
Mewns, B HUX Oyzer, u S B HUX.

130 Jan 13,1: A protoze miloval svoje, ktefi byli ve svéte, projevil jim lasku az do krajnosti. /
BO3100MB CBOMX CYIIUX B MHpE, 10 KOHIA BO3JIIOONIT HX.

131 JEROFEIJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Prekl. M. Dvorak, str. 23.

132 Srov. EPO®EEB, Benemukr. Mo#i o4eHb >KH3HEHHBIH myTh, str. 557, cit. in: KLEVCOVA
PILAROVA, Julie. Mocka—ITerymxu Benenuxra Epodeesa, str. 25.
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ani Bélinskyho, jen samou kotalku — monopolni a buhvijakou, ve vyCepu i ptes
ulici. A proto taky pije, z vlastni nevédomosti pije. Jak si potom Clovék nema
zoufat, jak nema psat o muzikovi, jak ho nemd zachranovat, jak nemad zalit ze
zoufalstvi pit?'®

Zde se hovoii o jakémsi zastupném utrpeni ,.Cestnych lidi Ruska®, které vSak
pochopitelné neusti v muzikovu zéchranu. Na zaklad¢ tohoto uryvku se Ize domnivat,
ze Venécka pije mj. proto, Ze mu neni lhostejny osud lidu za sovétského rezimu a
s celou situaci se nedovede jinak vyrovnat.

Kap. 15 Nikolskoje — Saltykovskaja

Vzpominam si, ze kdysi davno, kdyz si lidi v my ptitomnosti zaCali povidat o
n&jaky blbosti, fek jsem jim: Ze se vam chce o takovy blbosti povidat! A oni se
divili a Yikali: Copak tohle je blbost? Kdyz i tohle je blbost, co potom neni blbost?
A ja jsem na to tek: To jad zas nevim, ale néco takovyho je...

Ja netvrdim, Ze ted uz znam pravdu nebo jsem se k ni ptiblizil na dosah, vibec ne.
Ale ptiblizil jsem se k ni uz na takovou vzddlenost, ze ktery je na ni nejlip vidét."*

V tryvku, ktery nepotiebuje pfili§ dlouhé vysvétleni, Venécka vyjadiuje diive
nejasné a vzdalené, nyni vSak velmi zivé povédomi o nadpfirozenych skutecnostech.
Ptiblizeni k pravdé na jistou nejlepsi vzdalenost jako by piedznamenavalo blizici se
konec hrdinova zivota nebo prinejmensim uréité ,,odumieni tomuto svétu“. Pro
dokresleni kontextu jest¢ dodejme, Ze vzapéti jako by Venécka piehodil vyhybku
myslenek a nahlizi pravdu o svém nitru, sviij ustavi¢ny stesk, o némz byla fe¢ vyse:

A tak se divam a vidim, a proto mam v dusi zal. A nevéiim, ze by nékdo z vas také
v sob¢ nosil tu nesmirné hotkou bieCku. Z eho se ta bteCka sklada, to se da t€zko
tici, a stejné byste to nepochopili. Ale nejvic je v ni bolu a strachu. Takhle tomu
tikejme — bolu a strachu je ze vieho nejvic. A také némoty.'

Kap. 27 / 28 61.kilometr — 65.kilometr / 65. kilometr — Pavlovo-Posad

Je tteba ctit, to opakuju, temnoty cizi duSe, je tfeba do nich nahlizet, i kdyz tam
tfeba nic neni, i kdyz je tam tfeba samy svinstvo, stejné — nahlizej a cti, nahlizej a
neplivej. (...) BUh, kdyz umiral na ktizi, nam piikazal soucit. Kruty posméch nam
neptikazal. Soucit a laska jedno jsou, laska ke kazdé zouzeli a kazdému linu a k
plodu kazdého lina soucit."*®

r~r

Venécka pronasi tyto véty v ramci dialogu opilcti ve vagonu kratce pied a po
vypravéni jednoho z nich, starého Mitrice, kterd zacne mluvit s cesty a nakonec se
rozplace. Venécka ho jako jediny chape a posléze mu nalije ze své lahve. To lze
pokladat za jeden z projevl Jerofejevovy zdvotilosti a citlivosti, ,,zvlaStni jemnosti,
delikatnosti®, ktera dle vzpominek jeho pratel ,,prostupovala celou jeho osobnosti®."’

Kfestansky ctenaf si nemlze nepovSimnout duchovniho rozmeéru tohoto postoje.

133 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvortak, str. 74.
134 Tamtéz, str. 41.

135 Tamtéz.

136 Tamtéz, str. 84 a 86.

137 RYCLOVA, Ivana. Bily tanec, str. 32.
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Kap. 40 113. kilometr — Omutisce

O, ti hanebnici! Zménili mou zemi v nejzahnojen&jsi peklo! Sizy se kvali nim musej
pted lidma skrejvat a smich piedvadét... O, ti nizci dobytkové! Nenechali lidem
nic krom¢ ,,smutku* a ,strachu®. A po tom vSem je smich u nich vetejny a slza
zakdzand...!"®

Tyto véty sice mnoho nevypovidaji o autorové spiritualité, pfesto vSak ndzorné
dokresluji celkovy obraz, ktery si o ném lze na zékladé Cetby Moskvy—PetuSkl vytvorit.
Sviij postoj k sovétskému rezimu breznévovské éry zde vyjadiuje velmi vystizng.

Kap. 44 Petusky, namésti pied nadrazim

A jestli nékdy umtu — jd vim, ze umtu brzo — tak umtu, aniz jsem ptijal tento svét,
i kdyz jsem ho postihl zblizka i zdalky, zvenku i zevnitt, postihl, ale neptijal. Umiu
a On se mé zepta: ,,Bylo ti tam dobte, nebo Spatné&?* Ja budu miCet, sklopim oci a
budu miCet, a tahle némota je znama vsem, komu je znam zavér mnohadenni t&zké
kocoviny. Nebot' neni snad zivot lidsky kratiCkym opilstvim duSe? A také zatménim
duse? Jsme vSichni jako ozrali, jenomze kaidej po svym. Jeden vypil vic, druhej
min. A taky to na kazdyho jinak plsobi. Jeden se sm&je tomuhle svétu do oci,
druhej na prsou toho svéta plaCe. Jeden se uz vyzvracel a je mu dobte, druhymu
se teprve zaCina délat zle. A ja, co ja? Ja toho poziel hodné a vibec to se mnou
nic ned@ld, dokonce jsem se ani jednou potadné nerozesmdal a ani jednou
nevyzvracel. Ja, kterej jsem toho v tomhle svété tolik okusil, ze ztracim ptehled a
potadi, ja jsem v tomhle svét¢ nejsttizlivejSi ze vSech. Prosté to na mé tak
nepusobi...'”

Toto Venéckovo nepiijeti svéta neni, jak by se mohlo zdat, postojem cloveka
odmitajiciho Zivot jako takovy ¢i nepfiznavajiciho mu smysl. To je vidét z toho, Ze
autor jednim dechem hovoii o Bohu a v pribéhu celé novely se k Nému obraci.
Venécka spiSe odmita ptfijmout lidsky tad svéta, jelikoz ma stile na zieteli bozské
skute¢nosti.

Zajimavé je také pfirovnani lidského zivota k opilstvi duse. Slovo wypil je zde
pochopitelné tfeba Cist v pfeneseném vyznamu prozil, vytrpél. VenéCkova sttizlivost
muze znamenat pravé ono nahlizeni ¢i alespon tuseni bozského radu svéta. Vse, co
prozil, na n&j pak neplsobi stejné jako na ostatni.

Kap. 45 — Petusky, Sadova okruzni

At uz jsou tam vahy nebo nejsou, na téch vahdach bude vzdech a slza vazit vice nez
propocet a zamer. To vim s Ve8I jistotou, nez s jakou vite néco vy. Hodné jsem
toho prozil, vypil a promyslel a vim, co tikam. VSechny vaSe hvézdy, jimiz se tidite

na svych cestach, se sklan&ji k zapadu, a jestli se nesklané&ji, tak sotva blikaji.'*

Venécka zde nejprve hovoti o eschatologickych skute¢nostech. Vyjadiuje minéni, ze
upiimny cit je pro Boha cennéjsi nez rozumové tivahy.

Posléze, v narazce na orientaci ndmotnikl a poutnik podle hvézdné oblohy 1 na tou
dobou vSudypfitomné rudé hvézdy, relativizuje kazdé lidské pocinani Cisté
nitrosvétského razu.

138 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Ptekl. M. Dvorak, str. 127.
139 Tamtéz, str. 137—138.
140 Tamtéz, str. 139.
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Neznam vas, lidé, Spatné vas znam, malokdy jsem si vas v§imal, ale zalezi mi na
vas, zajima me€, v Cem je ted vaSe duSe, abych najisto v&édél, jestli hvézda
vSechny ostatni se sklan&ji k zapadu, a jestli se nesklanéji, tak sotva blikaji, a i
kdyby zatily, stejn¢ nestoji za fajfku tabdku.

At tam jsou vahy nebo tam mnejsou vahy, my lehkovaini tam pievdziime a
obstojime. V to vétim pevnéji, nez v cokoli vétite vy. V&tim v to, vim to a nesu o
tom svédectvi svétu.""!

Voo ww

Vénécka si zde uvédomuje, Ze lidi ve své vlasti dostatecné¢ nepoznal ¢i1 nechtél
poznat, ale pfesto mu zalezi na uchovani, rozvoji ¢i znovunabyti jejich ctnosti i na jejich
eschatologickém udé€lu.

Kap. 46 Petusky. Kreml. Pamatnik Minina a PoZarského

Jestlize On navidy opustil zemi, ale vidi kazdého z nas, pak vim, ze timto smérem
se nepodival ani jednou.... A jestlize On nikdy mou zemi neopustil, jestlize ji celou
prochodil bos a v podobé otroka, pak toto misto obesel a vyhnul se mu.

Ne, to nejsou Petusky. Petuskim se On nevyhnul. Znaven tam nocoval v zati ohng,
a ja jsem tam v mnohych dusich posttehl popel a dym Jeho noclehu. Nemusi byt
plamen, jen kdyz je popel a dym...

Nejsou to PetuSky, ne. Ve vsi velkoleposti se piede mnou skvél Kreml.'*

Kreml je zde ptedstaven jako sidlo bezboznosti — misto, kterému se Bih vyhyba.
Petusky, o nichZ hovofii autor v tomto odstavci, jsou pak (nejen zde) spiSe idedlem,
cilem cesty ¢i metafyzické pouti, nez skutecnym meésteckem za Moskvou.

Ze slov nemusi byt plamen, jen kdyz je popel a dym, je mozno vycist, ze Jerofejev
dava prednost niterné zboznosti a ctnostem pred okazalymi projevy viry. O tom ostatné
byla fe¢ uz v jeho Zivotopise.'*

Zaroven lze z téchto vét vycist, Ze Venécka svou cestou do Petuskli chce nasledovat
Krista, coz se propisuje, jak jiz bylo vyse feceno, do mnoha véci, jez po cesté zaziva.

Kap. 47 — Moskva — Petusky. Neznamy diim / Poznamkové sesity V. Jerofejeva
Bce paBHO NPUTBOXKAEHHOTCh, KO KPECTY JIH, K TPAKTOPHOM Jiu cTOlKe...'*
P¥ibity jako p¥ibity, at ke kiizi, nebo ke sloupku traktoru...'”

Tato véta sice pochdzi z Jerofejevovych poznamkovych sesitd a stoji v nich zcela
samostatné, bez kontextu ¢i vysvétlivky. Piesto dobtfe poslouzi k vykladu zavérecné
scény Moskvy—Petuski, v niz ¢tyfi muzi VenéCku zabiji. Jerofejev piSe mpurBozammm
Mmens K nony, v piekladu M. Dvoféka: ,,Pfirazili m€ k podlaze.“ Sloveso npurso3auts
vSak znamena ,,piibit hiebikem®, a¢ to v dan¢ situaci nedava zjevny smysl. Jasn¢ se zde
tudiz odkazuje na ptibiti Krista ke kiizi.

141 Tamtéz.

142 Tamtéz, str. 142.

143 Srov. EPOOEEB, Benenukt. Moit o4ueHb >KU3HEHHBIN NYTh, Str. 594.

144 EPO®EEB, Benenuxrt. Moii oueHb )KM3HEHHBIH My Th, str. 399.

145 Vlastni pteklad. Jerofejevovy poznamkové sesity zatim nebyly vydany v ¢esting.
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3.3.1. Dil¢i zavér k vybranym Venéckovym vyrokim

Venécklv zivot, véetné duchovniho, je siln€ spjat s alkoholem. Jeho pomoci se na jedné
stran¢ piiblizuje Bohu, na stran¢ druhé¢ si zplisobuje utrpeni a alespon €asti své duse si
pit nepieje.

Venécka je vzhledem ke své povaze (a nikoliv bez pomoci alkoholu) stale zaméten k
bozskym skutecnostem a eschatologickému udélu clovéka a svéta. Lidské kondni
nepodeptené kiest'anskymi ctnostmi se mu jevi jako marné.

V Kristové duchu se Venécka chova k lidem ve svém okoli s milosrdenstvim a
soucitem a nechava na sobé bez obrany pachat nasili. Zalezi mu na konkrétnim clovéku
i veskerém lidu jeho vlasti.

3.4. Vybrané prvky déje

Podobnost Venéckova piibéhu s zZivotem a umucenim Kristovym je evidentni a hojné
zmifiovana autory literarnévédnych studii.'*® Podle Svétlany Snitman-MakMillin
dokonce evangelium a Zivot JeziSe Krista tvofi podtext celé novely, nad nimz jako
nsvrchni vrstva“ lezi zivot a ptihody hlavniho hrdiny.'" D& se odehrava v patek,
Venécka hosti alkoholem spolucestujici podobné, jako Kristus sedaval u jidla s hii$niky,
na konci umiréa nasilnou smrti apod. Hlavni hrdina, stejn¢ jako autor, taktéz vede velmi
prosty Zivot bez zdzemi, coz samo odkazuje na Kristiiv zpisob Zivota.'*®

Podle Svétlany Snitman-MakMillin putuje Ven&¢ka k Bohu, ktery je piitomen ve
fyzicky neexistujicich PetuSkach, tj. v téch Venéckou vysnénych. Bozi misto ve svété
sovétské kazdodennosti reprezentovaném Kremlem i v realnych Petuskach zaujal
alkohol.'¥

Na cesté do Petuskl nastane v uréitém okamziku tma. Svétlana Snitman-MakMillin
v ni spatfuje tmu, jeZ nastala o Velkém patku.'® Kromé& toho v ni lze vidét paralelu
s tmou Getseman a v neposledni fadé prostfedek k posunuti a dramatizaci déje.

Hrdina, jenz nese jasné autobiografické rysy, v dile ukazuje Zivotni postoj proroka,
predkladajiciho Hospodinu v prosebnych a tazavych modlitbach (¢i naznacich
modlitby) utrpeni své 1 vSech obyvatel své vlasti:

»Neznam vas, lideé, Spatné vas znam, malokdy jsem si vas vSimal, ale zalezi mi na
vds, zajimda mé&, v Gem je ted vase dule ...“"!

Pii nékolika pfilezitostech vyjadfuje postoj pochopeni a milosrdenstvi ke
konkrétnimu ¢loveéku ¢i k lidem obecné. Pii rozmluvach s riiznymi pokusiteli — satanem
¢i sfingou — pak zlstava pevny ve svém odmitavém postoji k nim a nepfijima jimi
nabizena pokusSeni ¢i hadanky.

Lze se také pozastavit u Venéckova jednani s lidmi, ktefi zastupuji ¢i zosobiiuji
tehdejs$i vladnouci moc. Na jedné strané se po vzoru Kristové i jurodivych svétcl

nebrani viiéi nasili — v ivodu je vyvle€en z nadrazni restaurace na ulici'** a v zavéreéné

146 Srov. tamtéz, str. 258 ¢i HIHUTMAH-MakMUJUJIMH, Cgernana. Benenukt Epodees
«MockBa—TIlerymkuy umu The Rest is Silence. MockBa: HoBoe muteparypHoe obOo3penue, 2022, str.
255-256.

147 Srov. ITHUTMAH-MaxMWJIJINH, Cgernana. Benenukt Epodees «Mocksa—Ilerymrkmy wmim
The Rest is Silence. MockBa: HoBoe nutepatypHoe o6o3penue, 2022, str. 255.

148 Tak i1 Vlasov. Srov. EPO®EEB, Benemukr — BJIACOB, Onxyapa. Mocksa—Ilerymku c
KOMMeHTapusiMu Dnyapaa Bracosa. Mocksa: A30yka-Attukyc, 2017, str. 134.

149 Srov. tamtéz, str. 82.

150 Srov. tamtéz, str. 229 a Mt 27, 45.

151 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piek. M. Dvorak, str. 139.

152 Srov. JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvorak, str. 18.
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Casti nékolikrat fyzicky napaden a nakonec zabit.'”® Privod¢iho Semjonyce, t&€Zzkého
alkoholika a ,,nevSedniho chlivaka®, vSak cestou do Petuskl obelsti, stejn¢ jako pokazdé
v minulosti, a nedopfeje mu platbu za jizdu v gramech alkoholu. V tom lze opét
spatfovat vyraz svaté jurodivosti — VenéCka usveédC¢i a vytresta hiiSnika, pfitom vSak
sam jede vlakem nacerno.
V zavéru celé novely je pak z kiestanskych pozic hlasité obzalovan cely sovétsky

rezim:

»--[hVvézda betlémskd] je nejdilezitéjsi, protoze vSechny ostatni se sklan&ji k

zdpadu, a jestli se nesklan&ji, tak sotva blikaji, a i kdyby zatily, stejné¢ nestoji za

fajfku tabdku.*">*

Anna Lejbovi¢ mini, ze na samém konci novely dojde k jakémusi ,,antivzkiiSeni® —
Venécka na rozdil od Krista kon¢i sviij piib&h tragicky.'”® Sari Huttunen je pak toho
nazoru, ze zatimco Buh Otec vzkiisil Krista, Venétku ,,bih-alkohol* nevzkiisi.'*
Z hlediska studenta teologickych nauk lze vSak zahlédnout i moznost zcela jiné
interpretace: Venécka, stejné jako Kristus, podle méfitek tohoto svéta, symbolizovaného
nepfatelsky naladénym velkoméstem (Moskvou sovétské éry), nakonec prohrava.
A i Kristus na kiizi proZije noc opusténosti, zvola k Otci: ,,Pro¢ jsi mé& opustil?*"”” a
zakusi posméch'® (ovSemze ne ze strany andéli jako Venécka). Nasleduje-li pak
Venécka svym piibéhem Krista v jeho skutcich i smrti a vezmeme-li v uvahu, ze
Jerofejev je hluboce véfici, nabizi se hypotéza, Ze Venéckova nasilnd smrt nevylucuje
moznost piechodu do bozské skuteCnosti, jejimz pozemskym piedobrazem byly
idylické Petusky. Na VenéCkovy vrahy lze také velmi dobie vztadhnout Kristiv vyrok:
,Rikam vam, moji pratelé: Nebojte se téch, kdo zabijeji télo, ale potom uz nemaji, co by
jesté udélali. '

153 Srov. tamtéz, str. 134—145.

154 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvorak, str. 139.

155 JIEMBOBHWY, Anna. Pome ¢umamsioro »smmsona B nosme Benemmkra Epodeesa
«Mocksa—TIlerymku». HayuHo-uccrnenoBatenbckas pabora. HoocuOupck: MOY  skoHOMHYECKHI
qunei, 2008, str. 20. Tato prace se pod riznymi jmény, avSak s totoznym textem, objevuje na ruskych
internetovych strankach s referaty a seminarnimi pracemi. Neni jisté, zda pravé A. Lejbovi¢ je ptvodni
autorkou. Jeji prace je vSak oznacena nejranéj$im rokem vydani, je odborn¢ fundovana a je opatfena
seznamem pouzité literatury. Proto je z ni zde citovano.

156 HUTTUNEN, Sari Hannele. Tpu noporu B mosme Beneaukra EpodeeBa «Mocksa—Ilerymkmy.
Diplomova prace. Jyvéskyld: Jyviskylan yliopisto, 1997, str. 62.

157 Srov. Mk 15,34; Mt 27, 46.

158 Srov. Mk 15,31; Lk 23,36; Mt 27, 41.

159 Lk 12,4; par. Mt 10, 28.

32



Zavér
Cilem ptedkladané prace bylo pokusit se o teologicky pohled na novelu Venédikta
Jerofejeva Moskva—Petusky o formulaci pravdépodobnych prvkil autorovy spirituality.

Lze fici, Ze jiz samotnd novela poskytuje kiestanskému c¢tenari znalému Pisma sv.
dostatek materialu k utvotfeni alesponi hrubého obrazu o jejim teologickém vyznéni,
tiebaze se mu vSe patrné€ neozfejmi jiz pti prvnim precteni.

Pokud se zaroven vezmou v Givahu svédectvi Jerofejevovych blizkych, jeho Zivotopis
a jeho ostatni dila, ziskany obraz to jen potvrdi a dokresli. Lze pak i postihnout zékladni
rysy Jerofejevovy spirituality, nebot’ jeho literarni tvorba je, nikoli piekvapive, jejim
vérnym odrazem.

Venécka z Moskvy—Petuskl si pozorné v§ima lidi ve svém okoli. Na spolecensky fad
v tehdej$im Sovétském svazu hledi s opovrzenim, ale na konkrétniho clovéka obvykle
pohlizi spiSe s pochopenim a soucitem. Jak se docitdme v zavéru, zalezi mu na lidech a
na tom, ,,v ¢em je ted jejich duse.«'®

Zaroven se noii hluboko do vlastni dusSe, pozoruje, jak se v ni zraci bida vné&jSiho
svéta, zkouma své svédomi, svou minulost 1 soucasnost, a to vSe predkladd Hospodinu v
jakychsi prosebnych ¢i tdzavych modlitbach nebo alesponl naznacich modlitby.

Piipodobiiuje se ke Kristu svym chovanim v pribchu celé¢ cesty do vysnénych
PetuSkd 1 svou ,mucednickou* smrti v zavéru. UrCitym prostiedkem, kterym si
navozuje utrpenti, je i alkohol, ktery obvykle konzumuje s odporem, drze se za hrdlo.

To v8e lze snad shrnout jako spiritualitu proroka, ktery predkladd Hospodinu hfichy
lidu své vlasti a zastupné za n¢j se vydava v utrpeni.

Jerofejevova vlastni spiritualita, kterou lze ve svétle jeho zivotopisu a tvorby do jisté
miry vysledovat, nese kromé téchto znaki jesté dalsi rysy.

Jde o odpor k instituci tehdejsi pravoslavné cirkve a k horlivosti nékterych
novokiténci.'®! Jerofejev si namisto vnéjskovych projevii zboznosti daleko vice ceni jeji
niterné podoby.

Jerofejevovo vnéjsi vystupovani — v némz muze byt také spatfovan opak kézné
poslusnych véficich — pfipomind jurodivého svétce, ktery Zije bez stalého domova,
vykonava podiadnd zaméstnani, ma casto hlad a samoziejmé pije velké mnozstvi
alkoholu. Kromé toho vSak neustéle ¢te Bibli, ma na zfeteli Boha, usvédcuje a odvrhuje
zl¢é duchy a chova se s laskavosti k lidem. Lze tedy souhlasit s minénim citovanych
autorek'®, ze Venéfka, potazmo Jerofejev sdm, vykazuje nékteré rysy jurodivého
svétce. Toto oznaCeni vSak pochopitelné neni vycCerpavajici. Uz proto, ze Jerofejev s
jurodivymi napf. nesdili Zebrotu ani vyrazné nevy¢niva svym zevnéjSkem.

V novele jsou po celou dobu ptitomny eschatologické dirazy. Venéckovu smrt v
zavéru, byt se stejné jako smrt Kristova navenek jevi jako ztroskotani, pak lze s jistou
opatrnosti interpretovat jako cestu do idealizovanych Petuskili, ptfipodobnovanych v
prabéhu déje k nebeskému Jeruzalému.

160 JEROFEJEV, Venédikt. Moskva—Petusky. Piekl. M. Dvorék, str. 139, v orig. B 4em Teneps Bama
Jymia.

161 Srovv. EPO@EEB, Benenukrt. Moit o4eHb )KU3HEHHBIN NYTh, Str. 594.

162 RYCLOVA, Ivana. Bily tanec a LHIHUTMAH-MakMWJIJINH, Csernana. Benenukt Epodees
«MockBa—Ilerymxku» umn The Rest is Silence. Viz kap. 1.3.
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