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Studentka predklada k obhajobé bakalarskou praci, v niz si klade za cil rozsirit poznani

v oblasti studia mobilit, konkrétné cestovani a cestovniho ruchu, a to na prikladu regionu,

z néhoZ sama pochazi, ze Zlinska. Autorka se snazi 1épe porozumét vyznamu nové nabyté
svobody preshrani¢niho cestovani po roce 1989, prozZitku této svobody, jak jej
retrospektivné reflektuji konkrétni naratori a naratorky. Prace tak dopliiuje fadu jinych
kvalifikac¢nich praci i publikaci, jeZ se tématem zabyvaji, o potfebnou regionalni perspektivu.
Tento potencial bohuzel ziistava ¢asto nevyuzit.

V souvislosti s tim bych tvodu chtéla k praci diplomantky uvést dvé dtlezité skutecnosti.
Autorka z osobnich divodi (zejména nutnost dojizdéni) odmitla mozZnost absolvovat kurz
zaklad oralnf historie pro (Oralné-historicka metoda ve vyzkumné teorii a praxi/YBHB057)
a snazila se vSe kompenzovat samostudiem doporucené literatury a aplikaci ziskanych
poznatki v praxi. Ackoliv studentce nelze upfit snahu a aktivitu, prace vykazuje nedostatky,
jeZ plynou pravé ze skutecCnosti, Ze autorka neprosla potiebnym teoreticko-metodologickym
,Zaskolenim®“. Na druhé strané bych ale rada vyzdvihla skute¢nost, ktera neni z
predkladaného textu patrng, a to je zasadni kvalitativni posun mezi pivodni a odevzdavanou
verzi bakalarské prace, ktery svédc¢i jak o zaujeti tématem, tak o schopnosti samostatné

prace, realizace konkrétniho badatelského tikolu.

Nyni jiz k samotnému textu. Prace ma standardni strukturu, od ivodu a historického
kontextu, pres metodologickou ¢ast az k samotné praci s rozhovory, jez si autorka zvolila
jako hlavni zdroj poznani. Navzdory vySe reCenému je metodologicka ¢ast prace pomérné
zdarila, autorka zde prezentuje teoreticko-metodologicka vychodiska, zaroven reflektuje
vlastni praci s rozhovory, dobie jsou zpracované stru¢né medailonky naratort a naratorek.
V souvislosti s metodologii bych se zastavila u problematiky etiky vyzkumu. V textu autorka

prokazuje, Ze se s problematikou sezndmila. Nicméné postradam zde osobni reflexi etického

rozmeéru realizovaného vyzkumu, prosim o doplnéni v ramci obhajoby. PfedevSim by méla

autorka vysvétlit pripadna eticka tskali projektu, zpusob, jak etické principy, které v praci

predstavuje, uplatriovala v praxi, v interakcich s naratory, pripadné ve fazi pripravy na

rozhovoru ¢i naopak pri psani vysledného textu (véetné napiiklad otazky autocenzury).

Pokud jde o historicky kontext, oproti diivéjSim verzim je tato ¢ast propracovanéjsi, bohuzel
vykazuje zna¢nou miru zjednoduseni a také nepiesnosti ¢i dokonce chyb (viz tvrzeni o
bipolarnim rozdélenim svéta po prvni svétové valce, s. 4). Na jedné strané se zde odrazi, Ze
autorka pri psani bakalarské prace vstupovala do terénu de facto neznamého (soudobé
déjiny), na strané druhé se pri zpracovani spoléhala spiSe na publikace popularizac¢ni,

pripadné na elektronické zdroje (ackoliv jsme toto opakované reSily). Metodologicka stat



doklada, Ze pri praci s relevantni odbornou literaturou je studentka schopna pripravit text
kvalitni; tuto schopnost v €asti vénované historickému kontextu autorka dostatecné

nevyuzila).

Empiricka ¢ast prace pak prinasi soubor turyvki z rozhovori, vztaZenych k jednotlivym
piredem definovanym témattim. Nicméné pro kvalifika¢ni praci tohoto stupné je takové
pojeti akceptovatelné. BohuZel vSak empiricka ¢ast ,sméruje”“ mimo sledované obdobi,
autorka zde reflektuje pomérné rozsahle problematiku (ne)moZznosti cestovat pred rokem
1989, a to na prikladu pracovnich cest a vyjezdi s cestovnimi kancelafemi. Zaroven zlistava
upozadéno hlavni téma prace (viz abstrakt) - tedy prvni pocity narator(i a nardotrek

v souvislosti s otevienim hranic, prvni cesty do zahranici, prvni pocity a dojmy z téchto cest.

Prosim, aby toto bylo doplnéno v ramci obhajoby.

Prace jako celek doklada schopnost studentky samostatné zpracovat vyzkumny projekt, od
definovani tématu po vysledny text. Vykazuje vSak urcité nedostatky - jednak teoreticko-
metodologické popsané vyse, jednak formalni (je nutné upozornit na skutecnost, Ze na rozdil
od predchozich verzi v predloZeném textu nejsou standardné odkazovany citace

z rozhovori; jednotlivé vypovédi vSak lze identifikovat a prifadit ke zdrojim). Zaroven text
trpi nepresnostmi ve vyjadiovani, jazykovymi a stylistickymi nedostatky. Bakalarskou praci
nicméné doporucuji k obhajobé, vzhledem ke zminovanym nedostatkiim navrhuji

hodnoceni stupném 3 (dobre).
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