Posudek vedouciho bakalarské prace Jiriho
Prazaka Progresivné-regresivni analyza J. P.
Sartra

Student Jifi Prazdk ve své bakalarské praci odhaluje méné zndmou tvar existencialismu Jeana
Paula Sartra. Na Kritiku dialektického rozumu, resp. na jeji metodologické prolegomena se
Casto zapomind. Jako by se Sartr(iv existencialismus vyéerpal v obdobi Byti a nicoty a jeho
pozdéjsi analyzy smérujici k explicitné formulované filosofické antropologii nebyly relevantni.
Pfitom se zd3, Ze teprve v pozdni fazi dokazal konstituovat metodu, kterd adekvatné
syntetizovala existencialismus s marxismem, potazmo s psychoanalyzou. V tomto ohledu se
da fici, Ze predlozend bakaldrska prace mapuje relativné neprobadané Uzemi a ze jednim

z predbéznych krok, jez pred autorem staly, bylo vymezit teritorium, na kterém se bude ve
svém bdadani pohybovat. Dalsim z téchto defini¢cnich moment( se pak stalo zizeni
perspektivy, nebot v daném rozsahu zcela jisté nebylo mozné obsahnout veskerou
problematiku spadajici do ,,(de)totaliza¢niho” Satrova projektu.

Sama povaha tématu si tudiz vyzadala specificky postup, ktery se na prvni pohled mize
pusobit tak, Ze samotné progresivné-regresivni analyze se prace nevénuje ani na poloviné
svého rozsahu. Pfi blizSim sezndmeni se s textem ale vychazi najevo, Ze vétSina pripravnych
interpretaci otevird cestu k jistéjSimu uchopeni hlavni problematiky. Student prehledné
restauruje ,zménu” Sartrova pristupu k ¢lovéku a déjinam a zdlrazrnuje nékteré dalezité
momenty tohoto prechodu. Za zdafilé povazuji zejména jeho vyporadani se s problematikou
Sartrova marxismu a s tim, Ze na jedné strané vyrazné kritizuje soudoby marxismus, na
strané druhé ale stale povaZuje Marxovo mysleni za jediny mozny metodologicky ramec
budouci filosofické antropologie. Zvolena diference mezi ,totalizaci” a ,totalitou” velmi
pékné ilustruje Sartrovo stanovisko i prekazky, jez soudoby marxismus dovadi na pozice
opoustéjici plvodni Marxiv zamér. Vrcholem prace je zevrubny popis progresivné-regresivni
analyzy a jeji konkrétni aplikace na romanové dilo Gustava Flauberta. Tematicka struktura
prace i jednotlivé vypracované kroky jsou vzhledem k zaméru prace adekvatni, student
vyrazné vylepsil i jazykovou Uroven a celkoveé styl.

Tim se dostavam k hledisku vedouciho. Student pravidelné konzultoval jednotlivé pasaze a
dokdzal pruzné reagovat na pripadné ndmitky a komentare. Po vypracovani celé prace
vénoval nejméné mésic dikladné revizi na zakladé poznamek, které jsem mu adresoval, a
mohu zodpovédné fici, Ze se s vétsSinou z nich vyporadal velice dobfe. Nemam tedy nic, co by
se dalo studentovu pfistupu vytknout; spiSe bych vyzdvihl jeho ochotu pustit se do nezndmé
latky a obstojné se s ni popasovat.

Presto bych rad predlozil dva ndméty, jez by mohly byt otevieny u obhajoby. Netykaji se
bezprostfedné prace jako takové, spiSe maji tim, Ze na sebe navzajem odkazuiji, vyvolat dalsi
rozvinuti napsaného.



1) Sartre explicitné ztotoznuje existencialismus s antropologii: ,,... je tfeba fici, Ze
existencialismus je antropologii samou, nakolik usiluje o to, aby si vybudovala
zaklady.” (Marxismus a existencialismus, s. 144) — v prdci je ale antropologie chapana
spise jako ,,pomocnd véda“ existencialismu. Bylo by mozné trochu rozvinout Sartrovo
pojeti filosofické antropologie?

2) Vsamotném zdvéru Sartre mluvi o ,konci existencialismu® jako o zruseni jeho
existencniho prava: , AvSak od chvile, kdy marxismus zacleni lidskou dimenzi (t;.
existencialni projekt) do svého vyzkumu a ucini z ného fundament antropologického
védéni, nebude mit existencialismus uz Zzadné existencni opravnéni.” (Marxismus a
existencialismus, s. 155) — neni to nakonec tak, Ze existencialismus jako antropologie
predstavuje ,,pomocnou védu” marxismu?

Hodnoceni

Prace nebyla programové koncipovdna jako kontextova; od pocatku Slo pouze o nahled do
progresivné-regresivni metody a na zpUsob, jakym se Sartre pokusil na jejim zakladé
vypracovat revidovanou verzi existencialismu. Ze se autor v pribéhu préace rozkro€il o néco
vice a otevrel i jind témata, svédci v jeho prospéch, nebot si tim pripravil eventudlni dalsi
rozpracovani takto pfipraveného materidlu. Ze vsech téchto dlivod( doporucuji praci

k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.
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