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Uvod

Malebné vychodoceské mésto Opocno lezici pod Orlickymi horami si zasluhuje
pozornost predevs§im diky renesanénimu zdmku stojicimu zde nad udolim Zlatého potoka.
., Mésto nema pamatnosti, které by zvedaveho poutnika ukojily, za to vSak jich ma zamek
tolik, Ze by se o nich velikd kniha napsati mohla. ! Dal$i mozné predstaveni Opo¢na podal
dramatik Frantisek Adolf Subert, rodak z blizké Dobrusky: ,, Opocen vysel ze zdmku.
Dobruska je razu vylucné demokratického, Opocnu je vtisteén raz jeho piivodu zameckého,
aristokratického. “> A& zde bude popsana také historie panstvi a jeho minuli majitelé, jsou
to pravé soucasni majitelé, kteii jsou v souvislosti se zamkem témi nejvic sklonovanymi
tématy ve zdejsi oblasti. Po roce 1989 se totiz rozhotel restitucni spor, ktery s riznymi
mezivysledky trval témé tficet let. V kvétnu roku 2020 Ustavni soud zamitnutim
stiznosti Kristiny Colloredo-Mansfeld ve véci navraceni nemovitého majetku rozhodl o
tom, Ze zamek zUstane v rukou statu.> A¢ tedy sprava zdmku bude nadale ,, cekat na kroky

“/ v soucasné dobé se zda, Ze je spor o zamek u konce. Naopak restituéni spor

protistrany,
o &ast mobiliafe spravovaného NPU na zamku v Opoéné zatim stéle pokracuje.

Téma své diplomové prace jsem si vybrala na zékladé osobni zkuSenosti se silou
emoci, které restitucni kauza vyvolavd. Na zamku jsem v roce 2020 pracovala jako
privodkyné a poznala jsem tak nejen vyjimecné sbirky opocenského zamku, ale
v souvislosti se sporem i Sirokou Skalu nazora vefejnosti. Nekolikrat jsem byla nucena
celit pomérné utocné vedené diskusi ptimo v rdmci mnou vedené prohlidky objektu.
V pribéhu trvani restitu¢niho sporu byly napsany stovky clankd a vydano nékolik
publikaci, které se kauzou zabyvaji. Z nich jsem Ccasto citila ur€itou neschopnost
nestranné¢ho vyjadreni a nékolikrat jsem se setkala s ponékud piekroucenymi zavéry
kauzy ¢i ptimo s dezinformacemi. Na zakladé téchto zkuSenosti jsem si pfala ponofit se
hloubéji do tématu a provést vlastni vyzkum nazorti odborné i laické vetejnosti.

Ve své praci se budu nejprve zabyvat historii opocenského zdmku. Popisi nejstarsi
d¢jiny panstvi a stavebni vyvoj 1 majitele objektu. Vysvétlim, jak se zdmek dostal do

drzeni rodu Colloredo, pozdéji Colloredo-Mannsfeld a sezndmim s nejvyznamné;jSimi

vvvvvv

! Srov. SEDLACEK/LIEBSCHER/LIEBSCHER 1994, 36.

2 Srov. PTACEK 2008, 5.

3 https://www.zamek-opocno.cz/cs/dalsi-informace/restituce, vyhledano 21. 5. 2021.

4 Srov. Vyjadieni kasteldna zdmku. https://www.idnes.cz/hradec-kralove/zpravy/zamek-opocno-
ustavni-soud-spor-restituce.A200519 093542 domaci_knn, vyhledano 21. 5. 2021.
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zdrojii kniha profesora FrantiSka Musila ,,Hrady, zdmky a tvrze okresu Rychnov nad
Kné&znou,* ktera obsahuje podrobny popis stavebniho vyvoje zamku, nebo obsahla prace
Vaclava Rathouského a Zbytika Likovského ,,Opo¢no 1068—-2000.¢

Nasledujici kapitola bude vénovéana opocenskému sbirkovému fondu, konkrétné
knihovné, sbirce zbrani a sbirce etnografik. V této Casti bude tieba zminit predevsim
Josefa II. Colloredo-Mannsfelda, cestovatele, sbératele a bibliofila, jenz se na ptelomu
19. a 20. stoleti zaslouzil o podstatné rozsieni sbirek. Téma opocenské starsi svérenské i
mladsi francouzské knihovny Siroce zpracovala napiiklad Jana Vacinova.” ,,Scheurertiv
listkovy katalog — opocenska sbirka zbrani* je kritickym katalogem dvojice Matous Jirdk
a Milan Junek, ktefi se vném podrobné vénuji zdmeckym zbrojnicim.® Zajimavou
etnografickou sbirku budu popisovat predevS§im s pomoci privodcovského sylabu,
naposledy upraveného v roce 2019.°

Hlavnim tématem mé diplomové prace je ale jina ¢ast opocenského sbirkového
fondu — obrazarna. Podrobné se ji budu vénovat ve tfeti kapitole, pficemz se nejen
pokusim nacrtnout jeji historii a zaméfim se konkrétnéji na mnohd cenna dila zde
vystavena, ale sezndmim 1 s ponc¢kud svérdznou osobnosti FrantiSka Horcicky. Tento
malif, restaurator, a falzifikator sestavil kvalitni inventaf obrazarny, ktery dokoncil roku
1829. Kriticky katalog zminéného inventaie vytvotili Matous Jirak a Milo$§ Buron a kniha
,FrantiSek Horcicka — katalog Colloredo-Mansfeldské obrazarny* mi bude pfi popisu dél
cennym pomocnikem.'°

V dalsi ¢asti prace se jiz budu veénovat spletit¢ opocenské restitu¢ni kauze.
Nejprve bych rada popsala ozehavou historickou epizodu v rodu Colloredo-Mannsfeld za
druhé svétové valky a po ni. Rada bych k praci piilozila dokumenty, které jsou
vymluvnymi svédky tehdejSich udalosti. Nasledujici podkapitola bude vénovéana
seznameni s restitu¢ni kauzou a fazi, ve které se v soucasné dob€ nachazi. Zhodnotim
napiiklad i mozné diivody toho, pro¢ je restituéni spor stale neuzavien. Cerpat budu
predev§im z vyborné¢ prace Josefa Bendy s nazvem ,Restituce majetku byvalych

Slechtickych rodi po roce 1989.

S MUSIL/SVOBODA 1998.

6 RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006.
7VACINOVA 1971.

8 SCHEURER/JIRAK/JUNEK 2017.
 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019.

10 JIRAK/BURON/HORCICKA 2018.



Zavérecna kapitola bude také jadrem mé prace, nebot’ se v ni bude jednat o nazory
a osobni zkusenosti s opocenskou restitu¢ni kauzou, a to jak konkrétnich ucastniki sporu,
tak 1 odborné a laické vefejnosti. Dale bych se rada zaméfila na analyzu dostupné
literatury o restituci obrazarny a zhodnotila jeji nestrannost. Pti vyzkumu se budu opirat
o Cetné novinové ¢lanky a internetové zdroje, citovat budu také jiz vzniklé rozhovory
s ¢leny rodu Colloredo-Mannsfeld i se zastupci protistrany.

Opocenska kauza se vyznacuje nejen spletitosti a svym velmi dlouhym trvanim,
ale také emotivnosti. Pardubicti pamatkari druhé vydani svého sborniku ,,Pokusy o
restituci statniho zdmku Opocno po roce 1989 zacinaji citatem ,, Difficile est tacere, cum

“II'neboli , je tézké mlcet, kdyz citis bolest™.!? S emocemi jsem se setkala také pfi

doleas,
svém zadani pfimych UcCastnikli kauzy o rozhovor pro tuto praci. VétSina z nich mi
bohuzel viibec neodpovédéla, ale nékteti se pravé z diivodu tinavy z nekonciciho sporu a
prudkych emoci s tim spojenych zrozhovoru omluvili. Nakonec jsem se do svého
vyzkumu rozhodla zapojit dva kompletni rozhovory — se soucasnou starostkou meésta
Opoéno Sarkou Skrabalovou a soucasnym kastelinem opocenského zamku Mer.
TomaSem Kotinkem.

Cilem prace bude seznamit s obrazarnou opoc¢enského zamku, shrnout dosavadni
vyvoj restituéni kauzy o ast mobiliate spravovaného NPU a reprodukovat i zhodnotit
nazory vetejnosti a ptimych Gcastniki kauzy. Na konkrétnim ptipadu chei demonstrovat

problematiku restituci v Ceské republice. Vyzkum se bude tykat také zpiisobu

informovani o kauze v médiich.

' Srov. VANURA 2004, 9.
12 Pieklad pouzit z: https://sites.google.com/site/latinalexikon/d, vyhledano 21. 5. 2021.

9



1. Historie opocenského zamku
1.1. Nejstarsi déjiny

Nad udolim Zlatého potoka se ty¢i vysoky ostroh z opukové skaly, ktera také dala
nazev méstu na ni stojicimu — Opoénu.'> Vznik opevnéni na tomto misté Ize odéivodnit
nejen vybornou terénni konfiguraci, ale také obchodnimi stezkami vedoucimi tudy do
Kladska ¢i moZznému ryzovani zlata na potoce, nesoucimu dodnes nazev Zlaty.'* Prvni
zminka o opoc¢enském hradu je doloZena v Kosmové kronice.

., Tot Smil syn Bozenuw, ktery byl predstawen hradu Tatci, spolu s Kojatau wzali
za prawice Konrada, Ottu i Jaromira, a prawili: Pojdme, a uwidime, zdali jednoho
wrtkawost a twarend rozsafnost wice zmiite, cili obdrti wrch sprawedliwost a wzacna
rozsafnost tii bratii, které rowny weék, jedna wiile a tat moc spojuje a wetsi mnogstwi
bojownikit podporuje. Stalo se w leteni nemalé pobaureni lidu, do zbrané, do zbrané
wolal jedenkatdy, wSem jest w nenawisti ono nerozwatné biskupa woleni. A protot wetsi
dil wojska pristaupil ke trem oném paniim, a zarazili lefeni u hradu Opocna a pod nim. *“">

Uvedena zprava zroku 1068 vypravi o zemském snému, ktery se sesel na
nedalekém Dobeniné u Nachoda a ktery mél zvolit nového prazského biskupa. Knize
Vratislav II. stal za Némcem Lancem, naproti tomu vétSina ostatnich ucastnikii snému
byla pro Vratislavova bratra Jaromira. Na znameni nesouhlasu proto velka ¢ast velmozii
spolecné s Jaromirem a dalS§imi dvéma Vratislavovymi bratry — Konradem a Otou —
opustila Dobenin a utdbofila se u Opo¢na.'¢ Vratislav pozd&ji své rozhodnuti piehodnotil
a novym biskupem ustanovil 15. ervna Jaroslava.'”

Nasledujici pisemna zprava o Opocné je az z roku 1130 a zaznamenava dar platu
z Opocna VySehradské kapitule od knizete Sobéslava I. Opocno bylo tedy majetkem
panovnika a plnilo nejspi$ strazni a pozdéji spravni funkci.'® V poloving 13. stoleti byla
opodenska zupa zrusena a piipojena k zupé& hradecké.!’

O tom, kdo dal z ptivodné dfevéného hradisté postavit goticky hrad, dodnes nejsou

zadné dolozitelné pisemné pamatky. Hrad byl strategicky situovan na jihovychodni ¢asti

13 Ze slova opoény, tzn. opukovy. RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 8.

14 HEJNA 1962, 3.

15 Srov. TOMEK/KOSMAS 1882, 77.

16 ZIVOTSKA 1992, 2.

17V latinském originalu Kosmovy kroniky se piSe o hradisti — oppidu, coz je také terminologicky
presnéjii oznageni. RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 8.

18 MUSIL/SVOBODA 1998, 95-96.

19 PTACEK 2008, 17.
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ostrohu, kolem n¢j byl vystavén piikop a na severni a zapadni stran¢ hradu — tedy na
nejzranitelnéjSich mistech — vznikla dalsi linie opevnéni. Kdy k stavbé doslo také neni
zcela jisté, avSak nejspiS to bylo na konci 13. ¢i vprvni poloviné 14. stoleti.
Nejpravdépodobnéjsimi staviteli se jevi rod Drslavic, pochazejici z Plzenska. Z tohoto
rodu pochézel prvni jisty drzitel Opocna, dolozitelny diky listindm z let 1359 a 1361,
Mutina z Dobrusky. V poloving 14. stoleti se také objevuje zprava o Opocn¢ jako mésté,
existuje zminka o jeho piikopech, mosté a o farnim kostele Panny Marie, ktery byl
ponékud netypicky umistén az za méstem. 2°

Po smrti Mutinova syna Sezimy z Dobrusky, drzitele hradu v 70. letech 14. stoleti, si jeho
dva synové rozdélili rodové panstvi. Starsi Stépan ziistal v Opoéné, diky ¢emuz také zacal
pouzivat ptidomek z Opoc¢na, mladsi Jan piesidlil do Dobrusky. V roce 1390 Opocno
koupil Piita z Castolovic, aviak nedrzel ho piili§ dlouho. Jiz o deset let pozd&ji se nachazi
v majetku Jana Kru$iny z Lichtenburka. V pramenech z tohoto obdobi se lze docist o
kapli svatého Ondfeje, ktera se nejspi§ nachazela p¥imo v aredlu hradu.?! Po smrti Jana
Kru$iny hrad na nékolik let drzeli jeho synové, avSak jiz v roce 1413 je jako majitel
doloZen Jan Méstecky z Opocna.?

Zatimco historik August Sedlacek jesté tohoto majitele nejmenuje a udava jen, ze
,panem na Opocné byl po KruSindch néjaky katolik a nepritel kalicha, ac jménem
neznamy %3, vétsina pozdgjsich autord jiz ma zcela jasno a udalosti z doby husitské a
zdoby drzeni hradu Janem Mé&steckym popisuje pomérn€ podrobn€. Hradni pan
z Opocna byl na poc¢atku zastdncem husitského hnuti, jeho podpis miZzeme najit dokonce
na listiné z roku 1415 proti upaleni Mistra Jana Husa, ktera byla zaslana do Kostnice.
Pozdéji vSak obratil a dal se na stranu odptrct husitské revoluce. Kviili tomuto obratu
v nazorech opocenského majitele byly v roce 1421 vypaleny nékteré vesnice v okoli a o
rok pozdé&ji neuspésné dobyval hrad Zikmund Korybutovi€. Z dopisu hradeckych konselti
Janu Zizkovi z roku 1423 je zfejmé, Ze Jan Méstecky na Zizku dokonce poslal najemného
vraha.?* Koneén4 odplata piisla za dva roky poté. Opocensky hrad byl delsi dobu obléhan
vychodogeskymi Sirotky, ktefi ho nakonec dobyli, vypalili a pobotili.?*

20 MUSIL/SVOBODA 1998, 97.

2l RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 11.

22 Jan Méstecky z Opoéna byl synem zminéného Stépana z Opoéna, ktery hrad drzel piiblizné v letech
1373-1390. Byl to tedy posledni majitel z rodu Drslavici. MUSIL/SVOBODA 1998, 98.

23 Srov. SEDLACEK/LIEBSCHER/LIEBSCHER 1994, 46.

2 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 8.

25 RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 14.
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Vyznam panstvi poklesl a panstvi nékolik desitek let casto ménilo majitele. Autofi
se o majitelich Opoc¢na do roku 1455 neshoduji.?® Za prvniho byva uvadén Jifi Berka
z Dubé a na Vizmburku. Jiz v roce 1441 byl nejspiS drzitelem Opocna Petr Svojse ze
Zahradky a o par let pozd¢ji Mikulas Suchan z Libouné. Po MikulaSoveé smrti v roce 1451
ptipadlo panstvi jako odimrt’ na ¢tyfi roky krali Ladislavu Pohrobkovi, ktery ho pfipsal
Jifimu z Pod&brad.?” Aviak ne na dlouho. Je$té v roce 1455 ho Jifi postoupil Vaikovi
z ValeCova. V dob¢ drzeni hradu pany Valecovskymi z ValeCova na ném v roce 1471
pienocoval Vladislav II. Jagellonsky a pfi té prilezitosti udélil Opocnu méstsky znak.
Piivodni podobu dnes jiz nezname, ale i na souCasné verzi znaku mizeme najit prave
znameni ValeCovskych — zlaté slunce s lidskou tvaii.?®

Na konci 15. stoleti se nejspi$ hrad dockal obnovy. Je mozné, Ze byl i rozSiten, a
to vpozdn& gotickém duchu.? Z piivodni stiedovéké podoby se do dnesnich dob
dochovala studni¢ni véz, ktera je situovana na severovychodni ¢asti hradu. Piivodné stala
sama a prichazelo se do ni ve vysSce po dievéném mosté, nyni je jiz stavebnimi Gpravami
propojena se zamkem. August Sedlacek piSe o dalSim vyuziti nejspodné;jsi ¢asti studni¢ni
veze: ,, dole ve vezi byvalo klenuti a pod nim vézeni, do nehoz vézné po provaze na kladce
polozeném spousteli.“3° V dobé druhé svétové vélky a konfiskace majetku Némci il

v obytné &asti studni¢ni v&Ze posledni majitel zamku.>!
1.2. Trékové z Lipy

., Po castém stridani panuv dostal se konecné Opocen rodu, jenz tu vice nez 100
let sedél. “*? Toto vyznamné obdobi zacalo rokem 1495, kdy od Jana z Kojanovic koupil
panstvi Mikula$ Trcka z Lipy. Trékové byli v té dobé€ jednim z nejbohatsich Slechtickych
rodt, a krom& Opoc¢na vlastnili v severovychodnich Cechidch napiiklad panstvi
nachodské a novomeéstské. Zakladali rybniky, diky ¢emuz méli vysoky pfijem z prodeje

ryb, stavéli pivovary a chovali ovce.*

26 Napfiklad FrantiSek Musil ale Jifiho Berku z Dubé viibec nezmitiuje. Podle ng&j drzeli Opo&no
postupné Mikulas Suchai z Liboung, Svojse ze Zahradky, od roku 1450 pak Jiti z Podébrad, ktery si jej
nechal v roce 1455 Ladislavem Pohrobkem zpétné zapsat jako odumrt’.

2 RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 16.

2 PTACEK 2008, 18.

2 MUSIL/SVOBODA 1998, 99.

30 Srov. SEDLACEK/LIEBSCHER/LIEBSCHER 1994, 38.

31 NETKOVA/JIRAK/JTUNEK 2019, 8.

32 Srov. SEDLACEK/LIEBSCHER/LIEBSCHER 1994, 47.

33 Z roku 1557 se dochoval odhad jméni pro berni Gcely. Diky nému vime, ze Vilém Tréka z Lipy
vlastnil majetek za 169 083 kop. NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 8.
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S Trckovou koupi hradu za 20 000 zlatych se Opocno doc¢kalo mnoha let vyznamu
a prosperity. Mikulas se vSak nespokojil pouze s timto, ale hned po svém néstupu zacal
skupovat okolni statky a majetky drobné Slechty, ¢imz polozil zdklad budoucimu
rozsahlému opodenskému panstvi.** Rodinny Zivot prvniho opocenského Tréky nebyl tak
uspésny jako jeho hospodareni. Nejen ze s zadnou z obou manzelek nemél déti, ale druha
v potadi, Katefina rozena ze Selenberka, mu byla nevéma. V pramenech se lze do¢ist o
MikulaSovée trestu, jenz pfisel v roce 1507. Katefinu nechal zazdit, jejiho svidce, rytife
Sanovce, popravit a baba, ktera je méla navadét, byla zaziva zahrabana.’® Mikul4s zemiel
v roce 1516 bez dédicti a jeho majetek se tak ptes jeho tetu Johanku dostal k jejim syniim
— MikuldSovym bratranciim — z nichz se spravy Opocna jesté téhoz roku ujal Zdenck
Trcka z Lipy.

Zden¢k Trcka se zaslouzil o dalsi pfestavbu a rozSifovani hradu. Pod
jihozapadnim nadvofim zamku dal vystavét sklep s valenou lomenou klenbou, kladenou
do bednéni a pfi prestavbach jizniho i zapadniho kiidla se nejspisSe dosédhlo vysledné
dispozice hradu, kterd byla respektovéana i pfi pozdé¢jsi renesanéni piestavbé. Stavebni
Gipravy se promitly i na jiz zminéné valcové studni¢ni v&zi.® V roce 1533 se rodovy
majetek Trc¢kd z Lipy délil a opocenské panstvi ptipadlo Zdeitkovu synovci Janovi
mlad$imu. Ani ten vSak po sob¢ nezanechal zadné potomky, proto hrad na zaklad¢ jeho
posledni viile ziskava jeho bratranec Vilém Tréka z Lipy.*” Vilém si Opo¢no vybral jako
své trvalé sidlo, a jelikoZ mu pozdné goticky hrad nebyl pohodlnym ani reprezentativnim
domovem, zapocal velkolepou stavbu jiz renesanéniho zdmku.>®

V roce 1551 se uskuteCnila vyprava Ceskych Slechticti do Janova naproti nové
zvolenému ceskému krali Maxmilianovi II. Pobyt v Italii trval nékolik mésict a za tu
dobu se Cesti pani sezndmili s vyspélym kulturnim prostfedim, odliSnym zptisobem Zivota
taméjSich obyvatel, a pfedevSim s italskou renesanci. Ta je natolik ovlivnila, Ze se
rozhodli novy styl po navratu do Cech napodobit u sebe na domacich panstvich.>® Nékteii

ze Slechticli si s sebou z Italie rovnou piivedli 1 architekty, femeslniky a umélce a

3 LASKA 1999, 96.

3> RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 19.

36 Piestavbu do prvni tfetiny 16. stoleti datuje FrantiSek Musil dle nalezenych architektonickych
fragmentti. MUSIL/SVOBODA 1998, 99-100.

37 Jan zemfel v roce 1550, ale Opoéno Vilémovi svéfil jesté pied svou smrti, nejspis v roce 1544,

33 HEJNA 1962, 4.

¥ LASKA 1999, 97.
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renesancni podobu tak ziskala pernstejnskd Litomysl a Pardubice, Smificti si nechali
upravit zamek v Kostelci nad Cernymi lesy, nebo pani z Hradce Telg.*

Také mlady opocCensky pan se nechal zldkat krasami pohodlnych a stylovych
dobach se predpokladalo, ze ptivodni hrad byl az na valcovou hladomornu kompletné
strzen a zdmek byl uplnou novostavbou. Avsak soucasné prizkumy ukazuji spiSe na
vyuziti pavodnich konstrukci, kdy celkova tprava zasdhla jen severni a polovinu
zapadniho zdmeckého k¥idla. Jizni kiidlo je naopak pozdgjsi, nejspis rané barokni.*! Nové
poznatky tedy daly za pravdu vyjadieni Augusta Sedlacka: ,, Roku 1560 predek zamku piil
vyboien, stavén vétsi o piikopy a dostaven roku 1567.°* Zamek ziskal dvoupatrové
arkady s toskanskymi sloupy, v nejvyssim patie pak ve zdvojeném rytmu, vnéjsi fasada
byla nejspiSe zdobena sgrafitovou vyzdobou a na stfeSe vznikla hodinova vézicka
s lucernou. Z reprezentacnich mistnosti se do dnesni doby v ptivodni renesancni podobé
dochovaly bohuzel pouze dvé mistnosti v druhém patie zamku. Naopak v pfizemi a ve
sklepé mame klenuti dodnes. Pod severnim kiidlem zdmku se nachdzeji az Sestimetrové
valené klenuté prostory, které maji své zaklady vsekané do rostlé skaly.*’

Prestavba zdmku byla dokoncena po sedmi letech v roce 1567, kdy se prace
presunuly na jizni stranu dne$niho Trékova ndmésti. Zde byla zahajena stavba trojlodniho
se dodnes ukryva krasny renesancni prostor zaklenuty kiizovou Zebrovou klenbou
nesenou sloupy s osmibokymi patkami a volutovymi hlavicemi. Na severni, zadpadni a
jizni strané lodi je vestavéna empora s bohaté zdobenym kamennym zabradlim. Oratot
kostela je dlouhou, krytou chodbou spojena se zimkem.*’

Vilém Trc¢ka z Lipy zemiel vroce 1569 a jako prvni byl uloZen do nové
vybudované rodinné hrobky. Ptestoze se doZil pouhych 37 let, stihl za dobu svého
panovani na Opocné mnohé a pozdvihl ho do role hlavniho sidla rodu Trcki na jejich

vychododeském panstvi. Bohuzel viak zemiel bez potomkii.*®

“0HEJNA 1962, 4.

4 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 9.

“2 Srov. SEDLACEK/LIEBSCHER/LIEBSCHER 1994, 50.

4 MUSIL/SVOBODA 1998, 101-102.

# Kaple svatého Ondfeje spolu s farnim kostelem Panny Marie jiz nedostagovaly. PTACEK 2008, 19.
4 HEJNA 1962, 19.

4 MUSIL/SVOBODA 1998, 102.
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Po Vilémové smrti se 0 Opoc¢no vedly spory, které trvaly fadu let.*’

Bezdétny
Vilém totiz majetek odkéazal své sestie Veronice rozené Trékové z Lipy (vdové po
Karlovi ze Zerotina), aviak ta zemfela jesté pied bratrovou smrti. Spravu opo&enského
panstvi tak pfevzala vdova po Vilémovi Barbora rozend z BibrStejna. Ta se rok po
manzelové smrti provdala znovu, tentokrat za Jana Jetficha ze Zerotina. *® Z této doby,
presngji zroku 1575, také pochazi znamy Zerotinsky epitaf. Neznamy malif zde
Barboru z Bibrstejna.*’

Zminéné vleklé spory o rodovy majetek mezi Tréky a Zerotiny se definitivné
vyiesily az v roce 1582, kdy Jan Jetiich ze Zerotina pfedal Opoéno Jaroslavu Trékovi
z Lipy.>? Jaroslav ,, byl dobrym hospoddrem a staral se peclivé o rozkveét svych statkii !
a po jeho smrti se zdmku ujali jeho synové Vilém a Krystof. Z roku 1598 se dochoval
cenny urbaif opocenského panstvi, diky kterému vime, ze k Opoc¢nu patfila jesté Ctyfi
mésta, tfi méstecka a osmdesat dva vesnic. Svym rozsahem tak panstvi patfilo mezi
nejvyznamnéjsi v Cechach.? BohuzZel ani jeden z bratr(i se neoZenil a nezanechal po sobé
zadného dédice, proto kdyz oba na pielomu stoleti zahynuli v bojich proti Turkim,
Opo¢no zdédil tehdy jediny Zijici ¢len rodu — Jan Rudolf Tréka z Lipy.>?

Novy pan se zaslouzil o nékteré stavebni zmény okolo zamku. Hned po svém
nastupu nechal v roce 1602 pfed méstskym opevnénim vytvofit obdélnou zahradu, na
které byl vystavén letohradek. Novou stavbu ve stylu pozdni renesance brzy doplnila také
miCovna a oba prostory byly nejspiSe krytou chodbou propojeny na jedné strané
s kostelem Nejsveétejsi Trojice, na druhé pak se zdmkem. Pobliz letohradku byla také
ziizena kofennd a vanilkova zahrada.>*

V pribéhu stavovského povstani byl Jan Rudolf sice pomérné opatrny, preci v§ak
udrZoval vztahy na obou stranach a po Bilé hofe mu tak hrozilo vézeni i perzekuce. Témto

hrozbam unikl diky omluvnym dopisiim na nejvyssi mista, ale predev§im diky obratnosti

47 K panstvi Opocenskému a viem panstvim Vilémovym tahli se nyni strycové zemielého Burjan,
Ferdinand, Jaroslav, Zdenek a Mikulas, odpirajice porizenti Viléemovu ve vSech kusich a zejména toho
dovozujice, ponévadz se Veronika tohoto odkazu nedockala, ze dil jeji na né bratri spravedlivé pripadl.
Srov. SEDLACEK/LIEBSCHER/LIEBSCHER 1994, 50.

48 Jan byl synem Veroniky Trékové z Lipy a Karla ze Zerotina. RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 22.
“ NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 17.

50 Jaroslav Tréka z Lipy byl Jetfichv $vagr. Vzal si dceru Veroniky rozené Trékové z Lipy Johanku ze
Zerotina. RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 23.

5! Srov. LASKA 1999, 97.

52 MUSIL/SVOBODA 1998, 102.

53 Jan Rudolf byl bratranec obou Tréki. VRATNA 2010, 14.

* NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 9.

15



a schopnostem své manzelky Marie Magdaleny.> Tato ddma pochazela z rodu Lobkovicil
a obchodni talent méla takiikajic v krvi. Jeji matka, Magdalena z Lobkovic, byla Zenou
Ladislava Popela z Lobkovic, ktery byl v roce 1593 za proticisaiskou vzpouru vyhostén
ze zem¢. Magdalena se vSak zaslouzila o to, Ze rodinny majetek nebyl konfiskacemi tpIné
rozebran a riznymi koupémi ho dokonce rozmnozila. Jeji jméno — jediné Zeny mezi
mnoha muzi — se dokonce objevilo na seznamu videiiské dvorské komory v roce 1603 pii
hledani $lechtict, ktefi by mohli cisaii pajéit vétsi ¢astku.>®

A tak zatimco Jan Rudolf Trc¢ka z Lipy je ve své dobé popisovan jako ,,0soba
jalova a viazna )’ &i ,stary Trcka, povidavy, nepiilis vtipny*,*® pravou pani na Opoéné
je jeho zena Marie Magdalena. Jeji hospodareni vSak pfineslo rodiné¢ kromé obrovského
bohatstvi — v Cechach byl bohat$im pouze Albrecht z Valditejna — také vzpouru
poddanych. Marie Magdalena byla na svij lid velice tvrdé a poddané ,,valkami zubozZené,
do krve tyrala“.>® K hospodaiskému utlaku se piidala také nasilna rekatolizace. Napéti
vyvrcholilo na zacatku inora roku 1628, kdy do Opocna pfijela rekatoliza¢ni komise.
Vypukl spontanni odpor, vzbouienci obsadili mésto a zZadali svobodu vyznani. Povstani
se rozsifilo 1 do dalSich mést trékovského panstvi a selsti poddani dobyli Nové Mésto nad
Metuji i Nachod. Vzpora byla nadobro potlacena az 14. biezna, kdy do boji zasahlo
vojsko v &ele s Martinem Huertou.®

Roku 1628 byli také Jan Rudolf a jeho syn Adam Erdman povysSeni do hrabéciho
stavu a poté oba pfestoupili na katolickou viru. Marie Magdalena jako jedina po vydani
Obnoveného ztizeni zemského ziskala od cisatfe privilegium zistat az do konce zivota
evangelickou.®! |, Z14 Manda“, jak poddani Marii Magdalené prezdivali, zemiela v roce
1633 a nedozila se tak tragického konce rodu Trcki z Lipy, ktery piiSel o rok pozdéji.

Syn Jana Rudolfa Adam Erdman Trcka z Lipy byl generdlem cisatské jizdy a také
jednim znejbliz§ich druhii Albrechta z ValdStejna. Diky snatku s Maxmilidnou
Harrachovou se stal i jeho Svagrem. V roce 1631 Albrecht dokonce pfijel na Opocno, a
to u prilezitosti kitin dcery Adama Erdmana. Tato navstéva vSak byla nejspi§ zaminkou

pro setkani s emigrantem Janem Sezimou RaSinem z Rychmburka, ktery byl ve sluzbach

55 ZIVOTSKA 1992, 3.

56 JANACEK 1987, 75.

57 Srov. JIRAK/BURON/HORCICKA 2018, 7.

58 Srov. HEJNA 1962, 6.

% Srov. SEDLACEK/LIEBSCHER/LIEBSCHER 1994, 53.

0V priib&hu povstani zemielo 500 poddanych a na 600 jich bylo zajato. Ti byli nasledné vyslychani i
muceni a Trckovské panstvi muselo zaplatit pokutu. HEJNA 1962, 10-12.

' RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 29.
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Svédského krale. Spojenectvi s ValdStejnem se vSak rodu Trékl hrubé vymstilo. 25. tinora
roku 1634 byl Albrecht z Valdstejna spolu s Adamem Erdmanem i dal§imi jemu vérnymi
daistojniky pro zradu zavrazdén na chebském hradg.%? |, Poslednim muzskym potomkem
slavného a prebohatého rodu Trckii z Lipy tak zustal zestarly Jan Rudolf, ktery zemrel 29.
zaii 1634.“%3 Trékové z Lipy tim vymieli po meéi a jejich obrovsky majetek, ktery dle

odhad ¢inil dohromady 5 000 000 zlatych, byl konfiskovan na piikaz cisate.®*
1.3. Colloredové

Obrovsky tr¢kovsky majetek byl rozdélen mezi cisafovy vérné. Piccolomini
dostal Nachod, Walter Leslie Nové M¢ésto nad Metuji, Vrchlabi ziskali Morzinové,
Margov de Waghiové a Opocno se dostalo do drzeni pivodem italského rodu Collored.®®
V lednu roku 1635 byl v souvislosti s konfiskaci vytvotfen popis a inventai opoc¢enského
zamku. Z ného se dozvidame o funkcich jednotlivych mistnosti, byl sestaven popis jejich
zafizeni a zminény byly i1 okolni budovy véetné nedostavéné micovny. Zamecky
letohradek v té dobé obsahoval i palirnu neboli ,laboratorium pro dystilovani®.5
Nejstarsi cast stavby — véz byvalého stfedoveékého hradu — byla vyuzivéna jako centrum
spravy panstvi. Ve spodni ¢asti se nachdzelo vézeni, nad nim pak bylo ve dvou dalSich
patrech nékolik mistnosti, z nichz v jedné bydlel hejtman. Prvni a druhé patro zamku se
vyuzivalo jako obytné prostory majitelfl, pfizemi pak slouZilo pro hospodaiské potieby.*’

Na konci roku 1635 Opoc¢no pievzali Jeronym a Rudolf Colloredo-Walsee. Bratti
dostali panstvi do zastavy za 300 000 rynskych zlatych, nicméné jesté pied tim oba ziskali
odménu za ucast na Valdstejnove vrazdé — Rudolf 200 000 zlatych a Jeronym 100 000.
Proto se vétSinou udava pouze ¢astka, kterou Colloredové doopravdy zaplatili, bylo to
51 456 rynskych zlatych.®® Jeronym zemfel jiZz v roce 1638 a jedinym majitelem Opo¢&na
tak ziistal Rudolf, ktery z panstvi pozd&ji vytvoiil rodové svéfenstvi.®” Na zamku téméf
nepobyval, jelikoz byl cisafskym dastojnikem a byl vazan sluzbou u dvora. Nejvice se

proslavil v roce 1648, kdy jako generél branil Staré Mésto prazské proti utoku Svéda.

62 ZIVOTSKA 1992, 4.

63 Srov. JIRAK/BURON/HORCICKA 2018, 8.

4 Nemovity majetek ¢inil dle zapisu 3 107 865 zlatych a rodu Trékd patiilo na 40 panstvi a statkd.
NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 10.

65 Colloredové nalezeli k pob&lohorské §lechts, ktera se zde teprve usazovala. ZIVOTSKA 1992, 4.

66 VLCEK 1999, 400.

67 MUSIL/SVOBODA 1998, 104.

68 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 10.

6 Colloredové ze svého panstvi ziidili tzv. fideikomis jako jedni z prvnich v Cechach. VRATNA 2010,
20.
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Jeho uspéSnou kariéru dopliiovalo i jmenovani velkopfevorem maltézskych rytifi.
V dobé drzeni Opoéna Rudolfem byl zdmek dvakrat dobyt Svédy, a to v letech 1639 a

1645. Rudolf Colloredo zemiel v roce 1657 bez potomki, proto opocCenské panstvi
pievzal jeho synovec Ludvik Colloredo. Ani ten zde nepobyval nijak ¢asto a na zdmku
tedy v téchto letech neprobihaly zadné stavebni upravy. Avsak nejspis diky jeho silnému
duchovnimu zalozeni a zajmu o kapucinsky fad piesto v Opocné jedna vyznamna nova
stavba vznikla.”’ Jednalo se o kapucinsky klaster vystavény vroce 1673 na
severovychodni strané meésta italskym stavitelem Bernardem Minellim. V roce 1677 byli
do kléastera uvedeni bratti kapucini a o rok pozdéji byla dokoncena stavba rané barokniho
klasterniho kostela Narozeni Pané. Kostel je pomérné¢ jednoduchy, jednolodni, ma
valenou klenbu s lunetami a v trojihelnikovém priceli se v okné nachézi freska Narozeni
Pang.”!

Po smrti Ludvika v roce 1693 panstvi zdédil Jeronym Colloredo, ktery zastaval
velké mnozstvi funkci a pozdéji byl ptijat do hrabéciho stavu.”? Za jeho vlady opocensky
zamek zasahl pozar. Ohen poskodil pfedevsim druhé patro, v némz se propadly stropy a
byla zni¢ena stfecha.”® P¥i opravach zamek dostal novou barokni podobu, ptiblizujici se
finalni verzi, jakou zname dnes. Nejspise prave z této doby — konce 17. stoleti — pochazi
jizni kiidlo zdmku, soumémé kopirujici kiidlo severni.’”* Byla odstranéna pricelni
hodinova véz a renesancni Stity a vSechna priceli byla upravena barokn¢. Zbarokizované
fasady s cihlové ¢ervenym natérem daly pozd&ji zamku i méstu zlidovély nazev Cerveny
Opocen.” Z pocatku 18. stoleti také pochazi zamecka kaple svaté Anny, ktera prostupuje
obéma patry a v ovalné kopuli ji zdobi soudoba nastropni malba Korunovace Panny
Marie. Zminka o barokni pifestavbé opocenského zamku se bohuZel nedochovala v
archivnich pramenech, proto zcela jisté nezname ani tehdejSiho architekta. Ve star$i
literatufe byva zminén Niccolo Rossi, v soucasnosti se v§ak nejcastéji uvadi Giovanni
Battista Alliprandi, jehoZ pfitomnost v Opo¢né je na pocatku 18. stoleti doloZena.”®

Jeronym Colloredo-Walsee byva také povazovan za zakladatele zamecké

knihovny. Zemiel v Milané roku 1726 a Opocno zdédil jeho nejstarsi syn Rudolf Josef 1.

" NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 10.

7' STEPAN 2018, 6.

2 Ludvikovou smrti vymiela jeho vétev rodu po meci, rodové svéfenectvi ziskal Jeronym — vzdaleny
ptibuzny z Vikardovy linie. RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 37.

73 Uplny rozsah $kod viak neni pfesné znam, stejné tak jako konkrétni datace.

74 MUSIL/SVOBODA 1998, 104.

7> HEJNA 1962, 19.

7 Statni zamek Opo¢no ho na svych webovych strankdch uvadi jako jistého architekta.
https://www.zamek-opocno.cz/cs/o-zamku/stavebni-vyvoj, vyhledano 8. 4. 2021
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Rudolf béhem svého dlouhého Zivota zastaval stejné jako jeho ptedci velmi vysoké
funkce, byl fisskym dvornim radou, cisaiskym vyslancem na riznych evropskych
svych 38 letech ziskal dokonce nejvy$§i vyznamenani udélované Habsburky — Rad
zlatého rouna.”® Za vlady Rudolfa Josefa 1. doslo v Opoéné také k nékolika poddanskym
boufim. Povstanimi z let 1732 a 1738 lid vyjadfoval pfedev§im nespokojenost s nésilnou
rekatolizaci, pii které na Opocensku ptsobil kromé dalSich jezuith 1 slavny P. Antonin
Koni4s.” O nékolik desitek let pozdéji propukly nepokoje znovu, tentokrat v celych
vychodnich Cechach. ,, Roku 1775 nastal novy vybuch povstani lidu selského. U Opocna,
Smiric a kolem Hradce povstali sedldci, kteri chtéli dobyti si svobody nejen télesné nez i
co do viry. “*" Poddani byli vy¢erpani také dvéma roky netrody a naslednym hladomorem
a selské guberneum v Nachod¢ organizovalo ozbrojené pochody za zruSeni roboty. Na
Opocensku bylo dosazeno klidu diky batalionu Colloredova pluku, v celém kraji pak po

porazce rebeldl u Chlumce.®!
1.4. Colloredo-Mannsfeldové

Kdyz v roce 1788 zemiel Rudolf Josef 1., vlady na opocenském panstvi se ujal
jeho neméné slavny syn FrantiSek I. Gundakar Colloredo. Po vzoru svého otce zastaval
stejn¢ jako on mnoh¢é diplomatické funkce a vletech 1767 az 1770 pusobil jako
velvyslanec v Madridu. Rok po navratu ze Spanélska se oZenil s Marii Annou Isabelou
z Mansfeldu ,, dcerou Jindricha Pavla hrabéte z Mansfelda, po niz obdrzel nejen panstvi
Dobiisské, nybrs i ndzev ,z Mansfelda“, kteryZ si potomci jeho posud prikladaji. “*
ProtoZze Marie Anna Isabela byla dcerou posledniho muzZského ¢lena rodu Mansfeldd,
byly oba rody na zaklad¢ smlouvy z roku 1775 spojeny. Vzniklo tak spole¢né rodové

jméno Colloredo-Mansfeld®® a propojené bohaté panstvi dobtissko-opocenské, které

ro¢né vynaselo az 400 000 zlatych.®*

"7 http://hejkalkovo.opocno.sweb.cz/texty/historie.htm, vyhledano 8. 4. 2021.

8 VRATNA 2010, 20.

7 RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 42-44.

%0 Srov. DVORAK 1898, 30.

81 HEJNA 1962, 12-13.

%2 Srov. SEDLACEK/LIEBSCHER/LIEBSCHER 1994, 56.

8 Rod Mansfeldt se ptivodné psal pouze s jednim n. Pfi pfipravé dokumentti k cisafskému dekretu o
propojeni jmen vsak pisai udélal chybu a jméno napsal s dvéma n — Colloredo-Mannsfeld. A¢ je tedy
tato zména zaloZena na chybném opisu, od té doby se pouzivala oficidln€. Az Josef III. (1910-1990) a
jeho dcera Kristina, kterd se po rozvodu vratila k svému rodnému piijmeni, se opét zacali psat
s puvodnim tvarem rodového jména sjednim n — Colloredo-Mansfeld. https://www.colloredo-
mannsfeld.com/de/familiengeschichte.html, vyhledano 15. 4. 2021.

4 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 23.
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V dobé¢, kdy na Opocné svého otce Frantiska I. Gundakara vysttidal Rudolf Josef
II. Colloredo-Mannsfeld, byla Evropa jiz n¢kolik let ve viru napoleonskych vélek.
Francouzsky cisat utrpél v roce 1812 drtivou porazku v Rusku a jeho hvézda zacala
pohasinat. Pii formovani protinapoleonské koalice se opocensky zamek na chvili stal
centrem evropského déni. V Cervnu roku 1813 se zde totiz sesli rusky car Alexandr I.,
rakousky ministr zahrani¢i Metternich® a prusky krdl Bedfich Vilém III., ktefi zde
projednavali své dalsi kroky v taZeni proti Napoleonovi.’® , K jejich uvitani dostavili se z
Vidne nejprednéjsi diplomaté, a ponévadz tato schiize na hranicich rakouskych jiného
ucelu, nez ziskati cisare rakouského pro véc spojencii, lze pravem souditi, Ze na Opocné
los nad Evropou Napoleonem ovlddanou byl rozhodnut. “4” Do Opo¢na se sjeli diplomaté,
vojevudci i politici a jejich druziny, pficemz nejvétsi doprovod mél kolem sebe rusky car
s dvéma sestrami a bratrem kniZetem Konstantinem. Vysledkem zdejSich jednéani bylo 1
pozdé¢jsi ptistoupeni Rakouska k rusko-pruské koalici a konecné Napoleonova porazka
v bitvé u Lipska 19. fijna téhoz roku.®

Rudolf Josef II. se také zaslouzil o dalsi upravy okolo zamku. Hned po svém
nastupu v roce 1807 nechal severné od letohradku v rovinné ¢asti zahrady vybudovat
rozmérnou oranzerii a sklenik. AvSak asi nejvétsi zména cekala dosud neupravené udoli
Zlatého potoka, kde byl kolem roku 1816 zalozen anglicky park se soustavou rybnikii a
vodopadfi, byly zde postaveny mistky, altiny i &insky pavilon.® Park je
z dendrologického hlediska velmi vyznamny, dodnes v ném rostou rlizné cenné rostliny
a je zde na 220 druhti dievin. Colloredo-Mannsfeldové si také velmi hledéli své obory,
zalozené jiz v 16. stoleti Treky z Lipy, ktera se pys$ni celkovou vymeérou 217 hektard.””

Predev§im vojenské draze se v€noval nasledujici drzitel opo€enského panstvi. Byl
to FrantiSek II. Gundakar, synovec Rudolfa Josefa II., ktery zemiel bez potomkti. V roce
1843 potlacil vzpouru sedlakli na Opocensku, kteti nechtéli robotovat, avSak nejvice se
proslavil az v prubéhu revolu¢niho roku 1848. Byl marSalkem ve vojsku Alfreda
Windischgritze a spolu s nim pomahal potlacovat povstani v Praze, Vidni, Terstu a

Pesti.”!

85 A& zde tedy za Rakousko vystoupil kancléf Metternich, schiizka se piesto zapsala do dé&jin jako
setkdni tff cisait. RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 58.

8¢ ZIVOTSKA 1992, 5.

87 Srov. MACH 2020, 12.

8 HEJNA 1962, 14-16.

8 Udoli pod zamkem je misty az 30 metrti hluboké. MUSIL/SVOBODA 1998, 106.

% Myslivost zde ma dlouhou tradici. V opocdenské obote v historii nékolikrat lovil napiiklad i cisaf
Frantisek Stépan Lotrinsky NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 49.

' ZIVOTSKA 1992, 5.
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Architektonicky vyvoj zamku po jisté odmlce pokracoval za Josefa 1. Frantiska
Jeronyma, ktery ho drzel od roku 1852.%2 Opo¢no prebiral v dobé po zruseni nevolnictvi,
kdy bylo nutné se vyrovnat s novou situaci a upravit podminky hospodareni. Josef . se
ukazal jako moudry dédic rodinného majetku, ktery nejen ze panstvi vyvedl z dluht, ale
riznymi investicemi také povysil jeho celkovy stav a ptikoupil k nému s Dobfisi
sousedici Zbiroh. Vénoval se i politické draze a na opocenském zdmku je dodnes
vystaveno jeho Gestné obcanstvi mésta Vidné.”® V padesatych letech 19. stoleti se do
zamku vratil ruch stavebni ¢innosti. Pfestavena byla jizdarna, zmény se dotkly i konirny,
ale nejvétsi architektonicky vyvoj zaznamenal zdmek a jeho nédvofi. Pravdépodobné
v roce 1878 byla totiz strzena vysoka zed’ mezi obéma boc¢nimi ktidly, ¢imz se oteviel
pohled do zahrady, podpofeny terasou upravenou na vychodni stran¢ nadvofti. Terasa byla
schodi$tém propojena s parkem v udoli pod zdmkem.** Také zjizni fronty se oteviel
pohled do okolni pfirody, a to diky novému kamennému balkonu vysunutému na
krakorcich, na ktery se vstupuje z jidelny.”

V letech 1878-1879 se uskutecnila slozitd oprava arkad severniho a zapadniho
kiidla, pficemz se také upravily a modernizovaly zamecké interiéry.”® Zaroven
s rekonstrukci arkad byla v roce 1879 fasada natfena na bilo.”” ,, Pozdéji dostal cely zamek
Cervenavou barvu, pro niz se iikalo Cerveny Opocen; nyni ma od dlouhych let obmitku
bilou, jez pry zase cervené ustoupi. >

August Sedlacek zminuje také zajimavé pripovidky, které rudkou na omitku
v mistnostech psali zamecti hosté v 16. stoleti. KdyZ se poté v roce 1863 na zamku bililo
a byla oskrabavana stara omitka, tyto napisy zde objevil opocensky farat P. J. Rostlapil.
V roce 1585 tak n€kdo naptiklad napsal: ,, Kdyz si ve Stésti, pomni na nestésti: neb v stésti
potiebujes uzdy a v nestésti potéseni.” Na dal$im misté bylo napsano: ,, Na vojné ne
vzdycky hojné, pri dvore dvorné, doma vyborné. Pravy svaty Tomas, abys jedl doma, co

mas. *“ Mnohokrat se zde objevovaly texty z Bible, ¢i jen: ,, Milostivy Jezu Kriste, smiluj

%2 FrantiSek II. Gundakar zemfel bez muzskych potomkil, mél pouze dceru Vileminu, proto Opo&no
zdédil jeho bratranec Josef 1. http://hejkalkovo.opocno.sweb.cz/texty/historie.htm# doba coll,
vyhledano 20. 4. 2021.

% NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 24.

%4 Starsi literatura se o strzeni zdi na vychodni stran& nadvoii zmitiuje jiz k roku 1820. Profesor Musil i
souCasné vyzkumy (viz webové stranky zamku) tuto stavebni Cinnost datuji az do roku 1878.
MUSIL/SVOBODA 1998, 107.

% HEJNA 1962, 20.

% https://www.zamek-opocno.cz/cs/0-zamku/stavebni-vyvoj, vyhledano 20. 4. 2021.

97 Fasady byly poprvé na bilo nateny jiz na zacatku 19. stoleti. NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 11.
% August Sedlagek toto tvrzeni psal vroce 1931. V praci bude zminén op&tovny névrat k typické
ervené barevnosti fasad v 70. letech 20. stoleti. Srov. SEDLACEK/LIEBSCHER/LIEBSCHER 1994,
37.
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se nad nami. * Zakon¢eme ukazku napisem z roku 1576: ,, Kdo se slovy a ne srdcem déla
komu pritelem, slusi ho odbyti podobnym fortelem.” Nyni uz jsou vSechny tyto
pripovidky zni¢eny novymi vrstvami omitky.”’

Joset 1. Colloredo-Mannsfeld zemfel v roce 1895. Plivodné se jeho dédicem mél
stat nejstarsi syn Jeronym, pan na Dobfisi, ktery byl dobiiSskym starostou a v letech 1875
az 1879 dokonce ministrem orby, ten vSak bohuzel zemiel jiz v roce 1881. Opocno tedy
zdédil Joseftiv vnuk stejného jména — Josef I1.1%°

V dobé pievzeti panstvi bylo Josefovi 29 let a m¢l za sebou studium prava na
videnské univerzit€ i diplomatickou sluzbu v Némecku a Francii. Do historie se zapsal
mnoha rtiznymi zptisoby, na Opocné vSak na jeho panovani vzpominame predevs§im pii
prohlidce interiéri a dechberouciho opocenského sbirkového fondu. Podrobnéji bude o
sbirkach, a ptredev§im o obrazdrn€ pojednano v ndsledujicich kapitolach, nyni jen
nastiime rok 1895, kdy byla rodova obrazéarna z prazského colloredo-mannsfeldského
palace pievezena na opodensky zamek, a to do dvou sali v prvnim patie.!°! Do dnesni
podoby byla za Josefa II. upravena také rodova knihovna. Za jejiho zakladatele byva
povazovéan Jeronym Colloredo,'® avsak Josef ji rozsitil, pfidal do ni mnoho cennych
starych tisk(i, rlzné knihy zidbavné a objevily se zde i cestopisy.'®® Vysledkem
sbératelského nadseni Colloredo-Mannsfeldt je ddle vyznamna sbirka zbrani, ktera byla
v druhém patie instalovana hned po roce 1895. VSechny tyto sbirky Josef pfevzal po
ptredcich, avSak diky jeho cestovatelské povaze Opocno ziskalo také zcela novou kolekei.
Hned pfi pfichodu do zdmku v rdmci dneSni prohlidkové trasy navstévnika zaujme
mnozstvi trofeji a etnografickych predmétd. Jedna se o jedine¢nou sbirku, kterou si ze
svych cest do Afriky a Severni Ameriky Josef pfivezl na pocatku 20. stoleti a jeZ je nyni
umisténa v piizemi a v zdmecké herng.'%*

Soucasné s instalaci rozsahlych sbirek byly v zdmku upravovany i interiéry, a to
nejintenzivnéji v letech 1903 az 1912. Na tUpravach pracovali femeslnici z Francie,
Anglie a Vidn€ a mistnosti tak brzy nesly znaky honosného letniho sidla. Colloredo-
Mannsfeldové zachovali ptivodni podobu pokoji z doby renesancni 1 barokni, mladsi

styly byly odstranény. V interiéru se projevil styl diplomatického prostfedi, ktery

% Viechny citace srov. SEDLACEK/LIEBSCHER/LIEBSCHER 1994, 37-38.

190 http://hejkalkovo.opocno.sweb.cz/texty/historie.htm# doba_coll, vyhledano 21. 4. 2021.
' RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 96.

192 Drzel panstvi v letech 1694-1726 a za jeho vlady byl zamek barokn& upraven.

13 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 37.

104 ZIVOTSKA 1992, 8-17.
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ukazoval oblibu baroka a francouzského rokoka a stény ziskaly specialni upravu
taflovanim, Stukaturou & vymalbou.'” Asi nejhonosngjsi $tukova vyzdoba v duchu
rokoka vznikla v reprezentacnim salonu, ktery byl zaroven pojat jako rodova galerie.
Posledni velkou stavebni ipravou na zamku byla v roce 1914 ptistavba herny, a to vedle
salonu v jihozapadnim nérozi. V hern¢ s pseudorenesan¢ni vyhlidkovou loggii se objevil
vysoky dfevény zebrovany strop s malbami erbti spfatelenych rodd.'%

Joset II. Colloredo-Mannsfeld si byl védom vyznamnosti opocenskych
zameckych sbirek, a proto je v roce 1922 zpfistupnil veiejnosti.'?” Dle navitévniho fadu
z 4. zati 1924 byl zdmek otevien pro skupiny maximalné 15 lidi, a to v uterky, ctvrtky a
soboty v dob€ od 10 do 12 a od 14 do 16 hodin. Vstup byl zakazan ve svatky, v dobé¢, kdy
na zamku pobyval majitel, jeho rodina ¢i hosté, a také za trvalych mraza a destivého
podasi. ,, Sirsi obecenstvo a hromadné navstévy zapravi za prohlidku vstupné 2,- a Skolni
ditky 50 h za osobu a obdrzi od spravy zamku vstupenku. Sirotkiim, invalidim a
nemajetnym osobam se na pritkaz povoli prohlidka bezplatné. “'% Navstévni ¥ad také
zminoval zdkaz dotykani se vystavenych pifedmét a jejich kresleni a fotografovani.
Néavstévnici si pred vstupem museli odlozit hole, slune¢niky, destniky apod. a koufit
nebylo dovoleno ani na nadvofi. Vstup do jinych zdmeckych mistnosti nez téch bézné
provéazenych byl podminén povolenim nejméné 14 dni pfedem u administrace velkostatku
v Opoéné. %

Josef II. Colloredo-Mannsfeld, piestoze byl dvakrat zZenaty, nemél zadné déti, a
proto se v roce 1925 rozhodl adoptovat déti svého mladSiho bratra Jeronyma. Také doslo
k dohodé o zruSeni fideikomisu, nebot’ se témto 4 Jeronymovym synim rozhodl
prenechat majetek.!''® Opocenské panstvi tak ziskal jesté nezletily Josef Leopold, Jeronym
dostal Zbiroh, Vikard Dobf#i§ a nejmladsi Bedfich zdédil malou nemovitost v Rakousku.
Ac Josef Leopold — v té dobé patndctilety — ziskal vlastnické pravo k nemovitostem, jeho

stryc a adoptivni otec mél stale pravo uzivat vytézky z Opocenského velkostatku. V dobé

105 MUSIL/SVOBODA 1998, 107.

19 Herné se také Fikalo billiardovy ¢&i kuleénikovy sal. MATEJCEK/WIRTH 1936, 19.

197 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 3.

1% Srov. NETKOVA/SVATONOVA 1984, 454.

199 Jednalo se o povoleni navitévy z diivodu zvlastniho védeckého zijmu. NETKOVA/SVATONOVA
1984, 454.

110 RATHOUSKY/LIKOVSKY 2006, 128.
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nepiitomnosti Josefa II. byl navic sprivcem jeho mladsi bratr Jeronym.!'! Josef II.
Colloredo-Mannsfeld zemiel ve Francii v roce 1957 ve véku 91 let.!!?

Joset Leopold Colloredo-Mannsfeld byl poslednim soukromym majitelem
opocenského zamku pfed druhou svétovou valkou a jim také skoncilo vice jak tfisetleté
obdobi drzeni panstvi Colloredy, respektive Colloredo-Mannsfeldy. V roce 1940 byla na
opocensky velkostatek uvalena nucend sprava a dle dokumentu z 16. unora 1942 byl
zkonfiskovan ve prospéch Némecké fise. V konfiska¢nim nafizeni se jako diivod uvad¢l
fakt, Zze vSichni ¢lenové rodu Colloredo-Mannsfeld, kterym byl majetek odebran, jsou
osoby i nepiatelské.!'> Byvalému majiteli zdmku bylo dovoleno obyvat pouze
vyhrazené prostory v okrouhlé basté, takzvané hladomorné, ktera je pozlstatkem
sttedovékého hradu.!'* Opocno, Zbiroh i Dobiis se tak staly majetkem Velkonémecké
fi%e a Dobfis byla dokonce sidlem #i§ského protektora.!!> K osvobozeni Opo¢na doslo 10.
kvétna 1945, kdy do mésta pfijely prvni vozy Rudé armady. V jedenact hodin dopoledne
vjely na pteplnéné opocenské namésti, pozdéji pokraCovaly dal smérem na Hradec
Kralové. !¢

2. srpna 1945 vysel dekret prezidenta ¢. 33/1945 Sb. ,,0 Gprave ¢eskoslovenského
statniho obcanstvi osob narodnosti némecké a mad’arské* s ucinnosti od 10. srpna. Na
zaklad¢ patého paragrafu tohoto dekretu pozbyvaji ¢eskoslovenského statniho obcanstvi
vSichni ti pfisluSnici slovanskych néarodd, kteti se v dobé vélky uchazeli o udéleni
némecké statni prislusnosti.!!” Vzhledem k udalostem z obdobi druhé svétové valky, o
kterych bude podrobné psano v dalSich kapitolach, byl Josef Leopold pozdéji spolu se
svym bratrem Vikardem zadrZen a byl vydan ptikaz z jejich vyhosténi. Josef Leopold byl
propustén 24. prosince, Vikard pro nemoc jiz o tfi dny diive.!'® 5. prosince 1945 byl
Zemskym narodnim vyborem v Praze vydan vymeér, ktery rozhodl, Ze Josef Leopold
Colloredo-Mannsfeld je némecké narodnosti. Josef se proti tomuto rozhodnuti odvolal k
Ministerstvu zemé&délstvi, aviak jeho odvolani bylo 30. ledna 1946 zamitnuto.!!” Dne 19.

prosince 1945 byla v Novém Mésté nad Metuji vydana vyhléaska o konfiskaci a o dva dny

1 Jeronymovi byl také podiizen spravce panstvi, kterym byl Némec Georg Beck, jenZ byl na Opo¢né
jesté pred zalozenim Ceskoslovenské republiky. BENDA 2013, 221.

112 Ve Francii se usadil po svém druhém siiatku. HULKOVA/JIRAK 2017, 91.

113 BENDA 2013, 223.

!4 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 8.

115 ZUPANIC/FIALA/STELLNER 2001, 66.

116 PTACEK 2008, 24.

"7 https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1945-33, vyhledano 3. 5. 2021.

118 BENDA 2013, 225.

119 SULA 2004, 120-122.
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pozdé€ji Zemskym ndrodnim vyborem v Praze vymér o zavedeni narodni spravy na
velkostatek Opoéno.'?° Novy spravce — lesni rada Hugo Konias — pozdgji upozornil na
dalsi pozemky Colloredo-Mannsfeldi, které jsou velkostatkem obhospodaiovéany. I na
nich byla zavedena narodni sprava. Na rozdil od Opocna a Dobfise bylo panstvi Zbiroh
konfiskovano az v roce 1948 a po roce 1990 restituovano.'?! Josef Leopold v roce 1947
vyjadtil Zadost odcestovat do Rakouska, k ¢emuz dostal povoleni vydanim prozatimniho
cestovniho pasu Ministerstvem vnitra ze dne 21. fijna. V roce 1948 s manzelkou Annou
a dcerou Kristinou odcestoval do Rakouska, kde mu bylo 8. listopadu udéleno rakouské

statni ob&anstvi. Zemiel v Salcburku 30. ledna 1990.!2>

120 PTACEK 2008, 24.
12l EHLENOVA 2012, 10.
12 SULA 2004, 124.
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2. Opocensky sbirkovy fond

2.1. Knihovna

Opocensky zamek byva vyhledavan navstévniky nejen diky své bohaté historii,
krasné architektufe, upravenym interiérim ¢i rozsdhlému parku, ale predevsim kvuli
cennym sbirkam, které jsou zde ulozeny. Jako prvni vyznamny celek bude zminéna
knihovna obsahujici dnes kolem 12 000 svazk, jenz je rozdélena na dveé ¢asti — starsi
svétenskou knihovnu a mladsi francouzskou.'?

Prvni zminka o knih4ach na Opocné pochazi z roku 1634, kdy byl Adam Erdmann
Trcka z Lipy zabit spolecné s Albrechtem z Valdstejna a kdy také zemiel Adamuv otec
Jan Rudolf Trc¢ka z Lipy, majitel opoCenského zdmku. Po jejich smrti byl zamek
zkonfiskovan a pii té ptilezitosti vznikl také inventarni soupis datovany 26. ledna 1635,
zmifiyjici jiz 5 knih naboZenského charakteru.'®* JelikoZ prvni katalog knihovny byl
pofizen aZ mnohem pozdé&ji, nevime piesné, které knihy jednotlivi drzitelé zamku ziskali.
Prvni majitel z rodu Colloredti, Rudolf Colloredo, vSak zcela jisté vlastnil prvotisk od
Hartmanna Schedela Liber cronicarum z roku 1493.'%° Tato kronika svéta byla ve své
dobé velmi oblibenou knihou. Rudolf ji ziskal od svého kmotra a jmenovce, cisafe
Rudolfa II. Habsburského, coz je také naznaceno na zadni desce kroniky, kde se nachazi
cisartiv znak. Liber cronicarum obsahuje mnoho dfevotezli zobrazujicich mésta africka,
asijska i evropska, pro nés je vyznamné piedevsim viibec nejstarsi vyobrazeni Prahy.!?®

Rudolfiv synovec Ludvik Colloredo, zakladatel opocenského kapucinského
klastera, do knihovny pravdépodobné ptisp€l spisy ndbozenskymi a filozofickymi. AvSak
za zakladatele knihovny byva povaZovan az Jeronym Colloredo, ktery Opoc¢no drzZel od
roku 1674. Knihovna se do t¢ doby rozrustala jen diky dartim ¢i ptilezitostnym nakuptm,
Jeronym ji vSak zacal dopliovat cilené. Dle tehdejSiho zvyku a médy nechal knihy opatfit
bilymi vazbami z vepfovice ¢i pergamenu a k oznaeni zacal pouZzivat exlibris a
supralibros.!?” Vzhledem k tomu, Ze Jeronym zastdval mnohé vysoké funkce u dvora,

~rw

knihovnu rozsifil pfedevSim o spisy pravnické, které¢ se také staly nejrozsahlejSim

123 Francouzska knihovna byva také oznacovana jako patizska. ZIVOTSKA 1992, 14.

124 VACINOVA 1971, 15.

125 Kronika svéta byla vydana v Norimberku. NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 37.

126 HEJNA 1962, 21.

127 Obsazeny rodovy znak na supralibros je lemovan textem ,,Hieronymus Colloredo S. R. I. Comes de
Wallsee. VACINOVA 1971, 17.
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fondem. Po Jeronymové smrti v roce 1726 byl zhotoven prvni katalog knihovny, diky
némuz se dovidame, Ze knihovna obsahovala 900 svazki roztiidénych podle formatd. '8

Jeronymuv syn Rudolf Josef I. Colloredo pokracoval v ¢innosti svého otce a jiz
za dva roky knihovnu rozsitil o 122 svazka. V roce 1747 vznikl novy katalog, tentokrat
abecedni, ktery zmifiuje celkem 1 853 svazki.!?* Opocenska knihovna obsahovala stale
pfedevSim knihy odborné, ale zacala se zde objevovat i literatura zdbavna, napiiklad
divadelni hry. V dobé¢, o které mluvime — polovina 18. stoleti — se Evropou §ifila vina
osvicenstvi. Tento trend se projevil také v ndkupu francouzské osvicenské literatury,
napiiklad filozofickych spisti Voltaira ¢ Rousseaua, a to jak originald, tak piekladf.'*°

Koncem 18. stoleti, kdy Opocno drzel FrantiSek 1. Gundakar, se opocenska
knihovna rozrostla o jeho vlastni sbirku knih, kterou si s sebou pfivezl z némeckého
Wetzlaru, kde plisobil jako cisaisky komisat.'*! Frantisek I. Gundakar se oZenil s Marii
Isabelou z Mansfeldu, ¢imz nejen Ze se do Opocna dostalo 22 knih z hrabénciny osobni
sbirky, ale spojené panstvi také pfinaSelo vysoké pifijmy. Diky tomu mohl Frantisek
knihovnu roz$ifovat o velmi cenné kusy a opravdu vypravny katalog zroku 1793
potvrzoval, Ze se zde nachazelo jiz 6 000 svazkii. V nasledujicich letech se diky celkové
inventarizaci zjistilo, Ze v tomto pro knihovnu zlatém véku se také mnoho knih ztratilo.'*
V nésledujicich letech se knihovna dale rozrustala, Josef I. FrantiSek Jeronym tak dal
v poloviné 19. stoleti pofidit nové regaly.

Druhé polovina 19. stoleti byva ve Slechtickych knihovnach ve znameni tipadku a
stagnace, mnozi Slechtici své cenné sbirky rozprodavali ¢i je znehodnocovali nakupem
bezcenné literatury.'> Také opodenskd knihovna v té dob& nezaznamenava vyrazngjsi
rozkvét, avSak na rozdil od ostatnich zdmeckych celk se tento trend s nastupem Josefa
II. Colloredo-Mannsfelda mél brzy zménit.

., Nenajdeme — le¢ v blizkém rychnovském sousedstvi — kavalira, ktery by nyni,
v dobé utilitarsky zkomercialisované, nasel chvile, v nichz se zamkne do bibliotéky a
v chladu, jimZz nepronikne parno letni, hrouzi se do starych knih, vypliuje prazdné

prihrady novou koristi a sam si ji na malém psacim stroji spisuje a katalogisuje. “'** Na

122 HULKOVA/JIRAK 2017, 98.

122 VACINOVA 1971, 19.

130 ZIVOTSKA 1992, 14.

131 Jelikoz se z wetzlarské sbirky dochoval katalog, vime, Ze se jednalo o celkem 287 knih. VACINOVA
1971, 20.

132 Knihy pravdépodobné nebyly kradeny, ale pouze zapljéeny na jina rodova sidla ¢i jingm §lechticim.
13 VACINOVA 1971, 22.

134 Srov. LIFKA 1936, 27.
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tomto Uryvku ze sborniku stati k sedmdesatym narozenindm Josefa II. Colloredo-
Mannsfelda je mnoho pravdy, majitel opravdu — na rozdil od usporadani sbirky obrazii a
zbrani, k ¢emuz si pifizval odborniky — v knihovné sam pracoval. Josef také stoji za
podstatnym obohacenim opocenského knihovniho fondu na pocatku 20. stoleti, nebot’
k nému pftipojil svou velkou bibliofilskou sbirku, kterd je dnes nazyvana jako mladsi ¢i
francouzska knihovna. Obsahuje krom¢ mnoha cennych starych tiskli a odbornych spist
také literaturu zabavnou, a protoze Josef byl vyznamnym cestovatelem, 1ze zde najit také
cestopisy. Nové knihy ziskaval vétSinou na aukcich v zahranici, predevsim v Némecku a
Francii.!*

Jelikoz se kromé Josefovy osobni knihovny rozriistala i knihovna svéienska a brzy
nebylo pro spisy dost mista, bylo nutné zatidit novy Glozny prostor. Nejspis v roce 1912
tak byla pro potteby mladsi francouzské knihovny piestavéna mistnost za hernou, kam se
stoupa po n¢kolika schodech. Zatizeni nové knihovny je podobné jako ptivodniho starSiho
prostoru za velkou obrazarnou, jsou zde podél vSech stén az ke stropu vysoké regaly a
uprostied mistnosti se nachazi pracovni stiil s globem."*® Josef své knihy oznacoval
novym exlibris, které bylo vytvofeno v Pafizi a né€kolikrat na vazbé spisti najdeme i nové
zlacené supralibros.'®” | Cely fond cita v soucasné dobé 1 790 svazkii. Odhadneme-li
pocet knih, které mohly doplnit fideikomisni knihovnu, dostavame se k uctyhodnému
priimérnému poctu jedné az dvou kniznich akvizic tydné po dobu triceti let. “13%
Po roce 1953, kdy byl jiz zdmek 1 se svymi sbirkami v rukou stitu, se do

opoCenské knihovny dostaly také nékteré svazky z DobftiSe. V souCasné dobé je pii

prohlidkové trase navstévnikdim piistupnd pouze starsi svéfenska knihovna.!'*”
2.2. Sbirka zbrani

Diky sbératelskému zdjmu rodu Colloredo-Mannsfeld je na Opocné k vidéni takeé
sbirka zbrani, patfici k nejrozsahlej$im a nejvyznamnéj$im v Ceské republice. Cita na
2 000 exponatil a dnes je rozdélena do tii salii. Mezi Ceskymi zameckymi sbirkami zbrani
je ta opocCenska jednou z mala, ktera se dodnes dochovala v téméf plivodni instalaci

z doby po roce 1895.14

135 VRATNA 2010, 40.

136 HULKOVA/JIRAK 2017, 99.

137 Na Josefové exlibris je rodovy znak a na pravé strané znacka rytce Argyho. VACINOVA 1971, 24.
13% Srov. HULKOVA/JIRAK 2017, 100.

13 Do mladsi francouzské knihovny je vstup mozny pouze napiiklad pro studijni uéely. VACINOVA
1971, 25.

140 Minén je lovecky a rytiisky sal, orientalni zbrojnice vznikla az pozdg&ji. ZIVOTSKA 1992, 15.
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Prvni inventat zbrani vznikl v roce 1727, a to jako ocefiovaci taxa zbrani. Diky
nému vime, Ze na Opocné se v té dob¢ nachazely predevsim lovecké zbrané a nacini, a ze
nejspis jesté¢ nemtizeme mluvit o této sbirce jako o vysledku sbératelského zajmu. Spise
se jednalo o soubor predmétl, které se prakticky vyuzivaly napiiklad pii mistnich
honech.'*! Colloredo-Mannsfeldové byli vasnivymi lovci a na hon do opocenské obory
za nimi Casto piijizd€ly nejriiznéj$i vyznamné osobnosti. V roce 1724 se lovu zc¢astnil i
manzel Marie Terezie Franti§ek Stépan Lotrinsky se svou &tyficeti¢lennou druzinou. Ti
zde za 18 dni stihli ulovit na 63 000 kust zvéfe.!*?

Cilen¢ se zbran¢ na Opocn¢ zacaly sbirat az v 19. stoleti a nejvetsi rozkveét soubor
zbrani zaznamenal na pocatku stoleti dvacéatého, kdy zamek drzel Josef II. Colloredo-
Mannsfeld. Ten také povolal videniského znalce Julia Ernsta Scheurera, ktery sbirku
systematicky katalogizoval. Scheurer podal v letech 1908-1914 a 1929-1933, kdy na
zdmku v Opoéné puisobil, velmi odborny a obdivuhodny vykon.!* Jeho katalog je
pozoruhodnym souborem 1 757 kartotécnich listkli, které obsahuji inventarni cislo
expondtu, jeho druh, provenienci a dataci. Pfiblizné na poloviné vSech listkii se také
nachdzi dokumentaéni perokresba, kterd je velmi podrobna a mnohokrat zachycuje i
slozité motivy vyzdoby.!** Dalsi katalogizace sbirky zbrani prob&hla v roce 1937. Jeji
autor neni znam, avsak logicky pokracoval v systému piednastaveném Juliem Ernstem
Scheurerem a sko¢il inventarnim &islem 2161.14

Josef II. Colloredo-Mannsfeld sbirku zbrani soustfedil do dvou mistnosti
v druhém patie zdmku. Jednalo se — a dodnes se jedna — o lovecky a rytitsky sal. V roce
1982 byl pro zbran¢ a zbroj asijského ptivodu vyclenén tieti pokoj, kterému se prezdiva
orientadlni zbrojnice. Je pojat muzejnim zplsobem, vSechny expondty jsou zde ve
vitrinach opatfeny popisky a navstévnici si je proto vétSinou prohlizeji samostatné. V roce
2017 byla orientdlni zbrojnice reinstalovana. V soucasnosti tato ¢ast sbirky predstavuje
ukazku zbrani z Barmy, Thajska, Japonska, Ciny, Indie, Persie a mnoha dalsich.'4®

Sbirka podavd obraz vyvoje zbrani a vojenské vystroje, a to od pozdniho
sttedoveku az do konce 19. stoleti. K vidéni jsou tedy jak dievcové husitské zbrané, tak i

granaty a Srapnely z prvni svétové valky. K nejvyznamnéj$im exponatim sbirky patii

14l SCHEURER/JIRAK/JUNEK 2017, 8.

142 Jednalo se predeviim o zajice, jeleny, kance a lisky. NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 49.

143 1 ptes jeho dlouholetou prici se toho o osobé Julia Ernsta Scheurera mnoho nevi. Zname jen rok jeho
Gmrti — 1937. JIRAK/JUNEK 2017, 74.

144 SCHEURER/JIRAK/JUNEK 2017, 10.

14 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 39.

146 ZIVOTSKA 1992, 16.
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zbran¢ palné. Vyjimecnou kvalitou se pySni napiiklad koleckova karabina gardy
salcburského arcibiskupa Wolfa Dietricha von Reitanau od puskate Georga Zellnera, ¢i
zadovka s kiesadlovym zdmkem, ktera pochazi z Kuksu a do Opocna se nejspis dostala
jako dar od hrabéte Frantiska Antonina Sporka.'*” Ve sbirce se objevuje mnoho zbrani
z opocenské produkce. Mizeme zde najit prace puskaiské rodiny Prochazku, dale zbrané
od Kuchenreitera, Zellnera, Posera nebo Lebedy. Z dalSich palnych zbrani zmifime cenny
soubor vice jak 60 pusek narodni opocenské gardy od Jana Burdy, ktery se vaze
k revoluénimu roku 1848.148

Z mechanickych stielnych zbrani, umisténych prevazné v loveckém sale, stoji za
zminku neobvykla détskd kuSe, nebo bohaté zdobené kuse z 16. stoleti, vybavené
heverem anglického a némeckého typu. V loveckém sdle jsou také zastoupeny zbrané
sené a bodné, jsou zde nejriznéjsi dyky a noze, ale 1 vyznamna kolekce loveckych
tesakd.'*
Rytitsky sal na prvni pohled zaujme pocetnou sbirkou ochranného odéni, zejména
kolekci otevienych pfileb, které jsou umistény na sténach a pod stropem po obvodu
celého salu. NejstarSi expondt v opocenské sbirce zbrani je rovnéz ptilba, jedna se vSak o
unikat z fimskych vykopavek pochazejici nejspis jiz z poc¢atku naseho letopodtu.!'>
Dalsim nepifehlédnutelnym kusem zbroje je na koni vystavend maxmilidnskad platova
zbroj zhotovena kolem roku 1515. Na celni strané mistnosti se nachdzi mece, kordy,
obouru¢ni mec pro pé&si vojaky a je zde 1 velmi kvalitni italska prace — cizelovany zlaceny
Stit. Z obrovského mnozstvi dalSich zajimavych a cennych exponatli zminime jesté kazetu
s miniaturnimi pistolemi, zmenSeninami soubojovych ¢i cestovnich zbrani, z nichZz
nejmensi méfi kolem 37 milimetrd, piesto viak jsou plné funkéni. !
Zamek Opocno pro navstévniky pravidelné ptipravuje také specialni prohlidky

zameckych zbrojnic.!>?

2.3. Etnografické sbirky

V 19. stoleti se boj kolonialnich mocnosti 0 nové tizemi spojil se snahou o poznani

téchto neprobadanych koncin a ve vyssich kruzich spole€nosti se rozmohla vina zajmu o

147 SCHEURER/JIRAK/JUNEK 2017, 16.

148 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 50-53.

149 SCHEURER/JIRAK/JUNEK 2017, 18-19.

150 ZIVOTSKA 1992, 15.

131 Tyto pistole byly samoziejmé spiSe ukazkou zru¢nosti puskaiského mistra nez skute¢nymi zbranémi.
NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 54.

152 https://www.zamek-opocno.cz/cs/akce, vyhledano 1. 6. 2021.
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»cerny kontinent“. Do nitra Afriky ¢im dal Castéji sméfovaly pfirodovédecke i lovecké
vypravy, kterych se neztidka zic¢astiovali i Slechtici. Vrcholné obdobi téchto exotickych
expedic bylo v letech 1880-1915.1%3

Dobrodruznych cest se zucastnil 1 tehdej$i majitel opocenského zamku Josef II.
Colloredo-Mannsfeld, ktery se v roce 1901 a 1902 podival do jiz zmifiované Afriky a
mezi lety 1904 a 1906 se se svou manzelkou vypravil dokonce do Severni Ameriky. Ze
svych cest ptivezl velké mnozstvi vzacnych loveckych trofeji i etnografickych exponati
a vytvofil tak nejstar$i sbirku tohoto druhu v Cechach.'>* Pozdgjsi odborné tfidéni a
katalogizovani sbirky experty z Naprstkova muzea v Praze jen potvrdilo ojedinélost
exponatil. Profesor zoologie Julius Komérek!'*® v roce 1936 o loveckych pamatkach psal
takto: ,, Po pacifikaci Sudanu nastalo veliké pytldactvi se strany habesskych lovcu a pri
stavbé zeleznice v Port Sudanu byla zvér v okoli Evropany tak vyhubena, Ze trofeje na
opocenském zamku, jejich sila a pocet druhii jsou nécim, co dnes na Modrém Nilu vitbec
Jiz ziskati nelze. (...) Proto jsou africké sbirky na zamku opocenském unikdatem neobycejné
ceny a jedinou sbirkou toho druhu u nds v republice. '

Loveckeé trofeje a etnografické predméty z Afriky jsou dnes umisténé v prvni ¢asti
etnografické haly — ¢i africké sin€. Mezi trofejemi se naléza naptiklad buvol kafersky,
kozorozec nubijsky nebo antilopa kudu. Z etnografik je k vidéni mosazna koiiska ¢elenka,
naposledy pouzitd pouhé tfi roky pfed Josefovou africkou vypravou, a to v bitvé u
Ommdurmanu v roce 1898, kterd ukoncila mahdistické povstani a upevnila moc
Angli¢anti v této casti Afriky. Pfipominka mahdistl je i prapor s arabskym textem. Josef
tyto predméty nejspi§ ziskal v Sudanu na trzisti, kde byly prodavany turistim.!'>’
Opocensky pan z cest ptivezl také mnoho predméth patficich domorodym kmenim. Za
pozornost stoji unikatni soSka zvand nomoli z 16. stoleti ze Sierra Leone, dale pazdi dyky
z Pobiezi Slonoviny.'®

Exponaty piivodem ze Severni Ameriky se nachazi v druhé ¢asti etnografické
haly, ale také v herné, do které navstévnici mohou nahlédnout z reprezenta¢niho salonu.

AC¢ si Josef z americkych vyprav pfivezl mensi mnozZstvi trofeji nez z Afriky, jedna se

153 ZIVOTSKA 1992, 17.

154 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 2.
155 Julius Milo§ Komarek (1892-1955)

156 Srov. KOMAREK 1936, 94.

157 HULKOVA/JIRAK 2017, 94.

158 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 2-3.
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pfesto o velmi cenné predméty, které navic na prvni pohled upoutaji svou mohutnosti.
V herné jsou zavésena Ctyfi mohutnd parozi jelenti wapiti z Wyomingu, z nichZ jedno pro
svou kolosalnost ziskalo v roce 1935 v Praze na jubilejni vystavé zlatou medaili. K vidéni
je zde také houn¢ z medvéda kodiaka — nejmohutnéjsiho medvéda na svété — a medveéda
hn&dého.'>® V piizemni hale se z Ameriky nachazi pievazné etnografické predméty.
Nékteré z nich Josef zakoupil pfimo od mistnich obyvatel na zdpadnim pobftezi, velkou
ast pak ziskal az po navratu do Cech pii zpétném dopliiovani americké sbirky. Ve
vitrinadch se nachazi predev§im exponaty od prérijnich indianskych kmeni, naptiklad
jejich kozené obleky, celenky z orlich per, tomahavky nebo muzskd ozdoba hlavy

s péfovou mozaikou.'®

159 KOMAREK 1936, 97-98.
160 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 4-5.
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3. Obrazarna

., Prochazka colloredo-mansfeldskou galerii v Opocné patii k vzacnym poZitkiim poutnika
za ceskou kulturni minulosti. Jsme tu v ovzdusi naseho probuzeni, jeho ldaskyplné ucty

k uméleckému majetku zemé, zachranovanému v hodiné posledni. “'%!

, K sbératelskym odvetvim kulturné nejnarocnéejsim i nejstarsim patii shromazdovani
uméleckych deél, plastik a obrazui predevsim. (...) Jak by nevabilo od pradavna k sbirani
a uchovavani to, co je vyjimecnym a vzdy néjak ojedinélym projevem lidské schopnosti a

bylo obdivovano povzdy. “1%

3.1. Historie obrazarny

Colloredo-Mannsfeldské obrazarna vznikla v porovnani s dal$imi Slechtickymi
galeriemi pomérn& pozd&.'®® Jejim zakladatelem byl FrantiSek 1. Gundakar Colloredo-
Mannsfeld, drzici panstvi v letech 1788-1807, ktery diky siatku s Marii Izabelou
z Mansfeldu rozsitil rodové jméno, znak 1 majetek. FrantiSek Gundakar velkou cast
obrazi zakoupil z Daunovy videiniské sbirky, kterd byla zamétena na italskou, predevsim
neapolskou malbu.'®* Z po¢atku byla obrazova sbirka umisténa na zdmku Do6bling u
Vidné, jenz Colloredo-Mannsfeldiim patfil od roku 1795. O pocatcich obrazarny toho
vice nevime, dobové prameny se nedochovaly, nebo ndm nyni nejsou dostupné. '

Frantiskv syn Rudolf Josef II. Colloredo-Mannsfeld kolekci obrazii v roce 1808
pfemistil z Rakouského Doblingu do praZzského Colloredo-Mannsfelského palace
v Karlové ulici, ¢p. 189-1.!1% Dgjiny tohoto palace sahaji az do stfedovéku, dodnes
zachovalé romanské sklepeni obsahuje kvadiikové zdivo pro prazské dvorce typickeé jiz
od druhé poloviny 12. stoleti. Majitelé objektu se Casto stfidali, diim vlastnil napiiklad
Jachym Ondiej Slik, jezuitsky Fad, Julius Jindfich Sasko-Lauenbursky a hrab& Karel
Jachym Breda. Od roku 1735 jej drzel Jindfich Pavel, hrab& z Mansfeldu,'®” po némz ho

v roce 1780 zdédila jeho nejstarsi dcera Marie Izabela, v té dobé jiZ provdana za Frantiska

16! Srov. MATEJCEK 1937, 27-28.

162 Srov. BLAZICEK 1956, 3.

163 A¢ je druha polovina 18. stoleti pro vznik rodovych obrazovych sbirek v Cechach pomérmné typicka,
existuje zde napiiklad mnohem stari galerie roudnicka &i rychnovska. BLAZICEK 1956, 4.

164 Wirich Daun vétsinu obrazii zakoupil p¥imo v Neapoli. ZBORANOVA 2006, 31-32.

165 JIRAK/BURON/HORCICKA 2018, 27.

19 MATEJCEK/WIRTH 1936, 81.

167V t¢ dobé se jesté opravdu pouzival tento tvar jména.
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Gundakara.'®® Pal4c se v tomto obdobi jiz py$nil vrcholn& barokni podobou, kterou mu
nejspis vtiskl FrantiSek Ignac Preé. V roce 2010 objekt do spravy ziskala Galerie hlavniho
mésta Prahy, ktera pocitd s jeho vSestrannym vyuzitim a s jeho v soucasnosti velmi
nutnou rekonstrukei.'®

Jak piSe ve své stati z roku 1956 historik uméni Oldfich Jakub Blazicek, prevezeni
sbirky zaloZené v poloviné 18. stoleti po roce 1800 z Rakous do Cech bylo v té dobg
ponékud neobvyklé a velké ¢ast ostatnich zameckych galerii putovala opa¢nou cestou.!”
Kolekce obrazii v Colloredo-Mannsfeldském palaci byla od 23. ledna 1809 ptistupna
vetejnosti. Dle dobového letdku vime, ze se jednalo pouze o vSedni dny od deviti hodin
rano a ze obrazarna se v palaci nachazela ve ctvrtém patie. Vedle ni pak byla vytapéna
mistnost, kterd slouzila kopistlim.!”! Veskery dohled nad obrazdrnou mél v té dobg
galerijni inspektor FrantiSek Horcicka, absolvent prazské Akademie. Ten také v roce
1810 svezl z dalsich colloredo-mannsfeldskych zamkii na 200 obrazl, ¢imz se pivodni
sbirka znac¢né rozrostla. Za Rudolfa Josefa II. doslo také k pfipojeni obrazové sbirky
k rodinnému fideikomisu a k dalSimu rozsifeni kolekce vroce 1820, kdy zemiel
salcbursky arcibiskup Jeronym Colloredo.!’? Cast obrazii z Jeronymovy poziistalosti,
ktera patiila k svéfenskému majetku, byla pfevezena ze Salcburku do prazského palace.
Prvni katalog obrazarny, sestaveny FrantiSkem Horcickou roku 1829, cital 485
inventarnich cisel a stal se zdkladem pro vSechny dals$i soupisy a umélecko-historicka
hodnocenti sbirky.!”

Sbirka nezistala vcelku pfili§ dlouho, nebot’ v roce 1828 byl Rudolf Josef II.
Colloredo-Mannsfeld jmenovan dvornim hofmistrem a piesidlil do Vidné, kam za nim
putovala také ¢ast obrazl. Jesté pfed tim, neZ doslo k dalSimu déleni sbirky, se konala o
Velikonocich roku 1840 v Colloredo-Mannsfeldském palaci v Karlové ulici prvni
z pravidelnych vystav Krasoumné jednoty, organizace spadajici do svazku Spole¢nosti
vlasteneckych ptatel uméni a fungujici na akciovém principu.!’* Kdyz v roce 1843 zemfel
Rudolf Josef II., byla ¢ast obrazli z palace rozvezena do riznych zamka patticich rodu

Colloredo-Mannsfeld. K dal§imu vétSimu déleni sbirky doSlo v roce 1852, pfi¢emz asi

198 VLCEK 2015, 1-10.

169 https://www.ghmp.cz/budovy/colloredo-mansfeldsky-palac/, vyhledano 2. 6. 2021.

170 BLAZICEK 1956, 4-5.

171 K obrazové galerii patiila také sbirka grafiky. VLCEK 2015, 9.

172 Jeronym Colloredo byl velkym mecendSem uméni, podporoval napiiklad i mladého Wolfganga
Amadea Mozarta. NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 28.

173 JIRAK 2017, 85.

174 Vystava byla hodnocena velmi kladng, za 3 174 zlatych bylo béhem ni zakoupeno 16 obrazi.
VLCEK 2015, 9.
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nejvetsi ¢ast obrazl skoncila na zdmku v Opocné. AvSak i odtud byla dila ptileZitostné
rozvazena na jina mista, nebo byla dopravovana do Vidng.!”®

AC ,, tento rozklad trval az do sklonku 19. stoleti*!’® a obrazarna se délila mezi
dédice, celistvost sbirky byla uchranéna, a to diky nezcizitelnosti svéfenského majetku.!”’
Rok 1895, ktery byl pro obrazdrnu klicovym, muizeme oznacit jako okamzik
znovuobnoveni sbirky. V tomto roce totiz Josef II. Colloredo-Mannsfeld, jenz pravé
pievzal opocenské panstvi, rozhodl o Opocné jako o sidle sbirky. Na zakladé
fideikomisniho inventafe tak byly obrazy zrodovych sidel svezeny na opocensky
zamek.!”® Dohled nad obrazy a jejich konzervace byly svéfeny akademickému maliti
z Vidn¢, profesoru Hubertu Landovi. ,,Péci nynéjsiho majitele Josefa Colloredo-
Mannsfelda byly vsechny obrazy v zamku opocenském umistény, dikladné prohlidce a
opravé podrobeny a rddné zkatalogizovany. “!”® Profesor Landa toto pise v predmluvé
svého Seznamu Colloredo-Mannsfeldské obrazarny v Opocné (Katalog der Colloredo-
Mannsfeldschen Geméilde-Galerie in Opocno), ktery vytvoril v roce 1929. Katalog tedy
vysel pfesné sto let po katalogu Horcickove, z néhoz Landa vychdzel a o n&jz se pii své
praci opiral. Obsahoval 471 polozek a byl vydan némecky i ¢esky.!®" Pod kazdym ¢islem
je v katalogu uveden namét, rozmér obrazu v centimetrech, material a malif nebo
malifska Skola, pricemz katalog je bez ilustraci. Sbirka byla soustfedéna do dvou sali
s baroknimi Stukovymi stropy a nékteré obrazy byly umistény 1 v jinych pokojich jako
vyzdoba spolegenskych prostori. '8!

V roce 1945 byl zamek 1 veskery mobilidf zestatnén a naroky majitele na vraceni
majetku nebyly uzndny. O osm let pozdéji vznikly vzhledem k nutné inventarizaci
takzvané erné knihy — seznam movitého majetku.'®? Zamek i sbirky v ném zstaly
nadale pfistupné vetejnosti, avSak poc€inaje rokem 1974 v objektu probihala rozsahla
rekonstrukce, sniZ souvisela i1 reinstalace obrazarny. Nové instalaci pifedchazel
umélecko-historicky priizkum a restaurovdni a zhodnoceni sbirky.!®® Vsechny tyto

¢innosti vedl Jaromir Neumann s pomoci Lubora Machytky a Ladislava Daniela a obrazy

175 MATEJCEK 1937, 26.

176 Srov. MATEJCEK 1937, 26-27.

177 JIRAK/BURON/HORCICK A 2018, 27.

178 JIRAK 2017, 88.

179 Srov. LANDA 1929, pfedmluva.

180 Zajimavé je, Ze za sto let od vydani prvniho katalogu obrazarny pfibylo ve sbirce pouze 41 obraz.
JIRAK/BURON/HORCICKA 2018, 28.

181 ZBORANOVA 2006, 33.
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byly ve dvounové instalovanych séalech rozvéSeny podle malifskych Skol a
chronologického vyvoje.!®* Pii restaurovani doslo k mnoha vyznamnym objeviim, o
kterych bude fe¢ v dalsich kapitolach. Jesté pred svym znovuotevienim v roce 1975 byla
obrazarna rozsifena o dva dalsi pokoje, takzvanou sekundéarni galerii.'®’

Rozsudkem Ustavniho soudu v Pardubicich z 2. ¢ervence 1999 bylo rozhodnuto
o vydani 68 obrazil, jejichz majiteli se stali Kristina Colloredo-Mansfeld!®¢ a Dipl. Ing.
Jerome Colloredo-Mannsfeld. Dila i nadale zGstala na zdmku Opoc¢no, a to diky smlouvé
o vyptjcce. Po deseti letech si Jerome odvezl 20 obrazii a Kristina v roce 2013 dalSich
34.!87 Posledni obrazy si Jerome odvezl v unoru roku 2021.'%® Jelikoz timto ze zamku
zmizela nejen velmi cennd dila ze sali obrazarny — jednalo se naptiklad o malby
Francesca Solimeny, Leandra Bassana, Francesca Trevisaniho ¢i Martena de Vos — ale
také tfeba rozmérné rodové portréty z reprezentacniho salonu, musela byt expozice opét
pozménéna. ,, Nahradit t7i rozmerné portréty z rodinné galerie rodu Colloredo-Mansfeld
nebylo snadné. Situace byla nakonec vyresena vyrobou kopii ramii puivodnich obrazii a
samotné portréty byly nahrazeny brokdatovymi poli. Vzhledem k tomu, Ze salon je dilem
francouzskych remeslnikii a je inspirovan rokokem, zvolili jsme napodobeninu
francouzské textilie z obdobi kolem roku 1750.“/® Reinstalace se fidila dobovymi

fotografiemi.
3.2. Poklady Colloredo-Mannsfeldské obrazarny

Opocenska obrazarna svym slozenim predstavuje jeden z kulturnich pokladd nasi
zem¢. Najdeme v ni pfevazné obrazy italskych mistril, pfedni mista zaujimaji dila ze 17.
a 18. stoleti, a to predevsim z neapolské skoly.!”° Naopak dila ¢eskych mistrii se zde témé&f
nevyskytuji, ¢imZ se Colloredo-Mannsfeldové pon€kud 1i8i od ostatnich Slechticti své
doby. Soucasna instalace obrazii se pfili§ nepodoba ptivodni podob¢ vzniklé v 80. letech.

V minulosti si navs§tévnici v salech mohli prohlédnout padesat obrazii, nyni se jedna o

184 Jaromir Neumann provedl umélecko-historické hodnoceni 53 nejvzacnéjsich maleb italského
pavodu. ZDARSKY 2014, 14.

185 ZIVOTSKA 1992, 12.

186 Kristina opravdu pouZiva tento tvar jména — pouze sjednim ,n* https://www.colloredo-
mannsfeld.com/de/familiengeschichte.html, vyhleddno 12. 6. 2021.

87 Obrazy byly odvezeny po vzajemné dohodé obou stran. https://www.zamek-opocno.cz/cs/dalsi-
informace/restituce, vyhledano 12. 6. 2021.

18 KORINEK 2021, rozhovor.

189 Jak ftekl vsrpnu roku 2013 pro Rychnovsky denik spravce depozitdfe Milan Junek.
https://rychnovsky.denik.cz/z-regionu/opocensky-zamek-vybalil-z-depozitare-unikaty.html, vyhledano
12. 6.2021.
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140. Jsou uspofadany v romantické expozici, kterd byla v roce 2010 realizovana s pomoci
fotografii z doby mezivéalecné. Panelové rozmisténi obrazii ndm miZze pfipominat
renesancni italské vily, kdy dila pokryvaji témét veSkerou plochu stén a tvofi tak
zajimavou mozaiku riiznych namétd, mistr, $kol i kvalit.'"”! Vzhledem k velkému
mnozstvi obrazi, které se nachazeji v opocenskych sbirkach, zde nelze zminit vSechny.
Takeé to neni cilem této prace, avsak ta nejvyznamnéjsi ¢i nejzajimavejsi dila si pozornost
bezpochyby zaslouzi.

Jednim z nejcennéjSich dél, ktera se na opocenském zamku nachazeji, je obraz od
florentského malife Andrey del Sarto, jenz je datovany rokem 1520. Jedna se o Madonu
s JeziSkem a malym Janem Kititelem, v pozadi je pak mohutna skala s architekturou.
Sartovo dilo, které nese katalogové Cislo 118., v ¢eskych sbirkdch nema obdoby a je
umisténo na ¢estném misté na stojanu ve velké obrazarng.'®> V minulosti bylo autorstvi
Andrey del Sarto zpochybniovano a uvadélo se, ze jde o dilenskou nebo Zakovskou
repliku. Restauratorské priizkumy poslednich let, které byly provadény Petrem a Sarkou
Bergerovymi, v§ak Sartovo autorstvi i kvalitu prace potvrdily. ,, Madona predstavovala
jedno z prvnich dél vzniklych po Sartové navratu z Francie do Florencie a pomoci ni
malir castecné splatil svému priteli obchodnikovi Giovannimu di Paulo pohledavky, které
v dobé jeho nepritomnosti ucinila jeho Zena Lucrezia. “!%

Pti ptichodu do tohoto salu kazdého na prvni pohled upoutaji rozmérna platna
s vyjevy z bitev, nachazejici se nad vchodem do malé obrazarny a u vstupu na arkady. Tti
obrazy opravdu tctyhodnych rozméri,'* které jako valeénou kofist z tficetileté valky
ziskal Rudolf Colloredo, se namétem vztahuji k déjindm rodu Gonzagti v Mantové. Prvni
platno zachycuje udalost z roku 1328 — povstani proti Passerinu Bonalcosimu a néstup
slavného rodu k moci prostfednictvim piisahy Luigiho Gonzagy. Druhy obraz zobrazuje
bitvu dvou bratrii ze zminovaného rodu, Lodovica a Carla, a to v roce 1453. Autorem
obou maleb je Theodoro Ghisi. Tteti vyjev od Francesca Borganiho je stylové pon¢kud
odliSny a jednd se o obranu Mantovy pred vojskem Pavie Fredericem II. Gonzagou,
kterazto udalost probéhla roku 1522. Viechny tii obrazy jsou signovany rokem 1587.1%

Jen o nékolik obrazu dale se ve velké obrazarné nachazi Umucdeni svatého

Bartoloméje. V pravém hornim rohu platna byl pii restaurovani objeven monogram

"I NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 30.

192 7ZDARSKY 2014, 18.

193 Srov. BERGER/BERGEROVA/ZAPLETALOVA 2014, 24.

194163 x 674 cm. http://hejkalkovo.opocno.sweb.cz/texty/obrazarna.htm, vyhledano 12. 6. 2021.
19 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 32.
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»AV*, diky némuz byl za autora malby uré¢en Andea Vaccaro, predstavitel prvni generace
neapolské skoly.!?° Piibéh svatého Bartoloméje je znamy napiiklad diky Legendé Auree.
Apostol zavér zivota prozil v Arménii, kde vladl kral Astyages, a protoze se odmitl klanét
kamennému idolu, byl nakonec zabit stazenim z ktize.'”’

Snad jiz v roce 1737 pfi rozprodeji sbirky prince Evzena Savojského se do sbirek
rodu Colloredi dostalo bozzetto z poc¢atku 18. stoleti.!®® Obraz od Giacoma del Po
s nazvem Apotedza valecného hrdiny v alegorické scéné oslavuje vitézstvi prave tohoto
slavného vojeviidce. Na nebesich je piijiman Minervou a oslavovan Famou. Bozzetto
meélo slouzit jako podklad pro vyzdobu stropu Horniho Belvederu, ktery byl na pocatku
18. stoleti sidlem zmifiovaného EvZzena Savojského.'”’

Prvni z dvou dél nachézejicich se ve velké obrazarné, kterd budou jesté¢ zminéna,
je takzvany Prospekt opocenského panstvi, ktery zachycuje mésta, vesnice a dalsi sidla
patiici k panstvi v roce 1667. Opocensky zdmek je zde zachycen od jihu.?”® Z vedlejsi
stény se pak doli ptisné diva benatsky prokurator, jehoz portrét namaloval benatsky malif
Vincenzo Guarana.?’!

Mensi sal, takzvand mald obrazarna, obsahuje dalsi malbu, u které byl jeji autor
uréen az vnedavné dob¢ diky restaurdtorskym prizkumim, jednd se o Louceni
Andromachy s Priamem. Obraz byl v Horcickové katalogu z roku 1829 uveden jako
domnglé dilo Tizianovo.?*?> Avsak diky plivodni signatufe, objevené pod nanosy laki
v misté zlatého pohdru ve spodni ¢asti platna, ktera jasné uvadi ,,OPUS VAROTARII®,
dnes za autora oznacujeme Alessandra Varotariho, zvaného Padovani.’”® Opogensky
obraz je jedinym znamym dilem tohoto autora na uzemi Cech a Moravy.?*

Z flamského malifstvi je v Opocné zastoupen diive ponékud opomijeny obraz od
slavného Jacoba Jordaense s ndzvem Neposlusny prorok. Obraz vyznamnych kvalit
zachycuje ,falesného proroka piepadeného lvem *** Dalsim dokladem flamské $koly
jsou dvé diky svym rozmérim nepichlédnutelna platna po obou straniach kolem vchodu

MV

do velké obrazarny. Namétem prvniho je VzkiiSeni Lazara a a€ je jisté, Ze dilo vzniklo
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kolem roku 1660, autorstvi je ne zcela jist& ptisuzovano Caspar de Crayerovi.?’® Druhé
dilo predstavuje Uték Cloelie a jejich druzek z tabora krale Porseny. Opodenska malba je
nejspis kopii originalu tohoto obrazu od Petra Pavla Rubense, ktery byl znicen pii pozaru
roku 1945 v Berling.?"’

Obraz Nalezeni MojziSe je plny rokokové kiehkosti a libeznosti a byl v minulosti
zmensSen, ¢imz se zn¢j ztratil 1 onen pravé nalezeny Mojzi§, kterého z Nilu v kosiku
vytahuje divka ve spodni ¢asti malby. Pravé diky jeho zvlastni nevyvazenosti si jej vSiml
FrantiSek Horci¢ka a ponékud premaloval pozadi.?®® O mnohych zajimavych a ¢asto az
do nedavné doby neobjevenych Hor¢ickovych zasazich do dalsich maleb bude pojednano
v nésledujici kapitole. Sdm Horcicka obraz pod katalogovym c¢islem 227 ve svém
inventari pfic¢ital Amigonimu, po konzultacich s odborniky se dnes jako autor Nalezeni
MojziSe uvadi Giambettino Cignaroli.?*

Cenné malby na opocenském zamku vSak nenajdeme pouze ve dvou salech
obrazaren, mnohé dila mohou navstévnici vidét v ramci celé prohlidkové trasy. Velmi
dilezitou zastavkou je pracovna, kde je vyznamnych maleb hned nékolik. Zerotinsky
epitaf byl zminén jiz v kapitole o historii zdmku. Pfipomeiime jeho souvislost s tehdej$im
panem opocenského panstvi Janem Jetiichem ze Zerotina, ktery se oZenil s Barborou
rozenou z Bibrstejna, vdovou po Vilému Trckovi z Lipy. V ramu epitafu se v 19. stoleti
objevil napis: ,, Epitafum, které kolem r. 1575 v zam. kostele na Opocné zriditi dal Jan
Détrich ze Zerotina na pamdtku svého zesnulého syna. Obraz predstavuje sluzby Bozi pod
oboji v zdejsim zam. kostele. “*'° Zerotinsky epitaf predstavuje scénu z kostela Nejsvétéjsi
Trojice, kde byl také piivodné umistén. V popiedi je vyobrazena svatba Jana a Barbory,
jenz je oblecena v Cerny vdovsky Sat, pfi¢emZ pozoruhodny obraz ndm manZele
pfedstavuje na riznych mistech jesté Ctyfikrat. Na pravé strané desky tyz knéz — Jakub
Kunvaldsky — kiti jejich dit¢, dale je zde Barbora pii zpovédi a nahotfe pak oba manZzelé
poslouchaji knézovo kizani a piijimaji svaté piijimani.?!! Na pravé strang obrazu miizeme
v interiéru kostela vidét pravé i piivodni umisténi Zerotinského epitafu, a to na bo¢nim
oltafi. Cely obraz tak zde ve zmenseném méfitku a se zrcadlovou ptesnosti vidime jeste

jednou. Autor malby na desce, jehoz pozoruhodna prace obsahuje velké mnozstvi dalSich
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podrobnosti a piib&éhtl, neni dodnes ptesné znam. Horcicka ve svém katalogu uvadi starsi
geskou $kolu, pfi¢emz si k domné&lému mistru tuzkou piipsal inicidlu ,,P*.>1? Jist4 je pouze
datace dila rokem 1575.213

Dalsi cenna malba se v pracovné nachazi pfimo naproti Zerotinskému epitafu.
Obraz s ndzvem Dvanactilety Jezi§ v chrdmu byl mnoho let povazovan za jednu z kopii
ztraceného origindlu Hieronyma Bosche.?!* AvSak pfi ndhodném restauratorském
priazkumu infraervenou reflektografii v roce 1991 byla v pfedni Casti malby nalezena
zamalovana klecici postava, kterd se nenachéazi na zadné z asi deseti kopii tohoto obrazu
rozptylenych po celém svété. Opocenskd varianta Dvanactiletého JeziSe v chramu se
razem stala tou mozna nejcenn&js$i.?!> Malba predstavuje scénu z Nového zékona, kdy
Jezi§ sedi mezi uciteli v chramu, naslouché a dava jim otazky a oni se divi jeho moudrosti.
V pozadi v prihledu dveifmi jiz ptichazeji Josef a Maria, kteti JeziSe po tfi dny hledali.
Objevena postava jako jedina kledi ,, uvédomujic si vyznam a svdtecnost chvile. “*'® Jedna
se pravdépodobné o postavu donatora. Dendrochronologicky prizkum datoval desku
obrazu pfiblizné do roku 1539.2!

Nalevo od krbu je v pracovné také portrét neznamého Slechtice, obraz vzniknuvsi
kolem roku 1525. A¢ je na rubu desky napsano ,,Zdenco Kostka. de. Postupic* a i
Horc¢icktv katalog uvadi ndmét obrazu jako portrét Zdenka z Postupic, podle restauratorti
je text pozd&jsi, nejspiSe z 19. stoleti a prekryva star§i necitelny nédpis.?!® Dilo je
namalovano ve stylu saského malife Lucase Cranacha a jedna se o jeden z mala
dochovanych portréti tohoto druhu.?"”

V roce 2012 bylo na zamku nové otevieno ,,apartmé Kinskych®, prostor, ktery do
roku 1975 slouzil jako depozitat a pozdé€ji jako zminovand sekundarni galerie. Dva
pokoje apartma se v soucasné dobé pysSni predevSim nékolika velmi zajimavymi
malbami. V prvni mistnosti se nachdzi obraz, ktery roku 1803 zakoupil FrantiSek I.

Gundakar Colloredo-Mannsfeld v piesvédceni, Ze se jedna o origindl od vyznamného

212 JIRAK/BURON/HORCICKA 2018, 81.

213 Toto vrodeni je sice zminéno v ramu epitafu, aviak neni nijak piimo podlozeno. JIRAK 2001, 41.
214 Je tomu tak napiiklad jesté v této jinak presné publikaci z roku 1992. ZIVOTSKA 1992, 13.

215 BERGER 1997, 14.

216 Srov. BERGER 1997, 41.

217 Jelikoz Bosch zemiel v roce 1516, maloval obraz nejspis n&ktery z jeho zéki ¢i nastupcti. BERGER
1997, 21.
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219 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 17-18.

40



némeckého malife Antona Raphaela Mengse. Pozdé&ji se vSak ukézalo, Ze toto rozmérné
dilo je pouhym falzem.?*°

Vétsina navstévnikt si vSak apartma Kinskych k prohlidkovému okruhu piikupuje
kvuali druhému pokoji. Uprostied n€j je umisténa stolova vitrina, ve které se nachazi
oboustranny obraz italského barokniho malife Giuseppe Bartolomea Chiariho. Az do
roku 1990 byla malba povazovéna za klasicky jednostrannou, FrantiSek Horcicka ji ve
svém soupisu z roku 1829 oznacuje jako ,,prijemne provedeny obraz ze skoly Carla
Maraty“?*! a nikdo ani nepiedpokladal, Ze by se na rubové strané mohla nachéazet dalsi
pohledova malba. Ani po objevu druhé malby se ale dilo bohuzel nemohlo ukazat
veifejnosti, nebot’ bylo siln& opotiebovano a bylo zapotfebi restauratorskych praci.?*? Ty
se vSak vzhledem k pravé probihajicimu restituénimu sporu mohly zapocit az v roce
2011. I dnes po kompletnim zrestaurovani je stav ru¢né tkaného platna nevyhovujici, a
proto je vystaveno v horizontalni poloze ve specialni vitring, pfi¢emz rubovou stranu si
je mozné prohlédnout pomoci pod obrazem umisténych zrcadel.?”®> Na ¢&elni strané
261 x 187 cm velkého obrazu je zobrazena Madona s JeziSkem, kiizem a svatym
Stépanem, na reverzni strané se nachazi Panna Marie Ochranitelka.??* Malba je datovana
ptiblizné rokem 1700 a Giuseppe Bartolomeo Chiari, plsobici vétSinu svého Zzivota
v Rimé, stylem navazoval na svého u¢itele Carla Marattu. Dilo se svou kvalitou,
jedine€nosti 1 uméleckym ztvarnénim fadi k evropskym unikatim, nemé v na$i zemi
obdoby a ma nevy¢islitelnou hodnotu.??®

Vedle oboustranného unikatu se v apartma nachazi také obraz od Andrease
Kindermanna zvaného Tulipano, jenz na pocatku 18. stoleti plisobil také v Praze. Jeho
signatura byla objevena po neddvném restaurovani malby, diky kterému také zname
dataci — rok 1708.22° Od Andrease Kindermanna jsou v opocenskych sbirkach také dvé
dalsi malby — z4tisi s kachnami a koroptvemi. Rozméry vSech tfi obrazt davaji tusit, Ze
se difive mohlo jednat o malifskou vyzdobu stén jedné mistnosti, je mozné, ze pravé na

Opo¢ng.??’
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Jak uz bylo zminéno, opocenska sbirka nedisponuje mnoha obrazy ceského
puvodu. Proto je dobré uvést jednu vyjimku — obraz nachazejici se nyni v klasicistnim
pokoji. Nazev mistnosti dava tusit, ze se jedna o dilo piedstavitele klasicistni malby. Josef
Platzer, narozeny v Cechach — a¢ je obvykle fazen spise k rakouskym umélctim — zde
zobrazil salla terenu v zaf'i mesice a postavy uzivajici si vecerni zdbavy na lod’kéach a jeho
malba nese nazev Mé&si¢ni krajiny.??8

Zaveérem piipomenime zajimavou malbu na médi od rakouského malife Franze
Christopha Jannecka, kterd visi v kufackém salonu. Obraz s nazvem Alegorie malifstvi a
sochafstvi je z roku 1741 a jedna se o pestrou malbu s kompozici vypliujici plochu do

posledniho mista.??’

3.3. Osobnost Frantiska Horc¢icky

Frantiska Horc¢icku tato prace do této chvile predstavila pouze jako galerijniho
inspektora, ktery mél na starosti veskery dohled nad sbirkou obrazli v dob¢, kdy byla
umisténa v Colloredo-Mannsfeldském palaci v Praze. Tuto ¢innost Hor¢icka opravdu
vykonaval, a to velmi peclivé a spolehlivé. AvSak pii blizSim zkoumani jeho osoby
zjistime, Ze se jednalo také o pozoruhodného restauratora a falzifikatora, jehoz zasahy
vykazuji i nékteré obrazy umisténé na opocenském zamku.

Narodil se v Praze v roce 1776 v rodiné zahradnika zijiciho za Jelenim ptikopem.
Jiz v détském véku si kreslil na kousky papiru a jeho nadani rozpoznali 1 jeho rodice, kteti
mu umoznili navstévovat Kohlovu kreslitskou $kolu.?*° Studoval také gymnazium,
filozofii a pravo, ale pfedevSim se dal v roce 1800 zapsat na nové zaloZenou praZzskou
Akademii, na niz byl dokonce teprve &tvrtym Zdkem.?*! Jiz po roce zde ziskal zlatou
medaili za svou kopii obrazu Kiest Kristiv od Karla Skréty a spé$né studoval pod
Josefem Berglerem. Béhem studia se seznamil s Antoninem a Vaclavem Ménesovymi a
Antonintiv syn Josef Manes v roce 1841 namaloval i Hor¢ickiv portrét.3> Hor¢icka se
na pocatku své samostatné tvorby soustiedil hlavné€ na podobizny a pomérné rychle zacal
byt stejné jako Antonin Machek nazyvéan nejvyznamnéj$im prazskym portrétistou.>*

Akademii zakoncil v roce 1808 a v tomto obdobi napoleonskych valek se stal

ve dvaatficeti letech spravcem obrazarny rodu Colloredo-Mannsfeld. V rodové galerii

228 JIRAK/BURON/HORCICKA 2018, 51.

229 Podobné alegorie byly oblibené na pielomu 17. a 18. stoleti. MACHYTKA 1972, 21.
20 HEJNA 1962, 30.

21 NEUMANN 2001, 113.

232 Obraz se dochoval dodnes. HEJNA 1962, 30.

233 JJRAK 2017, 84.
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svezené do palace v Karlové ulici Rudolfem Josefem II. Colloredo-Mannsfeld vykonal
vybornou praci, vétsinu dél sam Cistil, tfidil, konzervoval a restauroval. ,, Obrazdarnu tuto
znacné povznesl a obrazy v ni cidil a restauroval po 10 let. “*3* V roce 1812 si vzal dceru
historika FrantiSka Martina Pelcla Johanu Pelclovou a zapojil se tak do prazské
intelektudlni a vlastenecké spoleénosti.?*> Portrétoval mnoho vyznamnych uéencii své
doby, zminme napfiklad Bernarda Bolzana, Jana Evangelistu Purkyné, Josefa
Dobrovského, Jana Nejedlého ¢i Vaclava Hanku. Na zamku v Opocné visi dva
Horc¢ickovy obrazy v jidelné — jsou to portréty cisaitt FrantiSka 1. a Ferdinanda I.
Dobrotivého — a pfipsat mu mizeme také Jeronyma Colloredo-Mannsfelda v rytifském
sale.3® Zajimava je naptiklad i Hor¢ickou zachycena podoba vraha Massona, kterého
portrétoval tésné pied jeho popravou.?’’ Avsak zbytek tvorby Frantiska Horcicky je
dodnes nedocenén a jeho osoba je témét zapomenuta. ,,Jeho obrazy se nikdy nestaly
sbératelskym objektem, v zadné expozici 19. stoleti nevisel snad nikdy jeho obraz. (...)
Horcickiy udeél byl zvlastni. “*3% Zemfel jako osmdesatilety v roce 1856 v byté na Malé
Strang, ktery vlastnil od roku 1813 a ktery kdysi patiil i Bartolomé&ji Sprangerovi.**

Jiz od pocatku Horc¢ickova ptisobeni v colloredo-mannsfeldskych sluzbach
projevoval az védecky zajem o praci starych mistrd. ZkouSel napodobovat jejich
techniku, pokousel se o nejriznéjsi chemické pokusy, zajimal se o konzervaéni balzamy
a staval se tak stale zkuSend&j$im restaurdtorem.?*® Cenné zkuSenosti poté zarodil pfi
tvorbé& inventare, ktery dokoncil roku 1829. A¢ se v té€ dobé jednalo o velmi kvalitni préci,
ktera svou urovni presahovala jiné katalogy videniskych znalct, ne vSechny jeho zapisy
v inventafi byly pravdivé a jeho restauratorské zasahy do obrazi korektni.?*!

Obraz Nalezeni MojziSe jiz byl zminén v pfedchozi kapitole. Hor¢icka toto dilo
v obrazarné poznal jako doposud anonymni, ale jiz zmenSené o spodni ¢ast malby, ve
které se v koSiku nachdzel nalezeny MojziS. Pfi restauraci obrazu v roce 1973 se zjistilo,
7e Hor¢icka za pyramidu ptidal palmu a dalsi drobnou vegetaci.?*> Nasledné& upravil i

zapis do svého inventafe — malbu nové piipsal Amigonimu.>*?

234 Srov. JIRAK/BURON/HORCICKA 2018, 14.

235 HEJNA 1962, 30-31.

236 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 22.

27 Francouz Masson je Hor¢i¢kou zpodobnén velmi vyraznou formou. HEJINA 1962, 31.

238 Srov. NEUMANN 2001, 111.

239 JJRAK 2017, 85.

240 Zajimal se také o voskovou enkaustickou metodu malby. HEJNA 1962, 30.

24 NEUMANN 2001, 115.

242 Jaromir Neumann Hor¢i¢kovu apravu nazyva jakymsi autorskym cvigenim. NEUMANN 2001, 120.
23 JIRAK/BURON/HORCICKA 2018, 85.
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Neumann o této udalosti napsal: ,, Pripad Madony s ditétem, jehoz restaurovani
provadené roku 1976 Petrem Baresem jsem piimo sledoval, byl Sokujici. “** Malba byla
v piivodnim inventafi uvadéna jako dilo Raffaelovo, avSak HorCickovi se toto autorstvi
nezdalo presvédcivé a rozhodl se zakrocit. Jeho pfemalba se projevila prakticky na celé
plose obrazu, zména se nejvic ukézala na Mariin€ a JeziSkové tvafi a na jejich rukou.
Madona se opravdu piiblizila Raffaelovi, malba zklasi¢téla a mékce zplasti¢téla.* Avsak
1 po ,,proraffaclovskych® upravach Horc¢icka vahal do inventaie v roce 1829 zapsat jako
domnélého mistra pravé Raffaela a dilo oznacil jako Raffaelovu skolu a pfipojil jméno
ne prili§ znamého malife Vincenza da San Gimignano. Toto oznaceni se poté objevovalo
v nasledujicich katalozich, soupisech i ¢lancich.?*® A% rentgenovy restauratorsky
prizkum odhalil vrstvu Gprav a z dvodu dobrého stavu pitvodnich barevnych vrstev se
odbornici rozhodli premalbu odstranit.?*” Madona s ditétem byla nasledné zatazena do
Skoly Lorenza di Credi, konkrétnéji se nejspis jedna o jeho nasledovnika Giovanniho di
Bennedeto Cianfaniniho a zpfesnéna byla i datace dila — po roce 1500. Zbyva rozhodnout,
co Horc¢icka svym zisahem vlastné sledoval. Jaromir Neumann, ucastnik
restauratorského prizkumu Madony s ditétem, je presvédCen, ze mu neslo o slavu
objevitele, vzdyt jeho pfemalba byla od pocatku utajena. ,, Nejspise si chtél ovérit, co umi.
Zahrat si na Zdka Raffaelova a svym §tétcem se vrdtit do Itdlie k velkym mistrim. “**
Dalsi ptipad Hor¢ickova experimentu ulozeny v Opocné, ktery vypovida o jeho
vynalézavosti a malifskych schopnostech, byl objeven v roce 1976 Janem a Dagmar
Vachudovymi. Obraz Panna Maria s JeZziSkem, svatou Alzbétou a malym Janem
Kititelem, ktery byl v katalogu uveden jako stard kopie podle Raffaela, byl totiz zcela
Hor¢i¢kovou vlastni praci.>*” Malba byla provedena na velmi staré desce — fragmentu
vetsi desky s podkladovou vrstvou a kresbou. V nékolika sondach se v roce 1976 siala
malba z 19. stoleti a restauratofi s prekvapenim zjistili, Ze se divaji na podklad s kresbou
plné jiného vyjevu.?*® Hor¢icka své dilo koncipoval jako vétsi kopii Raffaelova obrazu

zlet 1518-1519, kterd se vSak mé¢la liSit v oblasti tvaii, pfirody v pozadi i v celkovém

244 Srov. NEUMANN 2001, 115.

24 NEUMANN 2001, 115-116.

246 Nekteti autofi se ptiklonili k nazoru, Ze se jedna o dobovou kopii Raffaecla. NEUMANN 2001, 116.
247 JJRAK 2017, 86.

248 Srov. NEUMANN 2001, 116.

29 Toto oznadeni bylo nasledné respektovano i v dal$ich inventatich. IRAK/BURON/HORCICKA
2018, 20.

250 JJRAK 2017, 86.

44



malifském pojeti. Hor¢icka chtél napodobit ferrarskou Skolu pocatku 16. stoleti. To, Ze
se mu zamér povedl — a¢ se svou praci ziejmé nebyl spokojen, nebot’ obraz uvedl jako
dobovou kopii podle Raffaela — prokazuje dolozené osaleni odborniki: ,, Sdm jsem zprvu
kopii povazoval za vytvor ferrarského mistra a nalezl jsem také nemdalo slohovych
analogii. “*>

Posledni opocensky doklad Hor¢ickova malifského umu bohuzel nema pro obraz
Stastny konec. Stiedné velkd malba svatého Jeronyma, ktera byla zapsana pod
katalogovym c¢islem 183, byla FrantiSkem Hor¢ickou v inventafi s dvéma otazniky
uvedena jako dilo Ribery.?>? Restauratorské prace pod touto malbou objevily starsi
vrstvy, predstavujici mozna Bolestnou Pannu Marii. AvSak po sejmuti svrchni vrstvy,
¢imz zmizel vyjev svatého Jeronyma, na platné zbyla pouze velmi necitelnd Zenska
postava. Obraz byl tedy bohuzel kompletn& devastovan.?>

FrantiSek Horc¢icka nikdy nekopiroval jiz hotové umélecké schéma, nebyl tedy
,radovym® falzifikdtorem. Upravované malby vzdy peclivé studoval a snazil se o
zachovani jejich celistvosti. Malby proto pusobi pfirozené, neobjevuje se na nich zadny
rozpor mezi puvodni a novou ¢asti a svym zplusobem se jednd o genidlni malifsky a
technologicky um.?** JelikoZ se alespoii po vétsinu Zivota pratelil s Vaclavem Hankou a
sdilel s nim spole¢ny zdjem, néktefi autofi ho zminuji také jako spolutviirce jednoho

z nejvétsich padélkh v ceské historii — Rukopisu kralovédvorského a zelenohorského.??

251 Srov. tvrzeni Jaromira Neumanna. NEUMANN 2001, 120.
252 JIRAK/BURON/HORCICKA 2018, 77.

253 JIRAK/BURON/HORCICKA 2018, 21.

25 NEUMANN 2001, 122.

255 NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 22.
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4. Restitucni spor

W9 .

(1) S okamzitou platnosti a bez nahrady se konfiskuje pro ucely pozemkové reformy
zemedelsky majetek, jenz je ve viastnictvi:

a) v§ech osob némecké a madarské ndarodnosti, bez ohledu na statni prislusnost “*>%

)

Cesi, Slovaci a prislusnici jinych slovanskych narodii, kteii se v dobé zvyseného ohrozent
republiky (§ 18 dekretu presidenta republiky ¢. 16/1945 Sb.) uchdzeli o udéleni nemecké
nebo madarské statni prislusnosti, aniz k tomu byli donuceni natlakem, anebo zvlastnimi
okolnostmi, pozbyvaji ceskoslovenského statniho obcanstvi dnem, kdy tento dekret

nabyva ucinnosti. “%°’

4.1. Osudy Colloredo-Mannsfeldi za 2. svétové valky

Tato kapitola si dava za cil pojednat nejen o uddlostech souvisejicich se ¢leny rodu
Colloredo-Mannsfeld, které¢ se odehrdly za druhé svétové valky, ale 1 o ,,velmi
za§modrchaném obdobi let 1945-1948. “?°% Je pomé&rné naro¢né najit literaturu, ktera toto
téma zpracovava nestranné a objektivné. I mnohé jinak pfisné védecké prace se Casto
lehce zaméfuji pouze na jednu stranu vypovédi. Asi nejlepSi monografii obsahujici
kompletni popis historie konfiskace i kauzy az do roku 2012 je dodnes kniha Josefa
Bendy Restituce majetku byvalych Slechtickych rodit po roce 1989. Josef Benda také
zminuje nutnost oprostit se od déleni byvalych ptislusnikii Slechty pouze na dva tabory —
na ty vérné republice a na kolaboranty. Ve skutecnosti zde existovala také pomérné velka
skupina téch, ktefi se za valky chovali tak, jak to pro né¢ v momentalni situaci bylo
vyhodné.?’

Mannsfeld, se narodil v roce 1910 a détstvi prozil v Berliné. Vystudoval némecké realné

gymndzium v Praze v Jindfisské ulici’®® a vysoké $koly v Mnichové a v Innsbrucku. V

236 Srov. https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1945-12, vyhledano 14. 6. 2021.
257 Srov. https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1945-33, vyhledano 14. 6. 2021.
28 KK 1992, 3.

259 BENDA 2013, 40.

260 Na gymnaziu maturoval v roce 1928. SULA 2004, 106-107.
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roce 1933 v Rakousku ziskal titul doktor politickych véd a nasledujici tfi roky prozil
sttidavé v Cechach a ve Styrsku.?®' 25. biezna 1939 se oZzenil s o dva roky mladsi
RakuSankou Annou Marii Rabl, rozvedenou Menzelovou. Anna byla sestrou SS-
Hauptscharfiihrera Helmuta Rabla, jenz zlstal po celou dobu druhé svétové valky
rodinnym pfitelem a radcem obou manzel.2®? O rok pozdé&ji, presnéji 19. prosince 1940,
se jim narodilo jejich jediné dit€, dcera Kristina, ktera je dnes jiz tficet let osobou
vznasejici majetkové naroky. V té dobé jiz rodina Zila na izemi protektoratu.?®3

Joset se vdobé prvni republiky nehlasil k némecké narodnosti, a proto se
némeckym pfislusnikem nestal ani vroce 1938 po mnichovské dohod€, kdy byla
uzaviena &esko-némecka smlouva o statnim obc&anstvi a opci, ani po okupaci Cech,
Moravy a Slezska v bfeznu nasledujiciho roku v dasledku pifedpisi Némecké fiSe.
Nékterym c¢lentim protektoratu vSak tyto pfedpisy umoziovaly o ud€leni némecké statni
piislugnosti pozadat.”** Cinilo se tak pomoci Fragebogen zur Feststellung der deutschen
Volkszugehorigkeit, ¢ili Dotazniku k stanoveni némecké statni pfislusSnosti, ktery
obsahoval 14 bodd, jez dotazovany musel vyplnit a predev§im musel dotaznik
vlastnoru¢né podepsat.?%> Josef zminéné moznosti vyuzil a dotaznik spole¢né se svymi
bratry Jeronymem a Vikardem 8. fijna 1940 vyplnil. A¢ se original Josefova dotazniku
ztratil a nikdy nebyl nalezen, jeho existenci je mozné potvrdit nékolika zptsoby. Tim
hlavnim je pfedevsim Josefliv Cesky psany zZivotopis s datem 1. srpna 1945, ktery podal
Ministerstvu vnitra CSR.?® Josef v ném Zadost o némeckou statni piislusnost sam
zminuje: ,, A¢ jsem osobné povazoval vyplnéni dotazniku za pri nejmensim zbytecné,
poslechl jsem otce. (...) vyplnil jsem jej v Fijnu 1940. “*67 268 Je tteba uvést, Ze v Zivotopise
podlomené zdravi, a ktery byl pted tim na navstéve u prezidenta Hachy. Na navstéve ,, se
Jednalo, jako obvykle, o uznani naseho cesstvi u Némcii. “*° 4. brezna 1942 byla podana
zadost o némeckou statni pfisluSnost zamitnuta. Tato skutecnost je dalSim potvrzenim

toho, Ze Josefilv vyplnény Fragebogen skute¢né existoval.?””

261 e Styrsku mél jeho otec statek Oeblarn. SULA 2004, 107.

262 Roderick Menzel, byvaly manzel Anny, byl znamym rakouskym tenistou. BENDA 2013, 317.

263 Deera Kristina se celym jménem jmenuje Christine Josephine Nadine Maria Colloredo-Mannsfeld.
264 PAVLICEK 2004, 29.

265 SULA 2004, 108.

266 BENDA 2013, 317-318.

267 Srov. VANURA 2004, 79.

268 Cely text Zivotopisu viz piilohy.

269 Srov. VANURA 2004, 79.

270 BENDA 2013, 319.
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Nejspi§ v prosinci roku 1940 byla zavedena nucend sprava opocenského
velkostatku, a to na zdkladé¢ dokumentu vydaného sluzebnou Pozemkového uradu v
Hradci Kralové v dubnu téhoz roku. Dokument zminiuje komplikované majetkopravni
vztahy na velkostatku a Spatny vliv, které tyto vztahy maji na obhospodatovani podniku.
Paul-Joachim Hillermann, ktery byl prvnim nucenym spravcem, byl v tinoru roku 1942
vystiidan Ustfednim feditelem Georgem Beckem.?’! 9. tinora 1942 byl po dohodé
s fisskym protektorem vydan vynos o zabaveni opocenského velkostatku ve prospéch
Némecké fise. Konfiska¢ni nafizeni tajné statni policie vyslo 16. tinora a tim byl zabaven
majetek sedmi ¢lentim rodiny Colloredo-Mannsfeld véetné Josefa Leopolda. Jako diivod
zabrani majetku byly uvedeny snahy {isi nepratelské.?’?

Josefna zminéné zabaveni reagoval dopisem némecké tajné statni policii, k némuz
prilozil také némecky psany Zivotopis.?”® V listu z4da o prezkoumani zabaveni, protoze
. zjisténim, Ze moje snazeni méla byt Risi nepratelskd, jsem ve své mordlni existenci
znicen. “*’* Také prosi o informaci o svédeckych vypovédich, které byly proti jeho osobg
predneseny, aby mohl ,, proti osobdam, které mné pripsaly snahy Risi nepratelské, podat
Zalobu pro urdzku na cti.**”> V dopise konéicim zvolanim ,,Heil Hitler!“ se zminil i o
svém stryci Josefovi, ktery v t& dob¢ bydlel ve Francii, coz Josef komentoval jako fakt,
za ktery nemuze, a o svém bratrovi Vikardovi. ,, Zejména skutecnost, zZe se muj bratr hrabé
Weikhart Colloredo-Mansfeld pripojil k tak zvané Benesové deklaraci, nemuze byt
v Zadném pripadé divvodem, abych byl povazovin za Risi nepratelského. Jednal tehdy
v mladické nerozvaznosti proti mé viili. “*’° V ptilozeném Zivotopise pak Josef zminil také
Spatny zdravotni stav své Zeny a zasluhy jejiho bratra Helmuta Rabla o néarodné-
socialistické hnuti v Rakousku.?””

I distojnik SS Helmut Rabl se pokusil zménit osud svého Svagra i své sestry a
také napsal dopis, tentokrat vSak adresovany Majetkovému uradu fiSského protektora.
Helmut v ném psal o arijském ptivodu své sestry i sebe a 0 némeckém statnim obcanstvi
své netefe Kristiny.?’8 Stejné jako jeho §vagr poté zminil nemoc Anny Marie, ktera ,, po

porodu onemocnéla srdecni chorobou (...) a je dodnes, tedy 16 mésicu, trvale leZici a ma

271 BENDA 2013, 318-319.

272 Jednalo se o €leny rodiny riizné statni p¥islusnosti Zijici na mnoha mistech v Evropé, ale zabaveni
majetku se tykalo jen toho v Protektoratu Cechy a Morava. PAVLICEK 2004, 31.

273 Dopis je i v ¢eském piekladu doloZen v piilohéch.

274 Srov. NECASOVA 2006, 98.

275 Srov. NECASOVA 2006, 99.

276 Srov. NECASOVA 2006, 99.

277 BENDA 2013, 320.

278 Josef byl podle n&j dle svého pavodu jen v nejmensi ¢asti Cech. SULA 2004, 114.
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stale horecku. “*”° Naptiklad Josef Benda v$ak ve své praci udava, e Anna Maria byla 5.
ledna 1941 — asi tfi tydny po porodu své dcery Kristiny — spolecné s manzelem Josefem
na navstéve u fisského protektora Konstantina von Neurath. 2%

Ani jeden dopis ale zavér vynosu fiSského ministra vnitra nezménil a opocensky
majetek zustal zkonfiskovan. Rodina Colloredo-Mannsfeld se 3. ledna 1943 piesté¢hovala
do Rozbéfic, kde méla vykazan pobyt.?®! Bydleli v gestapem zabrané vile Ing. Dr.
Frantiska Skofepy, ktery byl zacatkem roku deportovan do koncentra¢niho tabora. Josef
Leopold v dobé pobytu v Rozbéticich musel pracovat na stavbé v Plotisti u Hradce
Kralové. Kdyz se vlastnik vily FrantiSek Skotfepa po valce vratil domt, nechal vy¢islit
Skodu zpiisobenou ve vile rodinou Colloredo-Mannsfeld na 79 572 K¢&s a az do roku 1949
tuto ¢astku netspésné vymahal 282

Po konci druhé svétové valky se Josef Leopold ptihlasil k pobytu v Opocné,
konkrétn¢ se tak stalo 22. kvétna 1945. O den a mésic pozd¢ji nabyl ucinnosti dekret
prezidenta BeneSe z 21. kvétna ¢. 12/1945 Sb. o konfiskaci a urychleném rozdéleni
zeméd&lského majetku Némcii, Mad'arti a nepiatel Eeského naroda.®? V kvétnu bylo také
Revoluénim narodnim vyborem v Opocné rozhodnuto o ustanoveni Josefa spravcem
velkostatku Opocno. Situace se rapidné¢ zménila 12. ¢ervence 1945, kdy byl v Rudém
pravu vydan ¢&lanek snazvem Zahada narodnosti Colloredo-Mannsfeldt.?®* Clanek
obsahoval popis udalosti, o kterych zde jiz bylo psano. Informoval, Ze Josef Leopold
Colloredo-Mannsfeld i1 jeho bratr Vikard Zadali béhem valky o némeckou statni
prislusnost, ze Josef psal némecké tajné statni policii, byl zde shrnut obsah tohoto dopisu
1 jeho Zivotopisu a bylo zdiraznéno Josefovo uzavieni manzelstvi s Némkou, které
prob&hlo tésné po okupaci.’® , Celkové clanek vyznél vtom smyslu, Ze Colloredo-
Mannsfeldové jsou némeckd slechta.**® Na Opo&né nové informace vzbudily velky
rozruch. Na plenarnim zasedani MNV doslo po zvefejnéni clanku k prudké diskuzi,
vysledkem niz bylo zruSeni ptvodniho rozhodnuti o spravé velkostatku Josefem

Leopoldem. Nové byl narodni spravou povéfen lesni rada Hugo Konias.?®” V reakci na

27 Srov. NECASOVA 2006, 93.

280 Josef Benda tuto informaci doklada zapisem v navstévni knize Konstantina von Neurath. BENDA
2013, 320.

281 Bydleli zde do 22. kvétna 1945. BENDA 2013, 320.

282 SULA 2004, 118.

283 MZYKOVA 1994, 12-13.

284 Srov. ZUPANIC 2010, 106.

285 Byly zde také zminény nékteré nepfatelské vyroky Vikarda proti prezidentu BeneSovi i CSR.
BENDA 2013, 321.

28 Srov. BENDA 2013, 321.

287 SULA 2004, 119.
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oti§tény ¢lanek Josef 1. srpna 1945 poslal Ministerstvu vnitra CSR jiz zminény dopis a
zivotopis, ve kterém se snazil vysvétlit divody svého jednani za valky a pfiznal vyplnéni
Fragebogenu.?®8

O deset dni pozd¢ji vysel dekret prezidenta Benese €. 33/1945 Sb. Na zaklad¢
patého paragrafu byla divodem pro zbaveni Ceskoslovenského stidtniho obcanstvi i
podan4 Zadost o némeckou statni prislusnost.?®” 17. zati 1945 byl nisledné& vydan ptikaz
Ministerstva vnitra CSR k zajisténi Josefa Leopolda i jeho bratra Vikarda a k jejich
vyhosténi z republiky. Divodem bylo jejich pozbyti Ceskoslovenské statni piislusnosti, a
to praveé na zékladé zminéného dekretu. Oba bratii byli zadrzeni a zaji§téni v internacnim
tabote Hagibor v Praze.?’® Néktefi autofi zmifiuji neddistojné podminky, v jakych musel
Josef v tabote Zit — ,,v domku podobném chlivku, kde jest plno hmyzu “ 291 Na konci roku
1945 byli oba bratfi vynosem z 21. prosince z vazby propusténi — Vikard pro nemoc 21.
12. a Josef 24. 12.%2

Jeste¢ v dobé Josefova zajisténi v tdboie Hagibor vySlo vynosem zemského
narodniho vyboru rozhodnuti, Ze je osobou némecké narodnosti. Tento vynos z 5.
prosince 1945 také znamenal, Ze Josef je dle tietiho paragrafu dekretu prezidenta ¢.
12/1945 Sb. ,,zrddce a nepritel Ceskoslovenské republiky “.*** Na zakladé toho byla 19.

prosince 1945 provedena konfiskace opo&enského velkostatku®>*

a o tfi dny pozdé¢ji byla
na Opoéné zavedena narodni sprava.?>> Vymér Zemského narodniho vyboru, kterym byla
narodni sprava zavedena, v§ak obsahoval chybu, diky které se cely pfipad v budoucnosti
prodlouzil a zkomplikoval. V odivodnéni konfiskace totiz stalo, Ze ,, majitel jest
narodnosti némecké “.**° Josef Leopold proti rozhodnuti podal stiznost 21. ledna 1946,
jelikoz dle néj konkrétn¢é nevysvétluje diivody, pro¢ je povazovan za osobu némecké
nérodnosti. Napsal dokonce: ,, Neni pochybnosti o tom, Ze rozhodnuti je zcela vadné. “*’
Josefovo ohrazeni, které vydal s pomoci advokata JUDr. Jaroslava Culika, vsak bylo

zamitnuto.>*®

288 7UPANIC 2010, 106.

289 pAVLICEK 2004, 34.

29 BENDA 2013, 739.

1 EHLENOVA 2012, 58.

292 SULA 2004, 121.

293 Srov. BENDA 2013, 322-333.

294 Jednalo se o vyhlasku Okresniho narodniho vyboru v Novém Mésté nad Metuji. SULA 2004, 122.
295 Vymérem Zemského narodniho vyboru v Praze. SULA 2004, 122.
296 SULA 2004, 122.

297 Srov. BENDA 2013, 326.

298 7UPANIC 2010, 107.
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Lesni rada Hugo Konias, jenz byl ndrodnim spravcem velkostatku Opocno, 16.
ledna 1946 dopisem upozornil na dal§i pozemky patiici ¢lenim rodu Colloredo-
Mannsfeld. Nejspis diky této informaci byl vydan dodate¢ny vymér Zemského narodniho
vyboru v Praze a 26. ledna byla na tyto pozemky a dal$i majetek zavedena nérodni
sprava.?”

Josef Leopold v roce 1947 vyjadiil zadost odcestovat, k cemuz dostal povoleni
vydanim prozatimniho cestovniho pasu pro cestu do Rakouska, Francie a Svycarska
Ministerstvem vnitra CSR a Zemskym narodnim vyborem z 21. ¥{jna 1947. Jednalo se o
spole¢ny prozatimni pas pro néj i jeho manzelku Annu Marii a dceru Kristinu. V tomto
povoleni nebyla vyplnéna kolonka o statni pfislusnosti, coz znamenalo, ze Colloredo-
Mannsfeld nemé&l dosud statni piislusnost uréenou.’®® Pas byl také oznacen jako
neprodluZitelny.>*! Josef v roce 1948 s celou rodinou odcestoval do Rakouska, kde mu
bylo 8. listopadu udéleno rakouské statni obcanstvi. Rakouskou statni ptisluSnost pak uz
nikdy neztratil, mé&l ji zapsanou i na imrtnim listé — zemfel v Salcburku 30. ledna 1990.3%>

30. dubna 1947 byl zamek Opoéno rozhodnutim Ministerstva zemédé&lstvi CSR
prohlasen za statni kulturni majetek a byl také svéten do spravy Narodniho pozemkového

fondu.’*

4.2. Restitu¢ni kauza

Restitucni spor o zdmek Opocno byl procesem trvajicim témet 30 let. V kvétnu
roku 2020 Ustavni soud zamitnutim stiznosti Kristiny Colloredo-Mansfeld ve véci
navraceni nemovitého majetku rozhodl tom, Ze zdmek zfistane v rukou statu.’** V tinoru
roku 2021 Evropsky soud pro lidska prava ve Strasburku zamitl stiznost rodiny
Colloredo-Mansfeldii, ¢imz potvrdil zminény rozsudek Ustavniho soudu z roku 2020.
., Ministerstvo spravedlnosti timto krokem povazuje zdleZitost za ukoncenou. ‘> A& se
tedy zda, ze spor o zamek je jiz u konce, soubézné probihajici spor o ¢ast mobiliare

spravovaného NPU na zadmku v Opocné stéle trva.

2% BENDA 2013, 326.

300 ZUPANIC 2010, 107.

301 BENDA 2013, 327.

32 SULA 2004, 124.

303 BENDA 2013, 329.

304 Kristina Colloredo-Mansfeld se vyhldSeni nalezu nezi€astnila. https://www.idnes.cz/hradec-
kralove/zpravy/zamek-opocno-ustavni-soud-spor-restituce.A200519 093542 domaci_knn, vyhledano
21.6.2021.

305 Srov. https://www.zamek-opocno.cz/cs/dalsi-informace/restituce, vyhledano 21. 6. 2021.
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V roce 1989 bylo v majetku statu 154 zamk, hrada ¢i byvalych klastera, které
byly zatazeny ve skupiné objekti zpiistupnénych vetejnosti. Socialisticky stat patfi¢nou
péci o né ve velkém mnozstvi piipadii nezvladal a restituce se ,,staly i jednim z mozZnych
reseni palcivého problému nové organizovaného statu. >’ 21. biezna 1991 byl vydan
zakon €. 87/1991 Sb. o mimosoudnich rehabilitacich, ktery zmirnoval n¢které majetkové
ktivdy, k nimz doslo v obdobi od 25. tnora 1948 do 1. ledna 1990. Tento casovy rozsah
souvisel s protipravnim charakterem komunistického rezimu v CSR.3*7  Zakon
umozioval pivodnim vlastnikim vyzvat stat ¢i pravnické osoby, které¢ majetek do té
doby drzely, k jeho vraceni. Zdkon ptfesné¢ uvadél mozné zpisoby, jakymi mohl byt
majetek odebran, které umozitovaly nynéjsi Zadost o navraceni.’®® Dalsim dalezitym
restitu¢nim zadkonem byl ¢. 229/1991 Sb. o upravé vlastnickych vztaht k padé a jinému
zemédelskému majetku. Tato takzvana ,restituce zemédélského a lesniho majetku
umoznovala vraceni nemovitosti odebranych také na zaklad¢ revize prvni pozemkové
reformy ¢&. 142/1947 Sb., nebo nové pozemkové reformy ¢&. 46/1948 Sb.3%

Jeste hloubéji do historie zasahoval nasledujici zakon €. 243/1992 Sb. ,, Ten ve své
podstaté prolomil jiz zminénou restitucni hranici 25. unora 1948. “3!° Prostiednictvim ngj
mohly k navraceni majetku vyzyvat i osoby, jimz byl odebran na zaklad¢ dekrett
prezidenta republiky ¢. 12/1945 Sb. a 108/1945 Sb. Velmi dilezitou podminkou vsak
bylo prokéazani toho, Ze se zadajici v letech 1938-1945 nijak neprovinili proti CSR a ze
do roku 1953 opét ziskali Ceskoslovenské statni obcanstvi. Zakon €. 243/1992 Sb. tedy
upravoval n¢které body souvisejici s predchozim zakonem o upravé vlastnickych vztahti
k pide¢ a jinému zemédélskému majetku, a byl také spojen s témi nejznadmé;simi priklady
kauz, ,,jako jsou pripady ,slechtickych restituci‘ De Fours Walderode, Colloredo-
Mannsfeld, Kinsky, Thun-Hohenstein ¢i Salm-Reifferscheidt. “3!!

Narokovanym majetkem v stale probihajicim opocenském sporu o mobiliaf je
kromé¢ nékolika stovek obrazli — z nichz 68 jiz bylo piivodnim majiteltiim vydano — také
napiiklad sbirka zbrani ¢&i lovecké trofeje.’!> Sama Kristina Colloredo-Mansfeld

v rozhovoru pro Seznam Zpravy na otazku, co vSe je soucasti zminované¢ho mobiliéte,

306 Srov. MZYKOVA 1994, 18.

307 KUKLIK 2010, 401-402.

308 pokud majetek nemohl byt vydan, zakon piikazoval finanéni nahradu. MZYKOVA 1994, 21.
309 ZEMAN 2016, 43.

310 Sroy. KUKLIK 2010, 403.

311 Srov. KUKLIK 2010, 403.

312 BENDA 2013, 330.
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uvedla: ,, Vsechno mozné. Jsou tam obrazy, porcelan, portréty tam jsou. VSechno,
v§echno. 313

Spor o mobiliaf je v ptipad¢ opocenskych restituci komplikovanéjsi nez spor o
nemovitosti véetné zamku, a to kviili vétSimu poctu ucastnikti sporu. O nemovity majetek
se soudila pouze Kristina Colloredo-Mansfeld,*'* kdezto u movitych pamétek se jednalo
o dv¢ osoby — Kristinu Colloredo-Mansfeld a Jeronyma Medarda Colloredo-Mannsfeld,
ktery zemiel v roce 1998. Jeronym byl mladsi bratr Josefa Leopolda, vlastnika zamku
pied druhou svétovou valkou. Zemiel bezdétny, po jeho smrti se stal novym partnerem
Kristiny v restituénim sporu jeho synovec Jerome Colloredo-Mannsfeld.>!* Jerome nyni
zije v Rakousku, v roce 1998 zdédil zamek Dobfis a byvalé panstvi Zbiroh. Od roku 2004
ziskal po dlouhych sporech s Kristinou do podilového spoluvlastnictvi 8 000 hektart lesti
v byvalém panstvi Dobfis. Za zdklad€ smluv z prosince 2005 maji lesni pozemky od 1.
ledna nésledujiciho roku rozdéleny — Jerome vlastni polesi Svatda Anna’'® a rybni¢ni
spravu Zbiroh a Kristina hospodafi na polesi Obora Sprava lesti Kristiny Colloredo-
Mansfeldové Opocno.>!’

U mobiliarnich fondi situaci komplikuje a velkou roli hraje také dohoda o zruSeni
realného svéfenstvi z 25. dubna roku 1925. Na zékladé ni mél totiz mobiliaf v roce 1925
dva majitele — Josefa Leopolda a jeho stryce, ktery jej zaroven adoptoval, Josefa
Jeronyma.*!® Restitu¢ni kauza, ktera zapocala rokem 1992, kdy Kristina Colloredo-
Mansfeld a Jeronym Medard Colloredo-Mannsfeld podali prvni Zalobu proti Statnimu
pamatkovému tUstavu v Pardubicich o vydani vSech movitych véci z mobilidfe zamku
v Opocng, tedy fesi predevsim vyklad dohody o vypoiadani fideikomisu.*!”

V roce 1998 podali Kristina a Jeronym — kazdy zvI4st' — zaloby u Okresniho soudu
v Pardubicich a pozadovali, aby Okresni soud ulozil Statnimu pamatkovému ustavu
povinnost uzaviit s nimi dohodu o vydani 68 obrazii do podilového spoluvlastnictvi.

Dal§im pozadovanym bodem byla povinnost SPU uzaviit dohodu s Kristinou o vydani

313 Srov. HUMPALOVA/VESKRNA 2020.

314 Kristina se stejné jako jeji otec zadala psat s jednim ,,n“. Stalo se tak nejspis jako oprava historické
chyby z matriky v roce 1789. Jelikoz se mi nepodatilo dohledat, kdy ptesné se Kristinin otec Josef zacal
psat pouze s jednim ,,n“, jeho jméno (stejné jako mnoho dalSich autord) pouzivam v pivodnim tvaru
Colloredo-Mannsfeld. https://www.colloredo-mannsfeld.com/de/familiengeschichte.html, vyhledano
21.6.2021.

315 BENDA 2013, 330-331.

316 Polesi bylo 1. dubna roku 2014 pfejmenovano na Colloredo-Mannsfeld spol. s 1. o.
https://www.lesyzbiroh.cz/colloredo/, vyhledano 21. 6. 2021.

317 https://www.lesyzbiroh.cz/colloredo/, vyhledano 21. 6. 2021.

318 BENDA 2013, 376.
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zbyvajicich movitych véci. V rozsudku z 2. ¢ervence 1999 Okresni soud v Pardubicich
opravdu ulozil SPU v Pardubicich uzaviit s Kristinou a Jeronymem dohodu o vydani 68
obrazi. Druhd cast zaloby — vydani zbyvajicich ¢asti mobiliafe — byla odloZzena
k samostatnému projednavani.’® Obrazy po vydani vlastnikiim zéistaly na zakladé
smlouvy o vyptjcce na zamku, pti¢emz ¢ast z nich, jak uz bylo zminéno v predchozich
kapitolach, zde ztistala do roku 2010, dalSich 34 do roku 2013 a posledni byly odvezeny
na pocatku roku 2021.3%!

Dalsim bodem stéle trvajiciho restitu¢niho sporu je koc¢ar Landauer, nachazejici
se dodnes v prijezdu zamku. Na dvetich nese erb rodu Colloredo-Mannsfeld, coz byl
hlavni diivod, pro¢ Okresni soud v Pardubicich v roce 2002 vynesl ¢astecny rozsudek o
kocaru jako o soucasti mobilidfe zdmku v Opocné, kterd ma byt vydana Kristiné a
Jeronymovi.**? Véc byla vyfeSena az vroce 2004 zruSenim rozsudku ve prospéch
zalobcl, a to také diky dobrozdéani ve véci fideikomisu JUDr. Jitiho MikesSe, které bylo
vypracovano 5. ¢ervna 2002.3%

Spor se v roce 2009 dostal az k Ustavnimu soudu CR. Stiznost ze strany Jerome
v srpnu roku 2010 a ze strany Kristiny Colloredo-Mansfeld az v tnoru roku 2012.32* Oba
&leny rodiny Colloredo-Mannsfeld fesil i Evropsky soud pro lidské prava ve Strasburku.
Jerome u néj se stiznosti uspél v roce 2016, a to na zdklad€ ¢lanku Sest Evropské umluvy
o lidskych pravech — Kristina pak obdobné v roce 2018. Oba také nasledné uspéli u
Ustavniho soudu s navrhem na obnovu fizeni a v soudasné dob& se &ekd na jeho
rozhodnuti.**® Slovy Kristiny Colloredo-Mansfeld v odpovéd’ na otdzku redaktorky
Seznam Zpravy v jaké fazi je soudni fizeni: ,, No, to nékdy prijde — nevim kdy, to nikdo
nevi, ale prijde to. 3

Josef Benda se ve své praci ,,Restituce majetku byvalych Slechtickych rodl po
roce 1989 zamysli nad otazkou, kterd nejspis bezdécné napadd mnohé z nas — jaké jsou
davody toho, Ze restitucni spor trva jiz tak dlouho? Benda uvadi celkem 10 moznych

vysvétleni enormni délku restituénich sporti byvalych Slechtickych rodi obecné. Jelikoz

320 BENDA 2013, 377.

321 https://www.zamek-opocno.cz/cs/dalsi-informace/restituce, vyhledano 21. 6. 2021.

322 NECASOVA 2006, 71.

323 VANURA 2004, 17-18.

324 Delsi tizeni ustavni stiznosti Kristiny bylo mozna zplsobeno tim, Ze stiznost zp&tné tiikrat
dopliovala. BENDA 2013, 400—403.

325 https://www.zamek-opocno.cz/cs/dalsi-informace/restituce, vyhledano 22. 6. 2021.

326 Srov. HUMPALOVA/VESKRNA 2020.
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zkouma, je to pfedevsim ona, na kterou se daji aplikovat uvedené divody.

Soucasny stale nedofeSeny stav restituci je dan piedevSim velmi slozitou
identifikaci ¢asto velmi rozsdhlého majetku. Druhym divodem je dle Bendy obecné
Cesky pravni tad, ktery obcaniim dovoluje mnozstvi mimotddnych prostfedkil proti
vydanym soudnim rozhodnutim. To samo o sob¢ spory zna¢né prodluzuje. S timto souvisi
dalsi vysvétleni, které Benda vyslovné zmifiuje v souvislosti s restitucnim sporem o
mobilidf na zamku v Opoc¢né. Jedna se o takzvany kastracni princip, ktery pfipousti casté
ruseni rozhodnuti niz§ich soudi. Ctvrtym déivodem je pak piipadnd nedostatedna
kvalifikace konkrétnich soudcli, majicich zavazné neznalosti povale¢nych pravnich
predpist. Dalsi vysvétleni bylo opakované zmifiovano v fizenich Ustavniho soudu i
Evropského soudu pro lidskd prava ve Strasburku — Geské soudy jsou pretizené a
rozhoduji tedy velmi pomalu. Sesty diivod je v kauze Colloredo-Mannsfeld také mozné
n¢kolikrat najit, jedna se o rozdilné nazory jednotlivych soudt. Josef Benda vyslovné
zmifuje predeviim problematiku rozdilnosti jednotlivych senatii Ustavniho soudu CR —
konkrétné téch jmenovanych prezidentem Havlem versus téch jmenovanych prezidentem
Klausem. Naprosto zfejmé je i nasledujici vysvétleni — kauzy jsou velmi slozité a naro¢né
na studium podkladd. Osmym divodem je ¢asovy odstup od feSenych povaleénych
konfiskaci, kdy lze jen obtizné€ najit ptislusné doklady a pamétnici udélosti jiz také
vétSinou neZziji. Devaty divod bude v tomto vyctu vynechan, nebot’ se jako jediny netyka
opocenského ptipadu. Zato posledni desaty bod zmitiovany Josefem Bendou si pozornost
zaslouzi. Jedna se o moznost nadrzovani zadatelim o majetek ze strany soudt, médii,
vefejnosti ¢i tfednikil a politikii, a to i napiiklad z nevédomosti &i prosté nedbalosti.>?®
Celkovy medidlni obraz restituéni kauzy Colloredo-Mannsfeld bude zminén

v nasledujicich kapitolach.

327 BENDA 2013, 35.
328 BENDA 2013, 696-698.
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5. Ohlas opocenské restitu¢ni kauzy

5.1. Nazory odborné verejnosti

Diplomova prace vychazi z nékolika publikaci sepsanych odborniky, pravniky a
historiky, avSak 1 pfesto se vétSinou jednd o velmi rozdilnd pojeti feSené¢ho tématu.
Obsahla prace doktora prav Josefa Bendy ,,Restituce majetku byvalych slechtickych roda
po roce 1989 zroku 2013 se na vice nez osmi stech stranach zabyva osmi velkymi
modelovymi piipady restituci majetku byvalych Slechtickych rodt. Dilo mélo velky ohlas
a bylo Radou Narodohospodaiského ustavu Josefa Hlavky oznaceno jako nejlepsi prace
roku 2010.>*° Kauza Colloredo-Mannsfeld je v ivodu knihy charakterizovana jako ta
historii konfiskace, spory o zdmek i mobilidf, a také medidlnim obrazem celé¢ kauzy.
Historie konfiskace je kapitolou shrnujici vSechna dostupna fakta bez tendenci ptiklanét
se na jednu stranu vypovédi. Josef Benda podal vybornou praci napiiklad co se tyce
uvedeni kopii navstévni knihy Konstantina von Neuratha.*! Kdo by knihu &etl bez
predem daného cile zjistit osobni ndzor Bendy na celou kauzu, nestranné vyroky by az do
kapitoly o medidlnim obrazu sporu nenasel. V zminéném shrnuti pfistupu médii ke kauze
se vSak jiz Benda nijak ,,neskryva* a jasné se pfiklani na stranu pamatkaia héjicich zjmy
statu. Také v zavéru jiz oteviené piSe v souvislosti s Kristinou Colloredo-Mansfeld:
., PFitom je pripad jejiho otce ukdzkou ryze ucelového pristupu, jak v dobé okupace, tak
dobé povdlecné (...) Rovnéz i spory o majetek opocenské veétve rodiny Colloredo-
Mannsfeld jsou krystalickou ukazkou lavirovani podle toho, co se zrovna zddlo jako
nejvyhodnéjsi. “33? Aviak jak uz bylo fedeno, v kapitolach knihy o udalostech za vélky i
o restitu¢nim sporu se Benda ptisn¢ drzi nestranného popisovani fakti.

Naproti tomu profesor Jan Zupani¢, ktery opoéenském piipadu vénoval kapitolu
napiiklad v knize ,Slechta na ki¥izovatce. Lichtenstejnové, Schwarzenbergové a
Colloredo-Mannsfeldové v 1. poloviné 20. stoleti®, nebo v kolektivni préci ,,Okupace,
kolaborace, retribuce®, sva nenapadna osobni hodnoceni podava v pribehu celého textu.

,Josef Colloredo-Mannsfeld se totiz podle nazoru rady povdlecnych samozvanych

329 Mluvime o prvnim vydani knihy v roce 2010. Tato prace pouZiva aktualizované vydani z roku 2013.
BENDA 2013, 7.

330 BENDA 2013, 35.

31 BENDA 2013, 8.

332 Srov. BENDA 2013, 698.
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soudcii dopustil nekolika zdasadnich prohreski (...) Je vysoce pravdépodobné, Ze Josef
Colloredo-Mannsfeld nelhal. **3

Obecné se da fici, ze oba odbornici svlij nazor na kauzu ukazuji predevsim
vybérem fakti — n€ktera ve svych dilech zminuji velmi vyrazné, jina naopak jen kratce,
nebo vibec. Jan Zupani¢ se ve své praci delsi dobu vénuje popisu tématu, které bylo
pozd&ji jadrem ustavni stiznosti Kristiny Colloredo-Mansfeld,** a to rasovym
nedostatkiim v rodin¢€ Colloredo-Mannsfeld. Vysvétluje zidovsky ptivod babicky Josefa
Leopolda, jejiz dcera — Josefova matka — Berta rozena Kolowrat-Krakowska byla dle
Norimberskych zakond Zidovska miSenka.>*® Naopak Josef Benda se zaméfil na jinou
¢ast rodiny a n€kolikrat zminil bratra Anny Marie Rabl, manzelky Josefa Leopolda, SS-
Hauptscharfithrera Helmuta Rabla, V jiné ¢asti knihy Benda dopodrobna fesi némecky
psany dopis Josefa Leopolda némecké statni policii z roku 1942, ve kterém Josef omlouva
podpis svého bratra Vikarda na takzvané BeneSové deklaraci. Vikard pry dokument
podepsal v mladické nerozvaznosti a proti Josefové vili.*® Jan Zupani¢ Joseftiv dopis
vibec nezmifiuje, naopak vyzdvihuje podpis ¢lenli rodiny Colloredo-Mannsfeld na
zminéném prohlaseni deské §lechty.’

Dalsi dvé¢ prace, které zde budou zminény, jsou dilem pardubickych pamatkaia a
odborniku, ktefi jsou na jejich strané. Ac je tedy zfejmé, Ze jde o publikace, které zastavaji
stanovisko, zZe zdmek 1 mobiliaf by mél patfit statu, jedna se o dilezité texty, které byly
vyuzity i pti soudnich licenich. Prvni zminéna kniha je od kolektivu autorii v ¢ele s Evou
Necasovou a nese latinsky nazev ,,Cui bono restituce?‘. Obsahuje popis Ctyf restitucnich
kauz, ptiCemZ nejvétsi prostor ziskala pravé kauza Colloredo-Mannsfeld. A€ je jiz od
pocatku ziejmé, Ze autofi strani z4mim statu, kniha prehledn€ a souvisle predklada
pravdiva fakta, dokumenty i chronologicky piehled fazi vyvoje kauzy. Z tendenc¢né
zamétenych vét budiz zminéna posledni véta Givodu této knihy z roku 2006, kdy byl
zamek opét rozhodnutim soudl v rukou statu: , Dmnesni situace je pak samoziejmé

logickym vyusténim i zavrSenim soudnich sporti mezi dr. Josefem Colloredo-

333 Srov. ZUPANIC 2010, 107.

334 Kristina ve stiznosti udavala, ze konfiskace zamku Opoéno mohla byt rasovou perzekuci. Ustavni
soud to odmitl vkvétnu roku 2020. https://www.idnes.cz/hradec-kralove/zpravy/zamek-opocno-
ustavni-soud-spor-restituce.A200519 093542 domaci_knn, vyhledano 25. 6. 2021.

335 Berta se v roce 1926 s Jeronymem Colloredo-Mannsfeld rozvedla. ZUPANIC 2010, 104.

336 BENDA 2013, 319.

337 ZUPANIC 2010, 102-103.

57



Mannsfeldem a ceskoslovenskym statem z doby konsolidovani a znovuobnovovaini
Ceskoslovenské republiky v povilecném obdobi. “3%5

Obsahové rozsahlejsi je sbornik z roku 2004 s nazvem ,,Pokusy o restituci statniho
zamku Opocno po roce 1989%. Jiz vavodu prace s titulkem ,,varovani Ctenafi“ se
dozviddme jasné stanovisko pardubickych pamatkait, ktefi dopliuji: ,, Nikomu
nevnucujeme nase postoje a nazory ve veci restituce SZ Opocno, pouze upozorniujeme na
nové a casto opomijené skutecnosti pripadu. “**° P¥inos sborniku je opravdu predevsim
v jeho piilohach. Obsahuje totiz velké mnozstvi dobovych dokumentl, napiiklad
Fragebogen Josefova otce 1 bratra Jeronyma, nebo jiz zminiované dopisy Helmuta Rabla
a Josefa, ¢i odivodnéni konfiskacniho vyméru na zdmek Opocno. I pfilohy této
diplomové prace jsou Cerpany ze zminované¢ho sborniku. Kromé pomérné emotivnich a
tendenéné zaméfenych kapitol od Oldficha Vaiiury a Jaroslava Siily**° dilo obsahuje také
pravni expertizy pravnikii Vaclava Pavlic¢ka a Jitiho MikeSe, ktefi se povétSinou zdrzuji
hodnoceni.

Za zminku stoji 1 bakalaiska prace Petry Ehlenové z roku 2012 psana pod vedenim
profesora Jana Zupanice. Petra Ehlenova v dobg, kdy spor jesté zdaleka nebyl vytesen,
svou praci zakoncuje vétou: ,,Je smutné, Ze zast viici Slechté pretrvala témer po stoleti a
stat ovldadla touha po majetku namisto cti, aby vratila Colloredo-Mannsfeldiim majetek,
ktery jim nalezi. “3*!

S nazory odbornikl se vSak lze kromé¢ literatury setkat také v médiich. V roce
2015 Jan Boris Uhlif vydal znalecky posudek, ktery byl piedloZen advokatem dédicky pfi
soudnim fizeni. Uhlif dle vyjadfeni shledal v jednani okupacnich ufadid vici Josefu
Colloredo-Mansfeldovi rasové postoje.*** V nésledujicim roce v rdmci sporu uvedl:
.,Rodina byla postizena jako jedna z prvnich. Ctrndct dni pred Mnichovem se zdstupce
rodiny Colloredo-Mansfeld vicastnil setkéani ceské slechty u prezidenta Benese. Slechta se

za obdobi nesvobody chovala viastenecky a vétsina byla za to postizena. ‘%

338 Srov. NECASOVA 2006, 64.

339 Srov. VANURA 2004, 18.

340 K apitola Jaroslava Sily ,,Colloredové a opo¢ensti Colloredové byla v této praci nékolikrat citovéna,

vzdy z ni vSak byla pouzita pouh4 fakta, a ne osobni stanoviska. Stejné tomu bylo i u vodniho slova

Oldficha Vaiury.

341 Srov. EHLENOVA 2012, 66-67.

342 https://www.idnes.cz/hradec-kralove/zpravy/soud-o-zamek-v-opocne.A150519 105756 hradec-

zpravy pos, vyhledano 25. 6. 2021.

3 Srov. Clanek na iDNES. https://www.impuls.cz/regiony/kralovehradecky-kraj/soudni-spor-o-
zamek-opocno.A160317 170029 imp-kralovehradecky kov/tisk, vyhledano 25. 6. 2021.
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Uved'me také dva ptipady komentovani sporu ze strany soudct. Prvni piipad je
z roku 2005, kdy byvaly soudce Ustavniho soudu CR pro Mladou frontu DNES fekl:
., Rozhodnuti Ustavniho soudu trpi podle mého nazoru vadami, napriklad soudci menili
predchozi rozhodovdni Ustavniho soudu. “>** Druhé vyjadfeni je naopak aZ z roku 2020,
z doby, kdy Ustavni soud zamitl stiznost Kristiny Colloredo-Mansfeld a zamek Opo¢no
zistal statni. Pro Reportéry CT se vyjadiil soudce Jifi Zemanek, ktery mél jediny ve
vyroku senatu odliSny nazor. Ptistup vic¢i dédicce rodu Colloredo-Mansfeld oznacil za
Sikandzni a tekl: ,, V' této veéci stéZovatelce Kristiné Colloredo-Mansfeldové bylo
ukiivdéno a spravedinosti nebylo ucinéno za dost. “>%

Profesor Jan Zupani¢ se ke kauze nevyjadfoval jen pisemné, jeho nazor jsme
mohli zaznamenat také v rozhovoru pro Reportéry CT. Téma se tykalo roku 1939, kdy se
dle vyjadieni Zupani¢e na Colloredo-Mannsfeldy stupiioval tlak ze strany nacistil, aby
vyménili své Ceské ufedniky za némecké. ,, Opakované o téhle otdizce jednali
s prezidentem Hachou. Jednani vedl otec bratrii hrade Jeronym a podle viastnich slov se
z jednani vratil uplné deprimovany s tim, Ze Hacha s touhle zalezitosti nemiize nic délat,
ale ze ho prosil, aby se prihlasili k nemecké ndarodnosti, aby tak zachranili své ceské

zaméstnance. <%0

5.2. Nazory laické verejnosti

,Ja mluvim pravdu, ja to rikam tak, jak to je. Ale ja mam jednu zdasadu. Kdyz
nékdo nékomu néco ukradi, tak mu to md vratit. “>*” Velmi diirazn& pronesené prohlasent,
které zaznélo v roce 2005 v reportazi Reportértt CT, patii pani Riizené Valaskové, ktera
dle svych slov pro Kristinu Colloredo-Mansfeld pracovala od roku 1991 a prosla s ni
vSechna soudni fizeni. Jsou ji tedy znamé rozsudky soudu i rizné detaily kauzy, naptiklad
otazka Josefova vyplnéni Zadosti o némecké statni obCanstvi. K tomuto tématu uvedla:
., To je totiz nazor pardubickych pamatkaru, kteri tvrdi, Ze podepsal Fragebogen. Ale
pritom tvrdi, Ze ho nikdy nevidéli. No tak, pokud nemam papir a origindl, tak nemiizu

prosté nic takového podnikat a ikat. ‘3%

344 Srov. BENDA 2013, 412.
345 Srov. VONDRACEK 2020.
346 Sroy. VONDRACEK 2020.
347 Srov. JANOSEC 2005.

348 Srov. JANOSEC 2005.

59



Pani Valaskova mluvila také o dob¢, kdy mél Josef s rodinou vykazan pobyt
v Rozbéfticich. ,, 4 kdyz je odtud vystehovali, tak oni na tom nebyli dvakrat dobre. My
Jjsme doma méli pekarstvi a on si z téch RozbéFic k nam jezdil pro chleba s ruksakem.>*
Ke stejnému obdobi mame 1 vzpominku byvalého starosty Opoc¢na Zdeiika Filipa, ktery
byl v Cele mésta tii volebni obdobi — od roku 1998 do roku 2010: ,, Pomdhal tam pri
vystavbé Skodovky v Plotistich normdlné jako fadovy pracovnik. O nemocnou manzelku
a malou deceruSku se tam musel starat, takze se k nému Némci zachovali velmi tvrdé. “3>?

Zustanime jeste u nazort opocenskych starostli — prvni zminovany Zden¢k Filip se
ve svém volebnim obdobi nijak netajit svymi ndzory na kauzu a nesnazil se zistat
nestranny, naopak: ,,Ja si myslim, Ze tohle bylo zabaveno neprdavem a pan doktor prave
tim, zZe nechtél spolupracovat s Nemeckou 7isi, tak mu to Nemci vzali. “331 Poté, co byl
veskery nemovity majetek v roce 2003 vracen Kristiné Colloredo-Mansfeld,*? se Zden¢k
Filip vyjadfil k rozhodnuti soudu jako k ,,napravé staré kiivdy*.>>

V porovnani s Filipem se nasledujici starosta Stépan Jelinek, ktery byl ve vedeni
Opocna od roku 2010, ke sporu vyjadfoval opatrnéji. V roce 2014 po rozhodnuti
Ustavniho soudu o novém obnoveni Fizeni se Jelinek k rozsudku vyjadftil takto: ,, Do
objektu se dlouhodobé neinvestuje, nejvice tim trpi samotnd pamdtka. “*>* Rekl také, e
by uvital, kdyby justice jiz kone¢né situaci rozhodla, protoze vlekly spor je nestéstim.>>>
Poté vSak ptece pon€kud naznacil svlij nazor na restituci: "Nezastiram to, zZe soukromy
viastnik je vstricnejsi v jednanich ohledné spoluprace a neni tak svazany predpisy a
zdkony jako Narodni pamatkovy ustav. Zkratka se urcité lépe jedna z pozice soukromnika
nez néjaké instituce. “>7°

Sou¢asnou starostkou Opoéna je vroce 2021 jiz druhé volebni obdobi Sarka
Skrabalova. V roce 2020 pro Reportéry CT v rozhovoru chvalila Kristinu Colloredo-
Mansfeld za jeji dobrou komunikaci s opocenskymi obyvateli a za to, ze se Ucastni
kulturnich akci a setkdni pofddanych meéstem. Zpétné se také vyjadiila k Ctyfletému

obdobi, kdy Kristina zdmek vlastnila: ,, Udélala zde spoustu véci, upravovala park, byly

349 Srov. JANOSEC 2005.

3% Srov. JANOSEC 2005.

351 Srov. JANOSEC 2005.

352 7Zamek i ostatni nemovitosti Kristina Colloredo-Mansfeld drzela pouze &tyfi roky, poté byly
prevedeny zpét do statniho majetku. NETKOVA/JIRAK/JUNEK 2019, 14.

353 https://www.novinky.cz/krimi/opocno-se-vraci-rodu-colloredo-mansfeld, vyhledano 25. 6. 2021.
354 https://zpravy.aktualne.cz/regiony/kralovehradecky/ustavni-soud-justice-musi-znovu-resit-spor-o-
zamek-opocno/r~f9bb2f8cae9b11e384150025900fea04/, vyhledano 25. 6. 2021.

355 https://www.irozhlas.cz/node/5919091, vyhledano 25. 6. 2021.

3% https://zpravy.aktualne.cz/regiony/kralovehradecky/ustavni-soud-justice-musi-znovu-resit-spor-o-
zamek-opocno/r~f9bb2f8cae9b11e384150025900fea04/, vyhledano 25. 6. 2021.
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potieba vymenit obé brany, ty jsou velice krasné. Vlastné se o ten zamek starala tak, jak
nejlépe uméla. “>>’ V rozhovoru s autorkou prace v roce 2021 sice také Kristinu chvalila
—,, VSichni ji zde mame moc radi. Do Opocna prijizdi casto, vidy se s ni radi vidime. V
domé F. Kupky ma své sidlo a je soucdsti vSech vyznamnych oslav v nasem mésté. 3% —
ale zaroven se pozitivné vyjadiila i k soucasné spravé zamku. ,, Musim rici, Ze novy pan
kastelan se starda o zamek opravdu znamenité. Panu kastelanovi se podarilo sehnat
spoustu financnich prostiedkii a zamek cekaji i velké zasadni opravy, které nemohou mit
odkladu. Jsem rada, Ze se zamek zvelebuje a bude opét vzkvétat. “3>° A& by si dokézala
ptedstavit, Ze by objekt opét vlastnila Kristina Colloredo-Mansfeld a mysli si, Zze zdmek
by urcité vzkvétal, zaroven zmifuje, Ze je pro mesto diilezité, ze se v roce 2020 konecné
rozhodlo o vysledku sporu. Co se ty€e verdiktu soudi, nikdo z obyvatel Opocna pry
nedokaze rozkliovat, jestli bylo rozhodnuto spravng.>®°

Sami opocensti obyvatelé v roce 2005 takto pokorni nebyli a do diskuzi se pustili
v celé sérii ¢lankti v Opocenskych novinach. Jako prvni vody rozboufila Olga Hostovska,
ktera se v ¢lanku ,,Komu patii opocensky zamek?* jasné vyjadiila pro podporu Kristiny
a k pardubickym pamatkaiim uvedla: ,, PFipadd mi totiz, Ze nestésti opocenského zamku
spociva v tom, Ze ho pamdtkari stihli opravit jesté pred sametovou revoluci. Kdyby to byla
zanedbana ruina, jako tolik jinych pamatkove chranénych objektii v nasi zemi, patrné by
nikdo nezkoumal, zda a do jaké miry byl Josef Colloredo-Mannsfeld spise Némec nebo
Cech, a zamek by byl bez problémii restituentce vydan, aby ho dala do poradku. “3*' Olga
Hostovska poté vyjadtila pfani, aby u soudu mohli svéd¢it vSichni ti, ktefi znali Josefa
Leopolda. Vzapéti si styskad, ze vétSina z nich uz je po smrti, vyjmenovava je a popisuje,
pro¢ to byli skvéli lidé. Sama pani Hostovska si pry Josefa i malou Kristinu v ko¢arku
pamatuje a popis jejich dobrych vlastnosti zakoncuje slovy: ,, Zkrdtka, rodina Josefa
Colloredo-Mansfelda k Opocnu patrila v minulosti, a bylo by dobre, kdyby k néemu patrila
i nadale. “3%
Na ¢lanek Olgy Hostovské reagoval hned v dal§im ¢isle Opocenskych novin dalsi

opocensky roddk Lubomir Hejzlar. Pon€kud ironicky se obracel k ptedchozimu

vydanému ¢lanku a tvrdil: ,, Domnivam se, Ze vycet zaméstnancii, kteri na zamku slouZili,

357 Srov. VONDRACEK 2020.
358 Srov. SKRABALOVA 2021.
3% Srov. SKRABALOVA 2021.
360 SKRABALOVA 2021.

361 Srov. HOSTOVSKA 2003, 4.
362 Srov. HOSTOVSKA 2005, 4.
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ani to, ze mala Kristina v raném véku mluvila cesky, by nemel byt ditvod pro navraceni
majetku (...) Verim, Ze definitivni reseni majetkovych pomeéru bude podle Benesovych
dekretii, a ne podle svédectvi, ze pani Kristina je takova hodna pani, jak jsem slysel
v televiznich novindach od soudu v Rychnové nad Knéznou. 3%

Na ¢lanek Lubomira Hejzlara byla v Opocenskych novinach otisténa reakce o par
mésictl pozdéji, k opoenské kauze se tentokrat vyjadioval Ladislav Simerda ze Spravy
lest Kristiny Colloredo-Mansfeld Opoc¢no. Svou nadfizenou obhajuje vyctem informaci,
které jiz v této praci zaznély. Jedna se naptiklad o dopis Josefa Colloredo-Mannsfelda
Ministerstvu vnitra CSR ze dne 1. srpna 1945, nebo o podpis &lent rodiny Colloredo-
Mannsfeld v deklaraci vérnosti ¢eskému narodu.*** Lubomir Hejzlar byl také k vidéni
v reportazi Reportér CT vroce 2020, kde mluvil o ptikladné socidlni pé¢i rodiny
Colloredo-Mannsfeld, nebo o jejich finanéni podpoie opocenské nemocnice.*®®

Soucasny kastelan zdmku Tomas Kotinek predklada nazor, Ze pohled na restituci
se u opocenskych obcanti v prubéhu let ménil. Z plivodné pievazujici podpory
restituentky Kristiny se také diky cirkevnim restitucim nazor proménil a ,, nyni zacalo
statni sprave ,fandit* vice lidi. V Opocné je situace cca pul na piil. Polovina obyvatel
,Statni* spravé fandi, druhda polovina by naopak uvitala vydani celého aredlu pani
Kristine C-M. Ja pracuji v ,socialni bubliné”, kdy vétsina lidi je proti vydani a nazor nijak
neménti. “>%¢ Podobny pocit ma i Kristina Colloredo-Mansfeld, ktera pro Seznam Zpravy
v roce 2020 uvedla: ,, Urcité jsou néjaci lidé, co meé nemaji radi, to je normalni. Jenom si
myslim, Ze tady mam vyborné lidi a Ze mé maji radi. Vice nez piilka urcité. 3% Clanek
Rychnovského deniku z roku 2016 popisuje opocenské obyvatele jako sporem unavené,
ktefi uz si predevsim pieji, aby se situace vyiesila.>%®

Ke kauze se riznymi zpiisoby vyjadfili také zastupci byvalych slechtickych rodu.
Reportéii CT v roce 2020 udélali rozhovor s potomkem kostelecké vétve Slechtického
rodu Kinskych z Vchynic a Tetova FrantiSkem Kinskym, ktery je také starostou Kostelce
nad Orlici. Kauzu komentuje slovy: ,,To je kauza, kterou mi rozum nebere. Protoze

Kristiné i jejimu bratranci byl vydan veskery majetek po bratrech Colloredo — DobFis,

Opocno —vse v Opocné. Kromé jedné jediné véci, a to je ten zamek. Viibec nechdpu, proc,

363 Srov. HEJZLAR 2005, 1-4.

34 HEJZLAR 2005, 4.

365 VONDRACEK 2020.

3% Srov. KORINEK 2021.

367 Srov. HUMPALOVA/VESKRNA 2020.

368 hitps://rychnovsky.denik.cz/zpravy_region/vlekly-spor-o-zamek-uz-vadi-i-mistnim-chteji-
rozhodnuti-20160806.html, vyhledano 25. 6. 2021.
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a navic si myslim, ze je to strasnd skoda, protoze ten zamek tricet let chatra. Zatimco
kdyby ho viastnila Kristina, tak to bude perla. Renesancni perla vychodnich Cech. 3%’
Druhym potomkem Slechtického rodu, ktery se ke kauze v roce 2020 po rozsudku,
7ze majetek zlstane statu, vyjadiil, je Karel Schwarzenberg. Na svém facebookovém
profilu 24. kvétna 2020 napsal pfispévek, ktery uvedl slovy, Ze neni pravnik a ani nezna
podrobnosti kauzy, ze chce pouze pripomenout nékteré véci. Dodal, Zze vSechny ¢leny
rodiny Colloredo-Mannsfeld znal a prohlésil, Ze se jednalo o velké vlastence. Josefovu
7adost 0 némecké ob&anstvi komentoval slovy: ,Jeho Zena nebyla Ceska, byla z té situace
zoufala a naléhala na ného, aby pozadal o némecké obcanstvi a pravda je, Ze to udelal.
Nicméné, nesmime zapomenout, a jak mi mnozi z okoli Opocna potvrdili, kdyz jsem tam
jezdil i behem svych kampani, Josef Colloredo se aktivné podilel behem protektoratu na
odboji proti nacistiim. >’ Dle ndzoru Karla Schwarzenberga byli v§ichni ¢lenové rodiny
odptrci nacismu a sviij piispévek konci slovy: ,, Chtel jsem tedy jen pripomenout postoje

rodu Colloredo-Mansfeld béhem valky a jak jsme se jim my odménili. “*"!

5.3. PFimi icastnici sporu a obraz kauzy v médiich

Josef Benda Colloredo-Mannsfeldskou kauzu definuje jako tu nejvice
medializovanou ze viech, které rozebira ve své studii.’’> O kauze byly napsany stovky
¢lank a sdélovaci prostiedky byly ptfedev§im z pocatku naklonény spiSe na stranu
restituent(l.>”> Dobfe to ilustruji udélosti po prosinci roku 2004, kdy soudy majetek opét
pritkly statu. V té dobé se v novinach objevovaly ¢lanky s nazvy: ,,Cesky pravni stat —
absurdni sen®, ,,JJsem Slechtic, kdo je min®, ,Slechta v nemilosti®, & ,Jestli je tady
demokracie, vyhrajeme®. Byly také uskute¢iiovany dlouhé rozhovory s Kristinou
Colloredo-Mansfeld a zvetejiovana jeji kritika soudnich rozhodnuti, ale ve vétSiné
pfipadl nebyl dan prostor — nebo alesponi ne dostatecny — protistrané, aby se k tématu
mobhla vyjadtit také.>”* Kristina Colloredo-Mansfeld se b&hem restitu¢niho sporu objevila

tiikrat v reportazi Reportéri CT — vroce 2005, 2016 a 2020, dvakrat byla hostem

v pofadu Jana Krause — v roce 2007 v Uvolnéte se, prosim a v roce 2012 v Show Jana

369 Srov. VONDRACEK 2020.

370 Srov. https://www.facebook.com/karel.schwarzenberg/, vyhledano 26. 6. 2021.
371 Srov. https://www.facebook.com/karel.schwarzenberg/, vyhledano 26. 6. 2021.
372 BENDA 2013, 407.

313 NECASOVA 2006, 65.

374 BENDA 2013, 407—408.
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Krause, déle byla hlavni postavou prvni fady sedmého dilu potfadu Modré krev a v roce
2020 s ni byl nato¢en rozhovor v FTV Prima a na Seznam Zpravy.

Konkrétné porad Reportéii CT zmifiuje ptimy uéastnik sporu a sou¢asny vedouci
spravy pamatkového objektu zamek Opocno Tomas Koiinek v rozhovoru vytvoreném
pro tuto diplomovou praci: ,, Porad Reportéii CT casto vyslechne jen jednu stranu a u
druhé — protoze se to do ladeéni reportize nehodi — prosté nenechd mluvit. “*’> P¥i hlub$im
zkoumani reportazi mizeme dat Tomasi Kotinkovi za pravdu. Potad z roku 2005 jeste
obsahoval mnozstvi rtiznych ndzort, pomérné velky prostor dostali i pravni zastupce
NPU Milo§ Hosek a profesor ustavniho prava Vaclav Pavli¢ek. Celkové vyznéni
reportdze mélo neutralni charakter a tvodni slovo i komentéfe v prib¢hu potfadu nebyly
vyrazngji naklonény na jednu ¢i druhou stranu sporu.

Avsak poiad Reportérit CT zroku 2016 mél jiz Gplné jiné ladéni. Jiz Givod
reportaze znél takto: ,,Ceskd slechta nemd zrovna na rizich ustlano, jak by se mohlo zdat.
Deéjiny ji v poslednim stoleti pekné masirovaly. Dobrym prikladem je osud Colloredo-
Mannsfeldii, jednoho z nejvétsich slechtickych rodii u nas, jehoz pokracovatelka Kristina
uz ctvrtstoleti bojuje o rodinny zamek. Musela se vyrovndvat s pomluvami, Ze jeji otec
kolaboroval s nacisty, ackoli pomahal odboji a podepsal znamé prohldseni ceské Slechty
o veérnosti republice. Od povalecného obdobi tak pretrvavaji krivdy, které nedokdzal
odstranit ani polistopadovy rezim. >’ V ramci pofadu velké mnozstvi asu k vyjadieni
dostala Kristina Colloredo-Mansfeld, v reportazi dale mluvil jeji advokat Jakub Frohlich
a historik Jan Zupani¢, ktery byl jiz v této praci zminén jako osoba stranici nazoru
restituentll. Naopak protistrana méla v roce 2016 jen jednoho vystupujiciho, pravniho
zastupce NPU Milose Hogka, ktery navic mohl mluvit jen piiblizné dvacet vtefin
ze &trnactiminutového videa.®”’

Posledni reportaz Reportérit CT na téma restituci opodenského zamku vznikla
v roce 2020. Jednalo se o podobny piipad jako v roce 2016, nebot’ ve videu dostala
Frantisek Kinsky, soudce Jifi Zemanek, historik Jan Zupani¢, pracovnik Colloredo-

Mannsfeldt Ladislav Simerda a starostka Opoéna Sarka Skrabalova. Jako zistupce

5 KORINEK 2021,
376 Srov. MACHACEK 2016.
377 Jednalo se o dva kratké vstupy o nékolika vétach.
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opacného nazoru tentokrat dostal moznost vyjadieni Josef Benda a na celych deset vtefin
také generalni feditelka NPU Nadézda Goryczkova.’”®

Podobnou chybou, jakou je nedostatek prostoru k vyjadreni jedné ze stran sporu,
je 1 nekritické prejimani vyroka pouze jedné nazorové skupiny. Tyto chyby, jak bylo
ukdzano, ¢eska média udélala vicekrat. Dalsi velmi ¢astou chybou sd¢lovacich prostiedkti
je oznadovani Kristiny Colloredo-Mansfeld titulem ,hrabénka“.’” Toto oznadeni je
nespravné ze dvou divodi. Prvnim divodem je zakon ¢. 81/1918 Sb., kterym byly jiz
vroce 1918 zruseny viechny $lechtické tituly,*®* tim druhym je pak fakt, Ze rodina
Colloredo-Mannsfeld nebyla rodina hrabéci, ale knizeci.*®!

Ve sdélovacich prosttedcich byl také nékolikrat zminén Spatny stav zamku v dobé
probihajicich restituci. V roce 2020 toto tekl jiz citovany FrantiSek Kinsky: ,, Ten zamek
tricet let chatrd. Zatimco kdyby ho viastnila Kristina, tak to bude perla. “3%? Kristina
v roce 2016 uvedla podobny nazor: ,, Kdyz to dostanu zpatky, budu mit energii. Sedneme
si vSichni dohromady a pak néco udélame, aby to taky vic Zilo. Ted je to uplné mrtvy
tam. “*%* Z podobnych vyrokd nelze automaticky vyvozovat, 7e¢ byly minény jako
napadeni protistrany a jeji necinnosti pii udrzbé zdmku. Avsak je vhodné uvést i ndzor
Tomase Kofinka na to samé téma. Takto odpovidal v rozhovoru pro diplomovou praci na
otazku, co se pro spravu zamku méni vyrokem Ustavniho soudu z roku 2020 a kone¢ného
rozhodnuti, Zze majetek bude i nadale patiit statu. ,, Pro spravu zamku se zménilo mnoho.
Konecneé se pro zamek otevrela cesta k financovani z riiznych zdroji, které doposud
nemohl Cerpat — evropské penize, SMVS atd. Do této doby mohl resit pouze havarijni
stavy a muselo se vse velmi diikladné argumentovat, proc je treba to opravit. Nyni je
moznost hldsit se do mnoha dalsich dotacnich titulii, kde se nemusi resit pouze havarijni
stavy, kterych ma vsak zamek pozehnané po triceti letech soudnich bitev. Zaroven je
moznost ,,dodélat” jiz rozpracované projekty, které se napr. zapocaly, ale byly pred
dokoncenim ukonceny (i ve fazi pouze vypracovani projektu). Prikladem muze byt

renesancni letohradek ¢i jizddarna. 3%

378 VONDRACEK 2020.

379 Napfiklad zde. https://www.denik.cz/z domova/hrabenka-colloredo-mansfeldova-zamek-opocno-
bych-nechala-otevreny-pro-lidi-20150721.html, vyhledano 27. 6. 2021.

30 MZYKOVA 1994, 10.

381 https://www.colloredo-mannsfeld.com/de/who-is-who.html, vyhledano 26. 6. 2021.

32 Srov. VONDRACEK 2020.

383 Srov. MACHACEK 2016.

384 Srov. KORINEK 2021.
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Po citaci Tomase Koftinka a jeho pohledu na situaci po rozhodnuti z roku 2020 je
nutné dodat také nazor protistrany. V rozhovoru pro Seznam Zpravy na otazku redaktorky
,Jaka byla vase prvni bezprostredni reakce poté, co jste se dozvedeéla o verdiktu
Ustavniho soudu? “** Kristina Colloredo-Mansfeld fekla: ., Myslela jsem, Ze zamek urcite
dostanu zpatky. A ta prvni reakce? Strasné jsem se zlobila. A pak jsem si rekla, Ze to tak
nemusi skoncit. To tak nemiize skoncit — kdyz je tady demokracie, neni ani moznost, aby

to tak skoncilo. “3%

385 Srov. HUMPALOVA/VESKRNA 2020.
386 Sroy. HUMPALOVA/VESKRNA 2020.
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Zavér

Po skonéeni druhé svétové valky se do Ceskoslovenska vratil prezident a s nim
zaCaly platit i BeneSovy dekrety. Dekret ¢. 12/1945 Sb. o konfiskaci a urychleném
rozdéleni zeméde€lského majetku Némcei, Mad’arti, jakoz 1 zradct a nepiatel ceského a
slovenského naroda mél za nasledek prevzeti obrovského komplexu majetku, ktery v sobé
zahrnoval i nesmirné hodnoty umélecké a historické.>®” Kdyz byla 19. prosince 1945
provedena konfiskace opocenského velkostatku, stat ziskal nejen prekrasnou renesancni
zameckou budovu, ale i sbirky v ni uloZzené vCetné vyjimecné obrazarny. ,, Ve vnitinim
zdmku nachdzi se pamétnosti vielijakych, zejména obrazitv mnoho.**® Obrazarna je
soudasti mobiliate spravovaného NPU, o ktery se v sou¢asné dobé vede restituéni spor.

Ve své praci jsem se pokusila dosahnout vyty¢enych cild. Popsala jsem historii
zamku a sbirek zde ulozenych, velkou pozornost jsem vénovala predev§im obrazovému
fondu, jemuz patfila tieti kapitola. Dale jsem shrnula dtlezité udalosti za druhé svétové
valky a po ni, které se vazou k Josefu Colloredo-Mannsfeldovi a jeho roding. Nasledné
jsem se vénovala obdobi ne tak vzdalenému a popsala jsem podstatu i pritbéh soucasného
restituéniho sporu o &ast mobiliafe spravovaného NPU na zdamku v Opoéné. Poslednim
cilem préace bylo pojednani o nazorech odborné a laické vetejnosti, analyza dostupné
literatury vCetné zhodnoceni jeji nestrannosti a popis obrazu kauzy v médiich.

K praci jsem prilozila dulezit¢ dokumenty tykajici se udalosti z doby druhé
svétové valky vrodiné Colloredo-Mannsfeld. Jednd se o dopis Josefa Leopolda
Colloredo-Mannsfeld tajné statni policii z 28. bfezna 1942, a to v plivodni ném¢in€ i
v ¢eském piekladu. Déle je to cesky pieklad dopisu Helmuta Rabla na Majetkovy urad
tiSského protektora z 15. dubna 1942 a v neposledni fad¢ obsahly dopis Josefa Leopolda
Colloredo-Mannsfelda Ministerstvu vnitra CSR ze dne 1. srpna 1945. Viechny tyto
dokumenty jsem cerpala ze sborniku pardubickych pamatkart s nazvem ,,Pokusy o
restituci statniho zamku Opocno po roce 1989

Pfi své analyze odrazu restitu¢niho sporu v médiich i nazor vetejnosti jsem
zjistila, ze vétSina informaci a reakci se tyka restitu¢niho sporu o nemovity majetek véetné
zameckého objektu. Spor o mobiliaf stoji spiSe na okraji zdjmu vetejnosti 1 sdélovacich
prosttedkll. Historii restituéniho sporu o movity majetek jsem popsala a dosdhla vSech

vyty€enych cilli. AvSak pfi popisu ohlasti kauzy jsem se musela z velké ¢asti uchylit do

33T MZYKOVA 1994, 13.
388 Srov. SEDLACEK/LIEBSCHER/LIEBSCHER 1994, 37.
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problematiky sporu o zdmek, nebot’ reakce téméf nikdy nejsou vztahovany pouze na
mobiliaf. Jelikoz se vSak obé témata v mnohém prolinaji, maji spole¢né — predevs§im
historické — prvky a zaroven se také v obou kauzach objevuji téméi stejni aktéfi,*®”
vychézela jsem v posledni kapitole prace ne¢kolikrat z dat tematicky zaméienych pouze
na spor o zamek.

Vyzkum ohlast restitu¢niho sporu ukazal na mnohé nestranné vyjadieni ze strany
sdélovacich prostiedkli 1 odborné vefejnosti a na mnohé chyby a tendencné zamétené
prispeévky v médiich. Jako ptiklad asi nejtypictéjSi chyby uved’'me oznacovani Kristiny
Colloredo-Mansfeld titulem ,hrabénka®“. Dal§im neSvarem médii je Casté nekritické
pfejimani vyroki pouze jedné ze stran sporu, dale bych uvedla neposkytnuti dostate¢ného
prostoru nékteré ze stran — v tomto piipadé se jedna predeviim o NPU —k vyjadieni svého
nazoru.

Diplomova prace se zabyvala také ndzory vetejnosti. Zavéry svého vyzkumu bych
shrnula velmi opatrné, nebot’ jsem neméla k dispozici zddny historicky ani soucasny
prizkum vefejného minéni, ale vychdzela jsem pouze z rozhovort, reportazi a ¢lankt
v médiich. Uvedla jsem mnozstvi ptikladi toho, Ze z pocatku se vetejnost ptiklanéla spise
na stranu rodiny Colloredo-Mannsfeld. Tuto stranu sporu podporovali predevsim
opolensti starostové. Soudasna starostka Sarka Skrabalova se nyni vyjadifuje ve smyslu
toho, zZe restitucni kauzu je tézké hodnotit, ndzori je mnoho a neni jisté, ktery je ten
spravny.**? S Kristinou Colloredo-Mansfeld v8ak sympatizuje a udava, Ze po celé &tyfi
roky, kdy méla zamek v drZeni ona, se o ngj starala, jak nejlépe mohla.>*! Zarovei si vazi
prace nového opocenského kastelana Tomase Koftinka: ,,Je zde mlady Sikovny kasteldn,
ktery se opravdu snazi. %

Nézor Tomase Kotinka, druhého dotazovaného pro tuto praci, na restitucni spor o
mobiliaf zamku je tento: ,, O spor se aktivné zajimam, proto se chci ucastnit soudnich
stani a dalsich jednani ke sporu, abych mohl pripadné odpovidat na dotazy novindri atd.
Zaroven jsem vystudovany historik, proto vyuzivam své znalosti i pri archivnich resersich,
které by mohly spor posunout k jeho ukonceni.“*** Co se ty¢e jeho ndzoru na soucasny

vysledek restitu¢niho sporu o zdmek, ma predevsim radost, ze kdyz je nyni kauza u konce,

389 Myslena piedevsim Kristina Colloredo-Mansfeld, ale ve sporu o mobiliaf se objevuje jesté Jeronym
Medard Colloredo-Mannsfeld do roku 1998, od t¢ doby Jerome Colloredo-Mannsfeld.

3% SKRABALOVA 2021.

391 VONDRACEK 2020.

32 Srov. SKRABALOVA 2021.

3% Srov. KORINEK 2021.
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sprava zamku bude moci feSit i jiné nez havarijni stavy a ze ,,se tim otevriela cesta k
financovani z riiznych zdrojii, které doposud nemohl cerpat. %

Diplomova prace oteviela cestu dalSimu moznému vyzkumu. Na mou prosbu o
rozhovor bohuzel kladné zareagovali pouze dva dotazovani — Sarka Skrabalova a Tomas
Koftinek. Dal$i ucastnici kauzy se z rozhovoru omluvili, nebo na dotazy neodpovidali.
Vétsitho mnozstvi dat a diky tomu i lepsi pfedstaveé o ndzorech na restitucni spor by se
dosahlo, pokud by se vyzkumnikovi podafilo ziskat dalsi respondenty. Dalsi vyzkum
navrhuji v podobé komparace opocenské kauzy s dalSimi Slechtickymi restitucnimi spory
na tizemi Ceské republiky.

Objektivni posouzeni restituce Colloredo-Mannsfeldské obrazarny piinese nejen
jeji budouci konecné fteSeni, ale predevSim Cas. ,,Idea restituci muze byt brdna
v ptivodnim vyznamu pojmu — obnova, tedy znovuvzkriseni. To je mozné, jsou-li vhodné
okolnosti. Tuto krehce zvazitelnou podminku modeluje nepreberny soubor danosti a

piredpokladii. Vysledky ukdze cas. “3%°

394 Sroyv. KORINEK 2021.
395 Srov. MZYKOVA 1994, 18.
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Seznam pouzitych zkratek

Ceska republika
Ceskoslovenska republika
Ceska televize

Mistni narodni vybor
Nérodni pamatkovy ustav
Statni pamatkovy ustav

Schutzstaffel
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P¥ilohy

Dopis Josefa Leopolda Colloredo-Mannsfelda tajné stitni policii z 28. biezna 19423

Ao Helma BUG aa bt agpocldzal
staatspollizelstelle Prag

o e

erfigung der Geheimen Staats-

396 VANURA 2004, 63.
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Cesky preklad dopisu Josefa Leopolda Colloredo-Mannsfelda tajné statni policii z 28.
biezna 1942.3%7

397 VANURA 2004, 66.
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Cesky pieklad dopisu Helmuta Rabla na Majetkovy tfad fi§ského protektora z 15. dubna
1942.3%

398 VANURA 2004, 61.
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Dopis Josefa Leopolda Colloredo-Mannsfelda Ministerstvu vnitra CSR ze dne 1. srpna
19453

399 VANURA 2004, 75.
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ské brigddy ¥ Anglii,v xteré dosud alousf Moje matiz Jterd jiZ
pFed tim ve Framcii bydlela, tam shatala a rovadi muj atrye,

Jogef C.U.,kde#to mi] otec 2 By ostatni 3 bratii se rozhodli,

¥e vélku p¥elkéms zde .. .

P{1 okupaci +t,zv,.druhé republiky byla mase aituace ¥

yigudku Nemikd tatosll] “strgc Josef G .M.se gvoil chotd Martou,

d4le moje matka Berta C.M.byly v Framcii,kterd se briy otom
stala nepfdtelskou cizinou M) bratr Bed¥ich c.M.byl ve vfcarsku.
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Némctm dobie sndma . Maj, bratr Vikard C.M.byl obzvl45t “kompromito-
vén! \iéastiﬁ.m ' eklaract . Pokud existovaly d¥ive nskteré kulturni
neb odobni styky ngé{ rodiny 8 Nimeckem a Némei,byly tyto v le-
tech vzmahajiciho se pacismi vesmés prerujeny.Jinych zdslub O
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byle mizivé precento Nemcl Nade povést déle mebyla valné polep-
Fena tim,Ee mi] ;,mzdélu#—éﬂﬁyﬁmlpdﬂi .Golloredo Manafeld byl pe
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d&ji pouZito k cdtvodnént zavedeni vmucené sprévy na welkostatek
v Opofné v prosinci 1940.Nebylo ném rovadi priditana k dobru, fe
it vzddleny bratranec Frantifek Colloredo Yfangtfeld odebral se
jiz v roce 1938 do Anglie a pozdéji jmko americky letec nechal
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ti faBismu,

al mym domovem.
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nEmecké pldny sméfujicd k propwusténi zdejsfno Vg e

lesniho rady Koniase.Podnikl jsem vie moZné k 3-§t§£ ok‘%:ery"’
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Slusnsjsl mezi némeckymi st4tnimi lesmistry na nasem

vELS
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chel jen poukdzati na to0,Ze jsme se sna¥ili ku pFfikladu o zvy-
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: Za vélky ssbotobal zdejal velkostatek nZmeckou vilednou
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Rozhovor s Sarkou Skrabalovou

Starostka mésta Opocno.

Rozhovor probéhl 29. 6. 2021, vedla ho autorka prace Alzbéta Novakova.

V kvétnu roku 2020 Ustavni soud zamitl stiznost Kristiny Colloredo-Mansfeld ve
véci navraceni nemovitého majetku spravovaného Narodnim pamatkovym dstavem
na Statnim zamku v Opocné. Ministerstvo spravedlnosti tedy povaZuje zaleZitost za
ukoncenou a zamek je i nadale v rukou statu. (zdroj: oficialni webové stranky
zamku Opocno) Co se tim pro mésto Opo¢no méni?

Pro mésto je dulezité, Ze se jiz rozhodlo. Zamek potiebuje velké investice a nyni bude na
statu, aby se k tomuto feSeni postavil ¢elem. Musim fici, Ze novy pan kasteldn se stard o
zamek opravdu znamenité. Panu kastelanovi se podafilo sehnat spoustu finan¢nich
prostfedkll a zdmek cekaji 1 velké zdsadni opravy, které nemohou mit odkladu. Jsem rada,
ze se zamek zvelebuje a bude opét vzkvétat.

Spor o mobiliaf zimku Opocno jeSté u konce neni, zaméstnava Vas v souc¢asné dobé
néjak?

Ne nezaméstnava nas. Toto je vyhradné véc statu a jeho zodpovédnost.

Jak se vyrovnavate s medidlnim tlakem ve véci restitu¢niho sporu?

Nemam problém v této véci. Jak jsem jiz fekla, pro nas, pro Opocendky je opravdu
dilezité, ze se jiz rozhodlo. Pani Kristyna je skvéla Zena, ktera se v dobé, kdy ji byl
majetek vracen, starala o zdmek opravdu skvéle. VSichni ji zde mdme moc radi. Do
Opocna piijizdi Casto, vzdy se s ni radi vidime. V domé F. Kupky mé své sidlo a je
soucasti vSech vyznamnych oslav v naSem meéste.

Setkavate se Casto s prekroucenymi zavéry kauzy? Pokud ano, jedna se vétSinou o
dezinformace ze strany verejnosti, nebo médii?

Je velice té€zké toto hodnotit. Tuto kauzu fesil stat a je spousta nazort, ale ktery je ten
spravny, tézko fici.

Dokazala byste popsat, jak opocensti obyvatelé na restituéni spor reaguji? Zménil
se néjak jejich nazor v posledni dobé, predev§im po kvétnu roku 2020, kdy soud
rozhodl, Ze nemovity majetek spravovany NPU na zamku v Opoéné ziistane
majetkem Ceské republiky?

Opocensti obyvatelé podle mého nazoru chtéji vidét to, Ze pokud stat restituci vyhral,

musi se i starat. CoZ je nyni dikaz toho, Ze plni slova a zdmek se dava do poradku.
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Zduraziuji to i vzhledem k tomu, ze je zde mlady Sikovny kastelan, ktery se opravdu
snazi. Mysli si ale i to, ze bylo rozhodnuto nespravné, ale to nikdo z nas opravdu nedokaze
rozkli¢ovat.

Jak byste na zakladé opocenského restituéniho sporu zhodnotila nazor verejnosti na
restituce v Cechach obecné?

Kdyz se podivate okolo sebe, musim fici, ze majetky, které byly vraceny do soukromych
rukou jsou opravdu opecovavané skvéle. Urcit¢ by tomu tak bylo 1 nasem piipadé.
Dovolim si fici, ze tento spor trval pies 30 let a 1 pani Kristyna je jiz zena v letech, kdy
by bylo hodné té¢zké se o zamek starat. Vim, ze opocCensky zamek byl jiz pfedan jejimu
synovi a zde v Opo¢né€ ma pani Kristina své zastupce, ktefi spravuji jeji majetek skvéle.

A tak vSichni véfime, Ze by i tak zdmek vzkvétal.

Rozhovor s Mgr. Tomasem Korinkem

Vedouci spravy pamatkového objektu zamek Opocno.

Rozhovor prob¢hl 28. 6. 2021, vedla ho autorka prace Alzbéta Novakova.

V kvétnu roku 2020 Ustavni soud zamitl stiznost Kristiny Colloredo-Mansfeld ve
véci navraceni nemovitého majetku spravovaného Narodnim pamatkovym dstavem
na Statnim zamku v Opo¢né. Ministerstvo spravedlnosti tedy povaZuje zaleZitost za
ukoncenou a zamek je i nadale v rukou statu. (zdroj: oficidlni webové stranky
zamku Opocno) Co se tim pro spravu zaimku méni?

Pro spravu zamku se zménilo mnoho. Kone¢né se pro zdmek oteviela cesta k financovani
z ruznych zdroji, které doposud nemohl Cerpat — evropské penize, SMVS atd. Do této
doby mohl fesit pouze havarijni stavy a muselo se vSe velmi ditkladn€ argumentovat, proc¢
je tieba to opravit. Nyni je moznost hlasit se do mnoha dalSich dotacnich titult, kde se
nemusi feSit pouze havarijni stavy, kterych ma vSak zamek poZehnané po tficeti letech
soudnich bitev. Zarovenl je mozZnost ,,dodélat” jiZ rozpracované projekty, které se napf.
zapocaly, ale byly pfed dokon¢enim ukonceny (i ve fazi pouze vypracovani projektu).
Ptikladem muiZe byt renesan¢ni letohradek ¢i jizdarna.

Spor o mobiliaF zimku Opocno vSak stale pokracuje, jak Vas kauza v této dobé
zaméstnava?

O spor se aktivné zajimam, proto se chci Gcastnit soudnich stani a dalSich jednéani ke

sporu, abych mohl piipadné odpovidat na dotazy novinaft atd. Zaroven jsem
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vystudovany historik, proto vyuzivam své znalosti i pfi archivnich reSerSich, které by
mohly spor posunout k jeho ukonceni.

Jak se vyrovnavate s medialnim tlakem?

Obvykle dotazy sméfuji na mé, na tiskovou mluvéi NPU, feditele Uzemni pamatkové
spravy PhDr. Milose Kadlece a pani generalni feditelku NPU — Ing. Arch. Nadézdu
Goryczkovou, proto se o ten tlak podélime a zvladnout se to da. Bohuzel reportéfi ¢asto
udaje prekrucuji a vykladaji si dle svého, ¢imz tvofi naprosto odliSny obraz skute¢nosti
restitu¢ni kauzy. Naucil jsem se velmi rychle jim nic nevéfit.

Setkavate se ¢asto s prekroucenymi zavéry kauzy? Pokud ano, jedna se vétSinou o
dezinformace ze strany verejnosti, nebo médii?

Setkavame se s nimi vSichni ze spravy zamku a velmi ¢asto. Dezinformace navstévnici i
mistni obyvatelé Cerpaji z ne piili$ povedenych reportazi, které o kauze vznikaji. Mnohdy
véii zejména CT z diivodu jejiho vefejnopravniho postaveni, ale bohuZel i ta velmi celou
kauzu piekrucuje a napt. porad Reportéii CT Gasto vyslechne jen jednu stranu a u druhé
— protoze se to do ladéni reportaze nehodi — prosté nenecha mluvit.

Jak byste na zakladé opoc¢enského restitu¢niho sporu zhodnotil nazor verejnosti na
restituce v Cechach obecn&?

To je velmi slozita otazka. Obecné bych fekl, ze diive byla snaha vydavat vSe, o co si jen
kdo pozadal. Zména pftisla v dobé cirkevnich restituci, kdy se ndzor spole¢nosti proménil
a ,,svezl“ se s tim 1 pohled na restituci Opoc¢na — zacalo statni sprave ,,fandit* vice lidi. V
Opocné je situace cca pul na pal. Polovina obyvatel ,,statni* spravé fandi, druha polovina
by naopak uvitala vydani celého aredlu pani Kristiné¢ C-M. Ja pracuji v ,,socidlni bubling*,
kdy vétSina lidi je proti vydani a nazor nijak neméni.

V roce 2000 soud rozhodl o vydani 68 obrazii do vlastnictvi ¢lenii rodu Colloredo-
Mannsfeld. Dipl. Ing. Jerome Colloredo-Mannsfeld si v roce 2010 po vzajemné
dohodé odvezl ze zamku Opocno vice jak 20 obrazi a Kristina Colloredo-Mansfeld
v roce 2013 34 obrazii. Odvezené obrazy byly v expozicich nahrazeny jinymi ze
sbirek zamku. (zdroj: oficidlni webové stranky zamku Opo¢no) Zbyvajici obrazy
jsou tedy stale v zapiijéeni na zamku?

Ne, dnes uz je odvezeno vSe. Posledni obrazy byly odvezeny letos v unoru Dipl. Ing.
Jerome Colloredo-Mannsfeld.

Inspektor, malif a restaurator FrantiSek Horcicka do rfady dél v opocenské

obrazarné zasahl také jako falzifikator. Myslite, Ze se v budoucnu miiZe opakovat
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necekané objeveni Horcickova autorstvi u dalSich obrazii, nebo predpokladate, Ze
je jiz v§e odhaleno?

To nedokazu posoudit. Planujeme postupné restaurovat dalsi a dalsi obrazy, proto je
mozné, ze jest¢ na néco piijdeme, ale zddné stopy k tomu zatim nemam.

V roce 2022 se bude slavit vyro¢i 100 let od prvniho otevieni zimku Opo¢no pro
veiejnost. K tomuto datu zamek chysta otevifeni nového prohlidkového okruhu
(zdroj: Orlicky tydenik, Opocensky zamek nespi zimnim spankem — ma totiZz novy
»poklad*, 19. 2. 2021).

Budou v ramci nového okruhu k vidéni také obrazy? Pokud ano, bude se jednat o
obrazy ze sou¢asné obrazové sbirky?

Budou to obrazy ze sbirek zdmku — nékteré jsou v soucasné dob¢ jiz vystaveny a nékteré
budou vyuzity z depozitait zamku. Vypujcky jsou na zamku vyjimecné — pouze ze svozu
Dobii§ a jsou to obrazy, které mame na historickych fotografiich — zaptijéeno z Uzemni
pamatkové spravy Praha. Jedna se vSak o jednotky kusti.

Komplikuje néjak pripadné umisténi obrazi v novém prostoru probihajici
restituéni spor o mobiliaf zamku Opocno?

Nova podoba interiérii opocenského zamku vychazi z historickych inventait a fotografii.
Komplikaci tedy je to, Ze nelze umistit na ptivodni mista obrazy, které¢ byly vydany v

restituci. Viz reprezentacni salon, jidelna, obrazérna aj.
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