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Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v piipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Kategorie zjeveni sice patii k zdkladnim tématim fundamentalni teologie, nicmén¢ v
ceském prostredi nemame az tolik ptivodnich studii, které by rozvijely pifimo tuto kategorii
v linii reflexe Druhého vatikanského koncilu (Boumovy, Stéchovy ad. texty jsou v
diplomov¢ praci zminovany). Proto je Patoprstého zaméteni na téma zjeveni u dvou z
klicovych autorii fundamentélné-teologické reflexe o zjeveni potencidlné velmi dilezité,
protoze umoziuje sledovat, jak se v pribéhu poslednich desetileti rozvijela analyza pojmu
zjeveni zejména v anglosaském teologickém prostiedi, do jakého bodu dospéla a jaké
nabizi moznosti pro dalsi rozvoj reflexe k tématu. Bylo by pochopiteln¢ zajimavé
konfrontovat vysledky této analyzy s fundamentalnéteologickymi autory z dalSich
jazykovych okruhti (zejména italské a némecké jazykové oblasti), ale je ziejmé, ze takova
prace by potiebovala vétsi rozsah a diikladnéjsi ponoteni do predmétu studia, nez umoziuje
projekt diplomové prace.

Prvni kapitola Pétoprstého prace ptiblizuje zivotni kontext, v némz vznika dilo obou
prezentovanych teologtli, ten mé podle autora formacni vliv na jejich teologické uvazovani.
Jak v této ¢asti, tak v nasledujicich se diplomant neomezuje pouze na sekundérni zdroje
(studie zabyvajici se zZivotem a dilem Dullese a O’Collinse), ale pfedevsim se pokousi
zustavat v kontaktu s primarnimi zdroji, at’ uz se jedna o autobiografické texty ¢i pozdéji
pak o zékladni studie k tematice zjeveni.

Druhou kapitolu, kde se jiz diplomant vénuje popisu kategorie zjeveni u obou autorti, uvadi
pfipomenutim navaznosti jejich koncepce na Druhy Vatikan (zejména na konstituci Dei
Verbum), omezuje se pfitom pouze na zakladni fakta, coz je ovSem logicky zdivodnitelné
zamétfenim prace predev§im na zminéné dva fundamentélni teology, takze Druhy Vatikan
slouzi spiSe jako celkovy kontext jejich teologického mysleni, na n&jz O Collins 1 Dulles
reaguji. Druhé kapitola také podle mé ptinasi fadu cennych dil¢ich postiehtl, které
vyplyvaji z Cetby teologického dila téchto autord, a zejména u Collinse nabizi dobry a v
ceském prostiedi originalni ptehled jeho mysleni. Za zminku stoji zejména posun v jeho
reflexi zprosttedkovatelli (mediators) zjeveni (byla bych rada, aby toto téma autor
diplomové prace piedstavil v diskusi, tj. jak se méni O’Collinsovo mysleni ohledné tohoto
tématu od Fundamental theology po text Revelation) a posléze reflexe o symbolickém
charakteru zjeveni.

Diplomant se také pokusil dobte ukazat na O Collinstiv diraz na propojeni reflexe o
zjeveni se soteriologickou tematikou a v zavérecné tieti kapitole originalné doplituje a
srovnava klasické Dullesovy modely zjeveni s O’ Collinsovym rozliSenim a v§ima si, Ze jde
ovSem v kazdém ptipadé o typologii, kterd zlstava limitovana diirazem na zjeveni jako
,poznani* (a to i v ptipad¢ personalniho modelu). Srovnani obou teologickych autort
sleduje tedy predevsim linii srovnani pfistupu k modelim zjeveni, nicméné tato volba ma
svou logiku a je mi jasné, ze pokud by autor mél vice ¢asu k dal§imu studiu, byl by schopen
tuto kapitolu prohloubit a diikladnéji rozsifit o dalsi aspekty jejich reflexe o zjeveni (jsou v
praci ptitomné, ale nejvice jsou podle mého ndzoru nasvétleny pravé modely zjeveni).
Osobné bych privitala diikladnéjsi zpracovani tematiky pfitomnosti a kvality zjeveni ve
vztahu k jinym néboZenskym tradicim, coz je ptfedevsim O’Collinsovo téma, nicméné autor
by musel vystoupit z rdmce zvolené literatury a vést dalsi dialog s textem Salvation for All
(2008), coz ale nepovazuji pro piedlozenou diplomovou praci za zcela nutné, protoze by
paradoxné zuzila reflexi na problematiku spojenou s teologii naboZenstvi.

Za originalni pfinos diplomové prace pak povazuji naznaceni moznosti propojit typologii
modelil zjeveni s reflexi o symbolickém charakteru zjeveni. Diplomant je vSak v zavéru
velmi zdrZenlivy a omezuje se na konstatovani této moznosti, aniz by ji dal rozvinul, v tom
smyslu zlstava dikladnym ¢tenafem a interpretem dila obou teologickych klasiki, aniz by




se jim snazil stavét na roveil a prekracoval kompetence a cile, které si v této diplomové
praci stanovil.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Jak se proménuje O Collinsovo uvazovani o zprostiedkovatelich zjeveni v jeho
jednotlivych teologickych textech, od Fundamental Theology po Revelation?

Co je minéno symbolickych charakterem zjeveni?

Dokézal by diplomant navazat na Dullese a O’Collinse a ve stru¢nosti ptiblizit, jak by se
dala propojit reflexe o modelech zjeveni se symbolickym charakterem zjeveni?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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