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Hodnocend préce je druhou verzi textu, ktery Uspé&3né pro3el malou obhajobou (které jsem nebyl
pfitomny) a nyni byl s ¢aste¢né pozménénym ndzvem a &isteéné upravenym obsahem a strukturou
odevzdan pro obhajobu velkou. Stejné jako v pfipadé pfedchoziho posudku povaZuji za nutné predem
upozornit, Ze praci posuzuji z pozice akademika Skoleného v jiném oboru ne? je sociologie (politologie)

a jen s limitovanou znalosti konkrétnich prazskych pfipadd.

Vdclav Orcigr ve své préci zkouma na pfikladu planovani a rozvoje Prahy neoliberdlni Fad vychazejici
z mixu postsocialistického dédictvi a globalnich ekonomickych procestl. Tento neoliberdini fad a
dominantni neoliberdlni diskurz nemusi byt na prvni pohled pfimo viditelné, jelikoZz ekonomicky rist,
kterému ma byt v3e (v€etné planovéni a rozvoje mésta) podfizeno, byvd prezentovan jako
neideologicky celospoleensky zajem. Po postupném predstaveni jednotlivych sloZek teoretického
ramce autor strukturuje analyzu vybranych ptikladd dle jednotlivych aktérG (public sector, civil sector,

private sector, media) a s ohledem na stret hegemonického a proti-hegemonického diskurzu.

V posudku na tutéZ praci v ramci malé obhajoby jsem uvddél celou sadu podnétd a pfipominek
(zdvainéjSich i méné zdvainych, strukturdlnich i okrajovych), které byly vmensi & vétsi mire
zohlednény pfi pfepracovani textu, a domnivdm se, Ze tyto Gpravy préci (kterou jsem pozitivné
hodnotil jiz v jeji prvni verzi) prospély. Hodnocend doktorskd prace pfedstavuje v odevzdané podobé
vyspély a znacné ambiciézni akademicky text psany z pozice kritické socidlni védy (do prace se promitd
autorova aktérska pfitomnost v terénu, kterou vsak fadné diskutuje), stojici na Siroké datové zdkladné

a prezentujici origindlni vyzkum s jasnymi zavéry vychdzejicimi z robustni analyzy. Pozitivni dojmy

z prace jednoznacné prevazuji, a proto mohu konstatovat, Ze kolega Orcigr prokdzal schopnost

realizovat samostatny rozsahly vyzkum ve svém védnim oboru a prici jednoznacné doporuéuiji

k obhajobé.
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V posudku na pfedchozi verzi jsem v3ak adresoval nékolik témat (obecné Slo o prvni sadu pripominek,
tedy body 1 a7 6), jejich zohlednéni by praci pfed velkou obhajobou pomohlo. Domnivédm se pfitom,
e zmény mohly byt v nékterych pfipadech robustnéjsi a jdouci za ramec pfidéni odstavce ¢i nékolika
do jinak nezmé&néného textu. Tyto pfipominky se tykaji mimo jiné struktury (provazani Césti textu) a
jeho ukotveni v $ir$i regiondini debaté&. NiZe strukturuji pfipominky podobnym zpisobem, jako v prvni
verzi posudku. Mohou slouZit jako podklad k diskuzi v rémci obhajoby a mohou byt téZ zvaZeny pred

pfipadnym publikovdnim doktorské préce.

1. Uvod: Do tvodu byla doplnéna vyzkumnd otézka. Pfesto se domnivam, Ze vét3i zddraznéni a
vysvétleni cile a (pod)otazek a jejich vét3i provazani se strukturou textu by bylo Ctendfsky
privétiveé;si.

2. Teoreticky rdmec: Autor postupné piedstavuje nékolik klicovych konceptt. Z mého pohledu je
predstaveni jednotlivych konceptdl mozna aZ zbyteéné zdlouhavé a misty nadbytecné ve
vztahu k nasledujici analyze, kterd by mohla byt s teoretickymi ¢dstmi funkEnéji propojena.
Autor na konec teoretickych pasazi doplnil nékolik odstavcd (s. 73 aZ 75), ve kterych
rekapituluje svoji teoretickou pozici. Tato zména je pfinosna — i kdyZ autorovou ambici stdle
neni syntéza pristupl do jednoho analytického ramce (coZ je mozna Skoda), tato zévérecna
reflexe poméha rekapitulovat autorQv pfistup a propojit teoretickou a analytickou Cast.

3. Literature review a zavér: Stale se domnivam, Ze by praci prospélo vyraznéjsi, explicitnéjsi a
viditeIngjsi provazéni z existujicimi vyzkumy v regionalnim kontextu. Posileni komparativni
roviny by pfitom $lo vyFesit elegantnéji, neZ pfidanim odstavce (byt hutné zazdrojovaného) do
jinak vice méné nezménéného zavéru.

4. Metodologie: Stejné tak se stale domnivam, Ze kddovéni a samotnd analyza mohly byt popsany

explicitnéji, byt maze jit o mdj autorsky a tenarsky ndvyk.

V Plzni 25. 3. 2024 doc. PhDr. Vladimir Naxera, Ph.D.
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