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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma spravnich trestil a ochrannych opatieni je vcelku aktudlni. I kdyz nové piijata Gprava
odpovédnosti za piestupky z roku 2016 ma za sebou jiz vice nez pét let ucinnosti, existuje mnoho
teoretickych 1 praktickych problémi spojenych se spravnimi tresty, judikatura se vyviji. Ukladani
spravnich tresti a ochrannych opatteni je diilezitou soucasti spravné trestni doktriny 1 spravni a
soudni praxe.

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
Zpracovani tohoto tématu neni nijak snadné, i pfes pomérné bohatou (ale spise komentafovou)
literaturu k tomuto tématu, vcetné literatury trestni. Jedna se o Siroky okruh problému, které
zvolené téma zahrnuje. Autor zvolil pfedevsim metodu popisu a kritické analyzy.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomova prace je, kromé stru¢ného tivodu a zévéru, ¢lenéna do 4 kapitol. Po prvni obecné
kapitole, ve které se autor zabyva zakladnimi zasadami spravniho trestani (blize uvadi ty zasady,
které se vztahuji obecné k trestim a ochrannym opatfenim a K jejich ukladani), pokracuje
V obecném popisu spravnich trestii, uvadi znaky spravniho trestu a jeho funkce. Tteti kapitola je
vénovana jednotlivych spravnim trestim, ¢tvrtd kapitola ochrannym opatienim.

Prace je logicky strukturovana.

4.  Vyjadreni k praci

PiedloZena diplomova prace popisuje a rozebira systém spravni trestll a ochrannych opatieni a
jejich jednotlivé druhy. Diplomovou praci hodnotim jako vcelku zdafilou. I kdyZ je na nékterych
mistech je popisna, zplisob zpracovani i hloubka provedeného rozboru splituje poZzadavky kladené
na diplomové prace. Autor v zavéru vyjadiuje své vlastni ndzory a ndméty de lege ferenda, byt’
nékdy diskusni. Prokazal schopnost samostatné zpracovat zvolené téma.

Z konkrétnich pfipominek lze uvést:

Str. 3 —autor by mél vysvétlit sporny zavér o aplikaci § 177 odst. 1 spravniho fadu

Str. 5 — u zasada ptimétenosti bylo vhodné&jsi uvést jeji uziti ve vztahu k druhlim spravni trestt a
ochrannych opatteni

Str. 11 — nespravnd vyse pokuty za uvedeny piestupek podle zdkona o silni€énim provozu

Str. 18 - povinnost k vykonu urcité ¢innosti musi byt ulozena zakonem, nikoli napf. rozhodnutim
spravniho organu

Str. 20 — viz vSak spravni trest propadnuti zvifete v § 27b odst. 2 zakona ¢. 246/1992 Sb., na
ochranu zvifat proti tyrani a zabrani zvitete v § 27d zdkona (str. 30 a 31 diplomové prace)

Str. 35 - Je ochrannym opatfenim absolvovani terapeutického programu podle §102 odst. 5 zdkona
¢. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu?

Str. 39 — chybna citace ustanoveni



5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cilem prace bylo podle autora poskytnout komplexni
souhrn problematiky spravnich tresti a ochrannych
opatfeni a navrhnout feSeni nalezenych nedostatkd.
Tento cil se podatilo vcelku splnit.

Samostatnost pii zpracovani
tématu vcéetn¢  zhodnoceni
préce z hlediska plagiatorstvi

Pouzit¢é prameny jsou v praci uvedeny a fadné
citovany. Podle protokolu o vysledku kontroly
provedené Systémem Theses.Cz na plagiaty prace je
nejvyssi dosazena mira podobnosti 8%.

Logicka stavba prace

Autor postupuje logicky, nejprve uvadi obecné
poznatky o spravnich trestech a ochrannych
opatienich, pak postupné popisuje a rozebira jejich
jednotlivé druhy. Zavérem uvadi navrhy de lege
ferenda.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyCnych zdrojii) vcetné
citaci

Autor vyuzil zdkladni dostupnou, mnohdy
komentafovou, literaturu, cizojazy¢éné zdroje nebyly
vyuzity.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu K tématu)

Vceelku vyhovujici.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Dobra. Grafy a tabulky nejsou soucasti piedlozené
diplomové préce.

Jazykova a stylistickd uroven

Velmi dobra.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

1. Mohl by byt ulozen sprévni trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu vykonu funkce ¢lena

zastupitelstva uzemniho samospravného celku?

2. Poklada autor systém spravnich trestli za dostate¢ny a optimalni? Mohl by pfiblizit svlij navrh
de lege ferenda o stanoveni mozné vyse pokut v % rozmezi z urcité ¢astky (zejména ve vztahu

k pravnickym osobam)?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrZeny klasifikacni stupen

Velmi dobfe
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