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Oponentsky posudok
na habilitacnti pracu JUDr. Lukasa Bohuslava, PhD.

,Dohoda o viné a trestu

Menovacim dekrétom komisie habilitacného konania vedenou prof. JUDr. Bec.
ToméaSom Gfivnom, Ph.D., som bol vymenovany za oponenta habilitacnej prace JUDr.

Lukasa Bohuslava, Ph.D. ,,Dohoda o viné€ a trestu.*

Publikéacia sa venuje komplexnej analyze dohody o vine a treste, ktord predstavuje
relativne novy pravny intitat trestného prava procesného v podmienkach Ceskej republiky.
Prace predstavuje hibkové prepojenie teoretickych a praktickych vychodisk, pri¢om prinasa aj
zhodnotenie pozitivnych ¢i negativnych aspektov zavedenia tohto inStitatu a jeho vplyvu na
priebeh trestného konania. Ako sdm autor v uvode prace spomenul, doposial neexistuje
monografia, ktora by sa komplexnym sposobom venovala dohode o vine atreste uz po
zakotveni tohto pravneho institutu, ¢o vyzdvihuje aktualnost’ a ddlezitost’ spracovania tejto

prace.

V prvej kapitole autor definuje zakladné kI'icové pojmy pre zretelné pochopenie
zaClenenia dohody o vine a treste do pravnej upravy trestného konania. Autor tu vymedzuje
koncepciu restorativnej justicie, ktora ma Goraz Gastejsie vplyv na trestné pravo v Ceskej ako

aj v Slovenskej republike. V rdmci prvej kapitoly sa autor venoval aj odklonom v trestnom



konanim za ciel'om zistenia, ¢i mdZeme institut dohody o vine a treste zaclenit’ do tejto sféry,
a to s akcentom na vyzdvihnutie faktu, ze zatial’ ¢o v Standardnom priebehu trestného konania
su zakladné zasady trestného konania su plne uplatnite'né, v kontexte odklonov mo6zu byt do
urcitej miery obmedzené vzhl'adom na ich Specifikd a mézu podliehat’ roznym poziadavkam a

modzu sa uplatiiovat’ v rdznej miere.

Druha kapitola sa zameriava na medzinarodny vyvoj a zaklady zaruky préva na
spravodlivy proces pre UcCastnikov konania, ktori uzavreli dohodu o vine a treste. V ramci
tejto Casti autor rozoberd vyznamné dokumenty ako napriklad Dohovor o ochrane I'udskych
prav a zékladnych slobdd, Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach, Africka
chartu 'udskych prav a prav nadrodov, Americky dohovor o l'udskych pravach a mnohé d’alsie,
ktoré predstavuji zédkladné vychodiska pre zakotvenie prava na spravodlivy proces v spojeni

s dohodou o vine a treste.

Tretia Cast’ sa obsahovo zameriava na vyvoj dohody o vine a treste v rodisku tohto
inStitatu — v Spojenych §tatoch americkych. V tejto kapitole autor vystizne zhrnul poznatky
venujuce sa plea barganingu ako aj sucasnym postojom k danej problematike, pricom
poukdzal na rozdiely vnimania in$tititu dohody o vine atrestne v Spojenych Statoch
americkych av Ceskej republike, ktoré mézeme do znadnej miery odvodit od samotnej
rozdielnosti samotnych pravnych poriadkov — jednym existujlicim v angloamerickom

pravnom systéme, druhym nachddzajucim sa v kontinentdlnom pravnom systéme.

Stvrta kapitola uvadza zakladné piliere dohody o priznani viny a definuje jej pozitiva a
negativa, priCom tu nachiddzame vystizné prepojenie s d’alS§imi Castami. Nachadzame tu
argumenty predlozené zdkonodarcom ako aj pravnou vedou venujuce sa rozdielnym aspektom
dohody o vine a treste (napr. argument, Ze dohoda 1 vine a treste zjednodusi trestné stihanie z
dovodu niz8ej narocnosti dokazovania a hospodarnosti trestného konania, najméa z hl'adiska z
hl'adiska ¢asu a finan¢nych prostriedkov), na ktoré nachadzame odpovede v d’al§ich Castiach
prace, ¢o predstavuje vystizné prepojenie jednotlivych celkom prace a predstavuje to autorove

logické a usporiadané myslenie pri spracovavani tejto témy.

Piata kapitola prinaSa rozbor prelomovych rozhodnuti Eurdpskeho sudne dvora pre
l'udské prava zaoberajice sa dohodou o vine a treste ako napriklad rozsudok ESCP vo veci
Babar Ahmad a d’alsi proti Spojenému kralovstvu, rozsudok ESCP Deweer proti Belgicku,

rozsudok ESLP Navalny a Ofitserov proti Rusku, etc. Velkym pozitivom je autorova snaha



rozanalyzovat” aj neddvno vydané rozhodnutia (napr. rozsudok ESCP V.C.L. a A.N. proti
Spojenému kralovstvu, rozsudok ESLP Hasalikova proti Slovensku, rozsudok ESLP Mucha

proti Slovensku).

Siesta kapitola venuje pozornost’ uprave dohody o vine a treste v pripravovanom
novom Trestnom poriadku, pricom vSak ide iba doplnkovy rozbor, ked'ze ako sdm autor
uvadza kontinualne pokusy o rekodifikaciu trestného prava procesného prebiehaju uz od maja

1990.

Siedma kapitola uvadza Statistické udaje o uplatneni dohody o vine a treste. Skrz nej
mozno vyvodit zaver, ze vyuzivanie dohody o vine a treste sa vyrazne zvySilo prijatim
zakona €. 333/2020 Z. z., ktory odstranil prekazky, ktoré obmedzovali uplatiiovanie dohody o

priznani viny a treste.

V ramci 6smej kapitoly autor zahtiia néavrhy de lege ferenda, ¢o vyzdvihuje dolezitost

tejto prace nie len na uroven pravnej tedrie ale aj pre jej vyuzite'nost’ v aplika¢nej praxi.

Tato praca méa dobru predispoziciu oslovit’ odbornu i laicku verejnost nielen v Ceskej
republike, ale i v zahranic¢i. Je spracovana prehl'adne a jej silnou strdnkou je tiez komplexné
spracovanie judikatury. Téma je z teoretického aj z praktického hl'adiska vel'mi aktudlna. Na
jej systematické a komplexné vedecké spracovanie, na ktoré sa autor podujal, bola aj
mimoriadne naro¢na. Mozno konstatovat’, ze v habilitacnej préci habilitant preukazuje svoje
teoretické vedomosti, schopnost’ vyuzit' analyzu, dedukciu, komparaciu ako aj induktivnu

metodu.

Na zaklade uvedeného moZno konStatovat, Ze posudzovana habilitacnd praca JUDr.
LukaSa Bohuslava, Ph.D. ,,Dohoda o viné a trestu” z hl'adiska obsahu, ako aj z hladiska
formalnych naleZitosti, spifia kritéria pre habilitadné prace, a preto navrhujem, aby bol JUDr.
LukaSovi Bohuslavi, Ph.D. po Gspesnej obhajobe priznany vedecko-pedagogicky titul docent

vo vednom odbore trestné pravo.



Otazky: Kol'ko dohdd o vine a treste bolo za poslednych desat’ rokov uzatvorenych Ceskej

a Slovenskej republike? Co je pri¢inou ich narastu, stagnacie resp. poklesu?

V Bratislave, dia 18. 05. 2023

prof. JUDr. Tomas Strémy, PhD.
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