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Uvod
Sport povazuji za soucasny spolecensky fenomén. I kdyz na tomto misté neni mym cilem
jeho presna definice — ta bude obsahem nasledujicich kapitol — je zfejmé, ze ve smyslu

fyzického vykonu nebo pouze nezii€astnéného sledovani, se se sportem setkal téméi kazdy.

Pro jeho rostouci vyznam a spolecenskou oblibu vidim dva hlavni diivody.

Jednak ve zjednoduSeném vyznamu sportu jako prostého pohybu, ktery ma
neoddiskutovateln¢ pozitivni vliv jak na fyzické, tak psychické zdravi ¢loveka. Praveé forma
pohybu postupné v Case zastava dle mého nazoru ¢im dal dilezitéjsi roli, a to hlavné diky
a technickym rozvojem a s tim souvisejicim ubytkem manuélni ¢innosti. Clovék jako Zivy
organismus potiebuje pro své spravné fyzické a mentalni fungovani vydat ur¢ité mnozstvi
energie. Paklize jsme v situaci, kdy se stale zvysuje podil lidi, ktefi nevykonavaji kazdodenni
manudlni praci, je tfeba kompenzovat tuto vydanou energii pomoci jiné fyzické ¢innosti.
Tato ¢innost se stala béZnym obsahem naSich Zivotl a souhrnné (a jak budu popisovat dale,

tak také velice zjednoduSen¢) ji 1ze nazyvat pojmem sport.

Vyse uvedend tvrzeni zakldddm na své osobni zkuSenosti jako sportovce, ale také na
statistice Eurostatu!, ktera ¥k, Ze v roce 2014 se alespoii jednou tydné vénovalo sportu 43
% ob¢anti Evropské unie starsich patnacti let. V Ceské republice se alespoii jednou tydné
vénovalo ,,sportu, udrzovani fyzické kondice, nebo se ucastnilo rekreacnich pohybovych
aktivit 35 % lidi starSich patnacti let. V jinych c¢lenskych statech, jako naptiklad Finsku,
Svédsku, Dansku, ale také v sousednim Rakousku, tato statistika ptesahuje 70 %, tedy
dvojnasobek. Je velice zajimavé tuto statistiku srovnat s primérnou délkou doziti ve
zminénych statech. Pii srovnani si Ize pov§imnout, Ze zatimco v Ceské republice byla v roce
2020 pramérna délka doziti 78,3 roku, ve vySe zminénych statech primérna délka doziti

presahovala 81 let (ve Svédsku a Finsku dokonce 82).2 Samoziejmé lze namitat, Ze primérna

! Statistics on sport participation — Statistics Explained [online] In ec.europa.eu [navstiveno dne 12.8.2023].
Dostupné z:
https://ec.europa.eu/eurostat/statisticsexplained/index.php?title=Statistics_on_sport_participation#Active par
ticipation_in_sport

2 Mortality and life expectancy statistics [online] In ec.europa.eu [navstiveno dne 12.8.2023]. Dostupné z:
https://ec.europa.eu/eurostat/statisticsexplained/index.php?title=Mortality and life expectancy_statistics#Lif
e_expectancy_at_birth



délka doziti ve zminénych statech neni zplisobena pouze sportem, ale i jinymi faktory jako
zdravéjsi stravovani, pobyt v pfirodé a soucasné lze piredpokladat, ze na hodnotu uvedenou
pro Ceskou republiku pak ma nepochybné i nezanedbatelny vliv rezim pred rokem 1989,
kdy naptiklad zdravé stravovani nebylo takovym tématem, jakym je dnes. S védomim téchto
skutecnosti tak v celé spolecnosti roste o sport zdjem jak po strance jeho vykonu, tak po
strance sledovani profesionald, ktefi svou vytrvalosti, pili a disciplinou dokézali z prosté

¢innosti vytvofit umeéni hodné obdivu.

Za druhy davod rostouciho zajmu o sport povazuji jeho stidle vétsi komercionalizaci.
U urcitych sportt se hranice sportu a zabavniho primyslu prolinaji. Pro ptiklad uvedu vyvoj
sledovanosti amerického Superbowlu, coZ je jiz desitky let nejsledované;si televizni pofad
na americké pidé, kde si miizeme si v§imnout stale stoupajiciho trendu v divackém zajmu.
Zatimco v roce 2002 sledovalo toto finale americké National football league (NFL) 86,8
milionu televiznich divak®’, tak o 22 let pozd&ji sledovalo vitézstvi Kansas City Chiefs nad
San Francisco 49ers 125 milionu divaki*, coZ je o celych 38 milionu divaki vice. Neni tak
ani prili§ prekvapivé, ze poloc¢asova reklama o délce 30 sekund vysla inzerenta na 7 milionu
americkych dolar®®, coz z ni déla nejdrazsi reklamni spot, ktery lze ve Spojenych stitech

americkych zakoupit.

Z Gspésnych sportovceil se stdvaji vefejné zndmé osobnosti s celospolecenskym vlivem, ktery
casto dokéazou velmi dobfe vyuZit i pro své komeréni zajmy a osobni prospéch. Neni ani tak
dialezité, zda se jedna o sportovce jednotlivce, nebo hrace tymového sportu. Historicky
komercionalizace sportovcl zacala u individudlnich sportt jako jsou tenis a box, kde je
vytvofeni dojmu ,,celebrity s ptihlédnutim k povaze sportu jednodussi, ale tymové sporty
(které budou pro tuto diplomovou praci stéZejni), neztstaly dlouho pozadu. Za pomyslny

zacatek tohoto trendu lze dle mého nédzoru povaZovat moment, kdy Michael Jordan,

3 Srov. Super Bowl Ratings History (1967-present) [online] In sportmediawatch.com [navstiveno dne
17.2.2022] Dostupné na https://www.sportsmediawatch.com/super-bowl-ratings-historical-viewership-chart-
cbs-nbe-fox-abce/

4 Srov. Super Bowl LVI averages audience of 112.3 million viewers, is most-watched show in five years
[online] In nfl.com [navs§tiveno dne 17.2.2022] Dostupné na https://www.nfl.com/news/super-bowl-1vi-
averages-audience-of-112-3-million-viewers-is-most-watched-show-i

5 Srov. How Much Super Bowl Commercials Cost in 2022, and Through the Years [online] In
nbclosangeles.com [navstiveno dne 17.2.2022] Dostupné na
https://www.nbclosangeles.com/news/sports/super-bowl-2022/a-look-at-super-bowl-commercial-costs-
through-the-years/2822339/
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1985 vytvoftil ve spolupraci se znackou Nike vlastni znacku tenisek Jordan, ktera pro néj
zanedlouho znamenala vyssi pfijem, nez byla jeho uz v té dob¢ vyplata v Chicago Bulls.
Jednalo se o prvni ptipad, kdy hra¢ tymového sportu pomysiné ,,vystoupil z fady* tvoiené
jeho spoluhraci a zacal vedle aktivni reprezentace vlastniho klubu a zemé propagovat i svou

vlastni znacku.

Tato prace je ovSem zaméfena na fotbal, proto si dovolim u komercionalizace sportu uvést
dva ptiklady, ze kterych je podle mého nazoru jeho spole¢enska obliba jasné patrna. V roce
2021 uzavielo vedeni britské Premier league (nejvyssi fotbalova liga ve Velké Britanii)
smlouvu se Sky Sports, BT Sports, Amazon Prime Video a BBC Sport o prodeji televiznich
prav pro obdobi 2022-2025 za bezmala 5 miliard britskych liber.® Tato smlouva ve
zminéném obdobi zaruc€uje ucastnikim britské nejvyssi soutéze ro¢né 1,6 miliardy liber

pomérné rozlozenych podle kone¢ného umisténi.

Druhym piikladem je marketingova sila samotnych uspéSnych fotbalisti. Uvedu jedno
jméno za vSechny, které bude znat 1 €lovek, ktery nikdy nevidél ani minutu fotbalového
zapasu — Cristiano Ronaldo. Fotbalista Al-Nassr FC, kterého k bieznu roku 2024 sleduje
vice nez 600 milionti fanousktl na socidlni siti Instagram. Stala se z néj celosvétoveé znama
osobnost s obrovskym vlivem a také obrovskymi piijmy. Ronaldo si podle Forbes’ vydélal
za rok 2020 120 miliont dolard, coz z n¢j d€la tfetiho nejlépe placeného sportovce za ten

rok (pfekonali ho pouze Conor McGrogor a Lionel Messi).

Z vyse uvedeného tedy jasné vyplyva stdle rostouci vyznam sportu, a to jak z pohledu
kulturniho (celospolecenského), tak z pohledu ekonomického. Pti tomto vyvoji, stejné jako
u kazdé jiné lidské Cinnosti, je tfeba pravni regulace legélnich vztaht, které pfi této ¢innosti

vznikaji.

® Srov. Premier League renews £4.8bn TV deal with extra £100m trickle-down funds[online] In.
theguardian.com [navstiveno dne 13.3.2022]. Dostupné na:
https://www.theguardian.com/football/2021/may/12/premier-league-set-for-45bn-new-tv-deal-with-sky-bt-
and-amazon

7 Srov. Highest — paid athletes 2021 [online] In. forbes.com [navstiveno dne 13.3.2022]. Dostupné na:
https://www.forbes.com/sites/brettknight/2021/05/12/the-worlds- 1 0-highest-paid-athletes-conor-mcgregor-
leads-a-group-of-sports-stars-unfazed-by-the-pandemic/?sh=711cc2bb26{4



Profesionalni sport pak zcela logicky zasahuje do raznych odvétvi soukromého i vefejného
prava, jedna se tedy o multidisciplindrni problematiku. Vedle prava zévazkového nebo
danového, které budou nejspiSe prvni odvétvi, které nds ve spojitosti s profesionalnim
sportem napadnou, pak v profesiondlnim sportu vznikaji i vztahy, jejichz obsahem je pouze
prosty vykon sportovni ¢innosti pro urcity subjekt (v tomto ptipad¢ sportovni klub) a to za
ur¢itych podminek, kdy kazdé ze stran mé své prava a povinnosti. Zvlast’ v profesionalnich
tymovych sportech se jedna o oblast specifickou a podle mnohych nazori o oblast v Ceské
republice pravné =zanedbanou. Existuje zde ndzor, ze zejména povaha Cinnosti
profesionalniho sportovce napliiuje znaky zavislé prace definované v §2 Zakoniku prace

a tim padem by zde méla byt obligatorni aplikace pracovnépravnich norem.

Ceska republika neni jedinou zemi, kde bylo definovani povahy prace profesionalniho
sportovce problematické, avSak v jinych evropskych pravnich tadech doslo k pfijeti
specialni zakonné upravy, ktera tyto odliSnosti od ,,regulérnich® zaméstnanct reflektovala
a z profesionalnich sportovcit v kolektivnich sportech udélala klubové zaméstnance.
Principy uprav ve vybranych zemich Evropské unie budu rozebirat v samostatné kapitole

této diplomové prace.

Lze tedy fict, ze vztah profesiondlniho sportovce se sportovnim klubem je vztahem
zvlastnim a témto zvlaStnim vztahlim navazanym na pracovni pravo a problematiku zavislé

prace se bude vénovat tato diplomové préce.



1 Sport a pravo

1.1 Definice sportu

Sport 1ze pojimat jako specifickou doménu lidské aktivity, kterd se manifestuje v ramci
spojitosti mezi praci a hrou. Jedna se o komplexni fenomén, ktery zahrnuje rizné formy
fyzického vykonu a soutézeni. V kontextu discipliny sportovniho prava je podstatné stanovit
pfesnou definici sportu, kterd by reflektovala jeho multifunkéni charakter. Sport muize
v nékterych ptipadech nabyvat charakteristik blizkych profesionalnimu vykonavani prace,
zatimco v jinych situacich mize byt chapan primarné jako volnocasova aktivita s diirazem
na hru a zabavu. Je nezbytné vymezit sport od rekreacni ¢innost obecné a konkrétné od
jednotlivych her a jejich provozovani. Na prvni pohled se mize zdat, ze definice sportu je
relativné prosty ukol, avSak pfi dikladném zkouméani celého rozsahu a kontextu vyuziti
tohoto pojmu se ukazuje, Zze komplexnost a Siroké spektrum aplikaci sportu ¢ini jeho pfesné
vymezeni problematickym. Konstatovani Kralika, ktery uvadi, zZe ,.kazdy vi, co to je sport,

“8 reflektuje obtize

ovSem pouze potud, pokud nemusi pojem sportu vyloZit nékomu tretimu.
spojené s definovanim pojmu sport. Vysvétleni tohoto pojmu je predmétem zajmu mnoha
védnich obori. Pojem sport vychazi z latinského slova disportare, coz znamena bavit se,
nasledné se vyvinulo ve francouzstin€ jako désportér a v anglictin€ jako disport, odkud se

postupné ustalila zkricena forma sport.’

1.1.1 Sociologické definice sportu

Alternativni definici 1ze nalézt v Sociologické encyklopedii, kterd sport charakterizuje jako
--jakakoliv pohybova aktivita, ktera ma charakter hry (bud zapasu se sebou samym, nebo
zavodu s jinymi) a realizuje se v ramci piesné stanovenych pravidel a zasad fair play. “'°
Problematiku v definovani sportu zminuje také sociolog Slusher, ktery poukazuje na paralely
mezi sportem a nabozenstvim: ,,Sport se v podstate stejné jako nabozenstvi vymyka definici.
Svym zpiisobem se vymyka definitivni terminologii. Ani jeden z nich nema podstatu, kterou

by bylo mozné identifikovat. V jistém smyslu se sport i naboZenstvi vymykaji podstaté. “ !

8 KRALIK, Michal. Prdvo ve sportu. Popularné odborné ptirucky. Praha: C.H. Beck, 2001, s. 57.

9 DOVALIL, Josef a LHOTAK, Zdenék. Mal4 encyklopedie sportovniho tréninku. Praha: Olympia, 1982, s.
11.

10 LINHART, Jiii a Cechak, Vladimir. Sociologicka encyklopedie. Sport [online]. 2020 [cit. 2023-10-12].
Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Sport

"' SLUSHER, Howard S. Man, sport, and existence: a critical analysis. Philadelphia: Lea & Febiger, 1967, s.
243.



V ramci rozsahlé sociologické literatury vénované problematice sportu byly identifikovany
rtizné definice.'? Coakley konceptualizuje sport jako: ,, Sport je institucionalizovand soutézni
cinnost, kterda zahrnuje intenzivni fyzickou namahu nebo pouzivani relativné sloZitych
fyzickych dovednosti jedincu, jejichz ucast je motivovana kombinaci vnitinich a vnéjsich

faktori. « '3

Sociolog Ales Sekot pristupuje k definovani sportu s diirazem na jeho institucionalizovany
charakter a motivaci jedince, kdyz uvadi, ze sport je ,,institucionalizovanou pohybovou

aktivitu motivovanou zvySenim celkové kondice, osobnim prozitkem a cilenym vysledkem.
14

1.1.2 Legalni definice sportu

Vymezeni pojmu sport v pravni védé Ize najit naptiklad v zdkoné €. 115/2001 Sb., o podpore
sportu, '° ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,,zakon o podpote sportu*), kde je definovan
jako ,.kazda forma télesné cinnosti, kterd si prostiednictvim organizované i neorganizované
ucasti klade za cil harmonicky rozvoj télesné i psychické kondice, rozvoj spolecenskych
vztahii, upeviiovani zdravi a dosahovani sportovnich vykonii rekreacné nebo v soutézich
v§ech urovni, a to individudlné nebo spolecné“'. Tato definice je odvozena z té, jez se

nachazi v Evropské charté sportu citace, ktera byla sepsana v roce 1992 pod zastitou Rady

Evropy.

Sport jako takovy nespada pod vylu¢né pravomoci Evropské unie (dale jen ,,EU*) a neni ani
soucasti sdilenych pravomoci mezi EU a clenskymi staty. Podle ¢l. 6 pism. €) Smlouva
o fungovani Evropské unie (dale jen ,,SFEU*) je sport oblasti, kde EU muze vykonévat

podplrnou aktivitu k ¢innosti ¢lenskych statl, do jejichz vyluéné pravomoci jinak sport

12 Srov. LOY, John W. The Nature of Sport: A Definitional Effort. In HOLT, Jason, ed. Philosophy of Sport:
Core Readings. Peterborough: Broadview Press, 2013, s.15. B. Defining Sport; LOY, John W. a Gerald S.
KENYON, eds. Sport, Culture, and Society: A Reader on the Sociology of Sport. New York: Macmillan,
1969. 214 s.; COAKLEY, J.J. Sport in Society: Issues and Controversies. St. Louis: Mosby, 1994, s. 211-
214.; SNYDER, E.E. a SPREITZER, E.A. Social Aspects of Sport. Englewood Cliffs: Prentice Hall, 1989, s.
64-68.

13 COAKLEY, 1.J. Sport in Society: Issues and Controversies. St. Louis: Mosby, 1994, s. 211.

14 SEKOT, Ale. Sociologické problémy sportu. Praha: Grada, 2008, s. 10.

15 Zakon €. 115/2001 Sb., o podpoie sportu. In: ASPI [online]. Dostupné z
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/51191/1/2/zakon-c-115-2001-sb-o-podpore-sportu

16 Tamtéz.



spada.!” O definovani sportu se snazily i orgiany EU. V roce 2007 byl komisi projednan
dokument s ndzvem Bila kniha sportu, kde hned v uvodni ¢asti 1ze nalézt jak definici sportu,
tak 1 vyjadreni dilezitosti sportu jako spolecenského fenoménu pro samotnou EU. Na samém
zacatku dokumentu definuje sport Pierre de Cubertin, ktery tekl ,,Sport tvori soucast dedictvi
kazdého muze a Zeny a nelze jej nic¢im jinym nahradit.“ '® Na sport se jiz pred publikaci Bilé
knihy vztahovalo acquis communautaire a legislativa v jednotlivych clenskych statech.
Dokument soucasné navazoval na prohlaseni Evropské rady o specifické charakteristice
sportu a jeho spoleCenské funkci v Evropé, které by mély byt brany v tvahu pfi provadéni
spole¢nych politik z roku 2000 (také nazyvano jako ,niceské prohlaseni*). Sport je v Bilé
knize charakterizovan jako ,,spolecensky a ekonomicky jev narustajiciho vyznamu, jenz
vyznacnym zpusobem prispivd k napliiovani strategickych cilii solidarity a prosperity
vytycenych Evropskou unii...evropsti obcané podléhaji kouzlu sportu a vétsina jej aktivné
provozuje. Vytvareji se pri nem dulezité hodnoty, jako je napriklad tymovy duch, solidarita,
tolerance a smysl pro fair play, prispiva k osobnimu rozvoji a naplnéni. Podporuje aktivni
zapojeni obcanut EU do spolecnosti, a pomdaha tak rozvijet aktivni obcanstvi. Komise bere
na védomi zasadni roli sportu v evropské spolecnosti, a to zvlaste tehdy, kdy je nutné, aby se
priblizila obéaniim a Fesila otdzky, které se jich bezprostiedné tékaji.*“ ' Zarovet je u této
zevrubné charakteristiky sportu a jeho dllezitosti pro EU zcela zfetelné napsano, ze Bila
kniha v zajmu jasnosti a jednoduchosti bude pouzivat definici sportu, jak ji zavedla Rada

Evropy.

Z uvedenych definic se zdd byt symbolické srovnani diilezitosti, kterou sportu ptisuzuje
legislativa Ceské republiky, a na druhé strané rozsah, s jakym je pojem sportu interpretovan
legislativou na urovni evropské. V Bilé knize o sportu je explicitné uveden vyznam sportu
pro spole€nost, jeho kli¢ova role v ramci evropské spolecnosti a piinos k napliovani cil
EU. Naproti tomu vnitrostatni pravni ptedpisy poskytuji pouze struc¢nou definici pfevzatou
v zakon¢ o podpofe sportu. Tato skutecnost napovida o postoji zdkonodarce k oblasti sportu
a rovnéz objasiiuje chybéjici specidlni legislativni ipravu, ktera by se zamétovala vyhradné

na sportovni problematiku, v protikladu naptiklad ke Slovenské republice, jez zavedla Zakon

17 PICHRT, Jan a TOMSEJ, Jakub (ed.). Balancovini na hrané work-life balance a transparentnosti. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2022, s. 133-149.

18 Ministerstvo §kolstvi, mladeze a t&lovychovy. Bild kniha o sportu [online]. [cit. 2023-12-06]. Dostupné z:
https://www.msmt.cz/sport/bila-kniha-o-sportu

19 Tamtéz.



¢.440/2015 Z.z o $porte?® (dale jen "zakon o $porte") jiz v roce 2015. Srovnani legislativnich
uprav sportu v riznych ¢lenskych staitech EU vSak predstavuje obsah dalsi kapitoly této

prace a bude podrobnéji rozebrano v jejim dalSim pribéhu.

Snaha o pfesné definovani sportu je vzhledem k jeho nartistajici diilezitosti logickéa. Bohuzel
sport. Par let zpét by bylo pro naprostou vétsinu lidi neptedstavitelné hrani videoher dokonce
sportem nazyvat. Dnes je situace odliSna. V Asii plni hraci pocitacovych her sportovni arény
amaji své fanousky, ktefi jejich nékolikahodinové soutézeni bedlivé sleduji. Neni vyjimkou,
ze hraci musi soutéz ukoncit mnohdy i ze stejného diivodu jako naptiiklad u konvenéniho
sportu — atletiky — z vyCerpani. V dnes$ni dobé existuje redlnd diskuse, zda bude gaming
zatazen do programu olympijskych her. Rozsiteni olympijskych sportii o videohry piipustil
1 soucasny predseda Mezinarodniho olympijského vyboru Thomas Bach, kdy zpravodajské
agentuie AP sdélil, Ze si neni zcela jisty zda nebo kdy bude e-sport olympijskym sportem,
ale pokud ano, tak by muselo jit o hry, které nepodporuji nasili, které je v rozporu
s olympijskou myslenkou.?! To samé by se dalo Fici par let nazpét v piipadé skateboardingu,

ktery mél v roce 2020 na letnich olympijskych hrach svou premiéru.

Zminéné piiklady ilustruji ekonomicky aspekt sportu a zaroven moznost pfitahnout
pozornost mladé generace k obrazovkam a do sportovnich arén. Tento trend miZe mit
pozitivni dopady jak pro sportovni organizace, které ziskavaji vétsi financni prostredky
z vy$si sledovanosti, tak pro mladé jedince, ktefi mohou projevit zajem o sport, zalit jej

aktivn€ vykonavat a tim ptispét k posileni jeho vychovného potenciélu.

Sport ma tedy nezanedbatelny vyznam v globalnim méfitku. Mize napomahat k naplnéni
celospolecenskych cild, zvySovat zaméstnanost, vytvaret podnikatelské ptilezitosti, vytvaret
nové profese, popularizovat cestovni ruch v destinacich, kde se konaji sportovni udalosti.
U sportli, kde dochazi k fyzické aktivité, navic napomdha ke sniZovani obezity.
V neposledni fad¢ ptispiva k posileni solidarity a respektu mezi jednotlivymi zemémi. Jak

je uvedeno 1 v preambuli zdkona €.60/2000 Sb. Zakon o ochrané olympijskych symbolik,

20 Z&kon &. 440/2015 Z.z., o $porte. In: ASPI SK [online]. Dostupné z
https://www.lewik.org/term/26676/zakon-c-440-2015-zz-0-sporte/

21 Esports in Olympics. Violence must be addressed, 10C president says [online]. 2018, September 1 [cit.
2023-12-29]. Dostupné z: https://olympics.nbcsports.com/2018/09/01/esports-olympics-violence/



sport mize byt v pteneseném smyslu ,,prostredek mirového dorozumeéni a spoluprace mezi
narody”.

Ptesnd definice pojmu sport nabyva na vyznamu také v kontextu potfeby urceni, které
aktivity nelze povazovat za sportovni. Tato problematika je zasadni pii rozhodovani
o statnich nebo evropskych dotacich uréenych pro sportovni aktivity. Casto se vyskytuji
situace, kdy je tfeba rozhodnout, zda konkrétni ¢innost miize byt povazovana za sport a zda
je tedy opravnéna Cerpat prostiedky z dotac¢nich programii. V téchto piipadech je nezbytné
spoléhat na jasnou a srozumitelnou definici sportu a presné rozliSovat mezi jednotlivymi

¢innostmi.

1.2 Sportovni pravo

V kontextu diskurzu o sportu a pravu se objevuje otazka, zda existuje pomyslny lingvisticky
vrchol pro tyto dva pojmy, kterym by v pravnim svété bylo samostatné pravni odvétvi
nazyvané sportovni pravo. Tomuto nazoru napomaha stale vyraznéjsi proriistani prava do
sportu a také spoledensky hojné vyuzivané souslovi ,,sportovni pravo® a to nejen v Ceské
republice, ale také jinych statech (Sportové pravo, Sportrecht, prawo sportowe, droit sportif,
sports law, dirrito sportivo). Na druhou stranu pouzivanim tohoto oznaceni se vétSinou
neproklamuje existence sportovniho prava jako pravniho odvétvi, ale je spiSe pouzivané pro
zjednoduseni. Z toho divodu nelze tento pojem povazovat za univerzaln¢ aplikovany ve

shodném kontextu.

Existuje nadzor, ze sportovni pravo se v mnohém podoba pravu pracovnimu, nebot’ se do
zna¢né miry opird o autonomni tvorbu prdva, svobodu sdruZovani a uzavirdni smluv
a o kolektivni stanoveni soukromopravnich pravidel. Tato autonomie je kombinovéna
s riznymi formami statnich zasahi a regulaci.”® Tyka se tedy jak prava soukromého (vztahy
mezi soukromopravnimi subjekty), tak prava vetejného (vztahy mezi statnimi subjekty nebo

jejich pravidly).

22 74&kon ¢&. 60/2000 Sb., 0 ochrané olympijskych symbolik. In: ASPI [online]. Dostupné z
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/49118/158/2/zakon-c-60-2000-sb-0-ochrane-olympijskych-symbolik
23 HENDRICKX, Frank. When Sport and Labour Law Are Interlocked: Playing Ball with Modernisation,
In:PICHRT, Jan,KOLDINSKA, Kristina. Bulletin of Comparative Labour Relations. Alphen aan den Rijn:
Wolters Kluwer, 2018. 5. 178.



V ceské literatute byval pojem sportovniho prava do 80. let minulého stoleti neznamy.
Prvnimi prikopniky se u nas stali Josef Prusak a Jiti Hora. Evropska a svétova literatura jiz
tou dobou pojem hojn¢ vyuzivala. Hora rozliSuje pravo obecné a sportovni, kdy obecné
obsahuje obecné pravni normy a sportovni je predstavovano souhrnem pravidel, kompetenci
rozhod¢ich a disciplinarnich komisi a jinymi formami upravy sportovni ¢innosti, kdy tyto
pravidla nejde pfedem povazovat za soucast pravniho fadu, jsou ale podle autora soucasti

prava sportovniho.*

V ramci kategorie sportovniho prava piebird Jedruchovo ¢lenéni, kdy mluvi o tfech
kategoriich

1. specidlni dodatky k trestnim ¢i civilnim normam

2. individualni normy sportu se tykajici

3. vSeobecna kodifikace?®

V obdobi ¢innosti pana Hory dominoval nazor, podle kterého sportovni pravo nebylo
povazovano za samostatnou disciplinu, nybrz za odvozeny fenomén specifické povahy.
Nicméné v nedavné dobé€ se zaznamenava zvysend publikace odbornych praci vénovanych

sportovnimu pravu.

Termin "sportovni pravo" lze charakterizovat jako specificky. V kontextu pravni teorie
a praxe se pojmem pravo, at’ uz obCanské, pracovni, trestni ¢i spravni, obvykle rozumi
soubor pravnich norem kodifikujicich ptislusné pravni odvétvi. V ptipadé sportovniho prava
je situace odliSné. Tento termin je sice béZn¢ pouzivan, avSak jeho existence je omezena na
sféru sportovné-pravni literatury a doktriny a neni zakotven v legislativnich textech. Pfesto
je povazovan za legitimni pojem v oblasti sportu a prava. Pfi striktnim vykladu pojmu
"sportovni pravo", jak je v soucasnosti ¢asto interpretovan, by bylo nespravné ho aplikovat
v kontextu kodifikovaného souboru sportovnich pravnich norem, nebot’ ty nejsou obsazeny

v z4dném jednotné uznavaném pravnim pramenu.

24 KRALIK, Michal. Civilni a trestni odpovédnost sportovcii za sportovni virazy. Extra (Leges). Praha: Leges,
2016, s. 144.

23 JEDRUCH, S. Odpowiedzialnosc za szkody wyrzadzone w zwiazku z uprawianiem sportu. Warszawa:
Wydawnictwo prawnicze, 1972 s. 28-35.
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Existence sportovniho prava je téma diskutované autory od pocatku minulého stoleti,
pficemz se v akademickém diskurzu objevuji riznorodé a ¢asto divergentni perspektivy.
Tyto pohledy Ize kategorizovat do tfi hlavnich skupin. Zastanci prvni skupiny konstatuji, ze
sportovni pravo predstavuje autonomni pravni odvétvi. Druhd skupina argumentuje, ze
sportovni pravo je pravnim odvétvim, které se teprve formuje a zatim neziskalo status
samostatného pravniho odvétvi, av§ak naznacuje potencial pro jeho budouci emancipaci. Do
této skupiny lze zaradit slovenského pravnika a autora Tomase GébriSe, jenz uvadi:
wSportovni pravo je rodici se pravni disciplinou, ktera vykazuje zvidstnosti v porovnani
s jinymi prdavnimi odvétvimi, coz predstavuje negativni vysveétleni této discipliny. Souvislost
se specifickou sportovni cinnosti predstavuje jeji pozitivni vymezeni.“ *° Tieti skupina
zahrnuje ty, ktefi se domnivaji, Ze sportovni pravo neni samostatné pravni odvétvi. Souslovi
sportovni pravo nepouzivaji a nahrazuji ho jinymi jako naptiklad ,,sport a pravo* nebo
»pravo ve sportu“. Své tvrzeni odivodnuji tim, Ze se jedna o prifezovou disciplinu, ktera
zasahuje do jinych pravnich odvétvi — obCanského, trestniho, spravniho. Mezi zastupce této
skupiny patii Michal Krélik, odbornik na problematiku sportu a prava a rovnéz soudce

Nejvyssiho soudu Ceské republiky.

Materialnimu hledisku sportovniho prava se vénuje Hamernik, ktery piSe, Ze praveé debaty
o existenci sportovniho prava, hledani mantinelti mezi obecnym pravem a sportovni regulaci
napliiuji dusi sportovniho prava. >’ Hamernik dale piSe ,,jednd se o modelovani ,, istavniho
ekvilibria “ mezi soudy a regulaci sportovnich asociaci, jinymi slovy verdikty o tom, kam az
saha jejich autonomie. Takto se vyviji disciplina sportovniho prava. Jde o neostrou hranici
mezi sportem a pravem, ktera se meéni podobné jako tvar piscitého morského brehu pri

prilivu a odlivu®. *® Ve stejném duchu piSe i Prusak nebo Gabris, kdyz uvadi, Ze

,,...kombinace specificnosti predmeétu a metodologie regulace dava ditvod pro tvrzeni, Ze

alespori in statu nascendi je sportovni pravo samostatnou pravni disciplinou *“. *° 3°

26 GABRIS, Tomas. Sportové pravo. Bratislava: Eurokodex, 2011, s. 26.

2T HAMERNIK, Pavel. Sportovni pravo. Hleddni rovnovihy mezi specifickou sportovni tipravou a plat-
nym pravem. Praha: Ustav statu a prava AV CR, 2012. s. 5.

28 Tamtéz, s. 5-6.

29 PRUSAK, Jozef. Sport a pravo: tvod do dejin, tedrie a praxe pravnej zodpovednosti v §porte. Sport, 1984,
s. 98-102.

30 GABRIS, Tomés: International and European Sports Law, Textbook, Bratislava, 2015 s.10.
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V teorii jsou stanovena pravidla, kterd je nutné naplnit, abychom mohli urcit, zda néco je,

nebo neni samostatnym pravnim odvétvim. *! Témito tzv. odvétvovymi kritérii jsou:

1. samostatny a specificky pfedmét pravni tpravy
metoda pravni regulace

systém a systémova soudrznost norem

> » D

spolecenska akceptace odveétvi

Vzhledem k posuzovanym kritériim se zda, Ze sportovni pravo aktualné vyhovuje primarné
prvnimu pozadavku. Metodika pravni regulace je proménliva a zavisla na specifickém
segmentu, na ktery se normativni akt vztahuje. Systémova koherence v této oblasti neni

dosazena a spolecenska akceptace sportovniho prava je pfedmétem stale probihajici debaty.

Vétsina pravnich védcti pochybuje o tom, Ze sport je natolik specificky, aby si zaslouzil
vlastni pravni disciplinu. O akceptaci takového pravni odvétvi se vedou dlouholeté spory,
stejn¢ jako o tom, co pfesné vytvaii nové pravni odvétvi — zda jde o specificky predmét
zkoumani, nebo spiSe o pouzivané metody regulace. Pfedmétem potencialniho "sportovniho
prava" by byly pravni vztahy vznikajici pfi sportu jako Cinnosti specifické povahy — stejné
jako v pfipad¢ pracovniho prava, kde je specifickym piredmétem vykon zavislé prace.
Piestoze specifi¢nost predmétu byla sportu ptiznana v n&kolika rozhodnutich SD EU*,
stejné jako ve SFEU, a neni pro to o ni pochyb. ** Pfevazujici nazor se ptiklani k tvrzeni, Ze
predmét neni dostatecné specificky a sportovni pravo je nanejvys pedagogickou disciplinou,
nikoliv védeckou. Zasadnim argumentem proti sportovnimu pravu jako samostatné pravni
discipliné je obvykle tvrzeni, Ze jde o prlfezovou disciplinu, kterd ptfedstavuje soubor
pfistupi z hledisek rtiznych pravnich odvétvi, pficemz vSak zaddné z nich nepfevazuje

natolik, aby odfivodiioval subsumpci sportovniho prava pod nékterou z téchto disciplin. 3

3L KNAPP, Viktor. Teorie prava. Vyd. 1., 3. dot. Beckovy pravnické ucebnice. Praha: C.H. Beck, 1995, s. 4.
32 Vyse né&kolikrat zminénou specifi¢nosti se zabyva ve svych rozhodnutich i Soudni dvir EU. Jedna se
napiiklad o rozhodnuti C-36/74 Walrace a Koch, C-13/76 Dona vs. Mantero, C-415/93 Bosman, C-51/96 a
C-191/97 Deliege, C-176/96 Lehtonen, C-438/00 Kolpak, C-265/03 Simutenkov a C-7/10 Kahveci, T-193/02
a C-171/05 Piau, T-313/02 a C-519/04 Meca-Medina a C-328/08 Bernard

33 PARRISH, Richard: The Birth of European Union Sports Law. In: Entertainment and Sports Law Journal
[online], Vol. 2, 2003 [cit. 2023-12-18]. Dostupné z
https://www.researchgate.net/publication/255647785 The Birth of European Union Sports Law

3 GABRIS, Tomas: International and European Sports Law, Textbook, Bratislava, 2015 s. 9.
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1.3 Pravni uprava sportu

Pro komplexni pochopeni pravni Gipravy sportu je vhodné zacit jeji analyzou na trovni EU.
Ceska republika, jako &lensky stat EU, je povinna dodrzovat unijni legislativu, a proto je
vhodné povazovat EU za referenc¢ni bod pro sméfovani vnitrostatni legislativy v oblasti
sportu. Evropska unie se problematikou sportu zabyva a ptiklada ji odpovidajici vyznam,

coz doklada vnimani sportu jako néstroje pro dosahovani spole¢nych cila.

Vzestup materiali vydanych vyhradné se zamétenim na sport l1ze sledovat v poslednich tiech
dekadach. Jako piiklad lze uvést zpravu Evropské komise zroku 1991 , Evropské
spoleCenstvi a sport™ nebo tzv. Helsinskou zpravu o sportu vypracovanou komisi v roce
1999.%° Vrcholnym milnikem v oblasti sportovni legislativy lze povaZovat Lisabonskou
smlouvu spolu s Bilou knihou o sportu. O Bilé knize byla vedend diskuse v ptedeslych

Castech textu — viz kapitola Legalni definice sportu.

Lisabonska smlouva vesla v platnost v roce 2009. Jeji soucésti byla SFEU, ktera v hlavé
dvanacté obsahuje ¢lanek 165, jez specifikuje Cinnost unie také na ,,rozvoj evropského
rozmeéru sportu podporou spravedlivého a otevieného sportovniho soutézeni a spoluprace
mezi subjekty odpovédnymi za sport, jakoZ i ochranou fyzické a mravni integrity sportovci,
obzvlasté mladych sportovcit. “.3® Tento ¢lanek také opraviiuje Evropsky parlament a Radu
fadnym legislativnim postupem pfijimat opatfeni ve snaze o naplnéni téchto cild, tedy

1 pfijimat sportovni legislativu.

1.3.1 Ustavni zakotveni sportu

V ramci analyzy narodni pravni Upravy je nezbytné zacit na Gstavni urovni a zkoumat, zda
je pravo na sport garantovano ustavnim poradkem. V kontextu Ceské republiky neexistuje
specificky ustavni zdkon, ktery by se vénoval sportu, a pravo na sport neni explicitné
zakotveno v ustavnim poradku. Jediné zékladni pravo, které ma k sportu urcitou relevanci,

je sdruzovaci pravo, které je zakotveno v ¢lanku 20 Listiny zakladnich prav a svobod (dale

35 SVOBODA, Arnost. Sport a Evropskd unie. Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. [cit. 2023-11-
09]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/mvcren/article/sport-a-evropska-unie.aspx

36 Smlouva o fungovani Evropské unie. In EUR-Lex [pravni informaéni systém]. Utad pro publikace
Evropské unie [cit. 2023-12-11]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/CS/legal-content/summary/treaty-on-
the-functioning-of-the-european-union.html
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jen ,,LZPS*) a umoziuje zakladani sportovnich organizaci a sdruzovani v nich.>” V ramci
EU vsak existuji staty s odliSnym pravnim piistupem, kde je sport soucasti Gstavniho fadu.
Piikladem mohou byt Portugalsko, Spanélsko nebo Recko, kde ustavy pfijaté v pozd&jsim

obdobi reflektuji vyznam sportu pro spole¢nost moderniho clovéka.

1.3.2 Zakonné zakotveni sportu

Na legislativni urovni se v Ceské republice objevuji specifické normy zaméfené na oblast
sportu. Prikladem je zakon ¢. 115/2001 Sb., o podpofte sportu, ktery jako prvni normativni
akt v historii ¢eského pravniho ¥adu poskytuje definici sportu. 3 Tato definice zni: ,,Pro
ucely tohoto zdkona pojem sport predstavuje vSechny formy télesné cinnosti, které
prostiednictvim organizované i neorganizované ucasti si kladou za cil harmonicky rozvoj
telesné i psychické kondice, upevitovani zdravi a dosahovani sportovnich vykonu v soutézich
v§ech urovni“. * Primarnim cilem tohoto legislativniho aktu je zlepsit podminky v oblasti
sportu, s pfihlédnutim k jeho rostoucimu vyznamu, a zajistit vétsi transparentnost ve véci
rozdelovani vetejnych prostiedkt. Zakon ¢. 115/2001 Sb., o podpote sportu, byl podstatné
novelizovan, a to dvéma novelami. Prvni zasadni novelizace byla provedena zdkonem ¢.
230/2016 Sb., ktery zavedl rejstiik sportovnich organizaci, sportovnich zafizeni a sportovcei,
specifikoval priority v oblasti sportu a definoval terminy jako sportovec a sportovni
organizace. *° Druh4 novelizace zékona, které je povazovéna za zasadné&jsi, zavadi Narodni
sportovni agenturu jako organizacni sloZku statu. Tato agentura je odpovédna predevsim za
formulaci statni politiky v oblasti sportu, za pfipravu a implementaci programi zamétenych
na rozvoj a podporu sportu, za alokaci sportovnich dotaci, za vydavani antidopingovych
programu a za dalsi souvisejici ¢innosti. Pro efektivni aplikaci zdkona o podpote sportu
slouzi vladni Koncepce podpory sportu na léta 2016-2025, kterd je zndma pod nazvem
SPORT 2025. *! Koncepce mimo jiné fesi postaveni profesionalnich sportovci v legislativé
s ohledem na rozvoj profesionalnich soutézi. Navzdory planu piedlozit novy zakon o sportu

do konce roku 2016, byla prace na ném ukoncena v roce 2017.

37 Listina zakladnich prav a svobod. Poslanecka snémovna parlamentu Ceské republiky [online]. [cit. 2023-
11-12]. Dostupné z: https://www.psp.cz/docs/laws/listina.html

38 KRALIK, Michal. Prdvo ve sportu. Popularné odborné ptiru¢ky. Praha: C.H. Beck, 2001, s. 202.

39 Zakon ¢. 115/2001 Sb. §2, odst. 1., 0 podpore sportu. In: ASPI [online]. Dostupné z
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/51191/1/2/zakon-c-115-2001-sb-o-podpore-sportu

40 Tamtéz, ¢l. 11 zakona €. 230/2016 Sb.

41 Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy. Koncepce podpory sportu 2016-2025 [online]. [cit. 2023-12-
09]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/sport-1/koncepce-podpory-sportu-2016-2025
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Druhym zékonem, ktery se vénuje sportovné pravni problematice je zékon ¢. 60/2000 Sb.,
o ochrané olympijskych symbolik. Pfedmétem tohoto piedpisu jsou prava a povinnosti
spojena s uzivanim olympijskych symbolik. Zakon déle stanovuje, co je takovou
symbolikou, jaky orgdn rozhoduje spory, které z jejich uzivani vyvstanou a v neposledni
fadé zakotvuje Cesky olympijsky vybor jako fidici a organizaéni organ olympijského hnuti
v CR.# Oba zminéné zakony se vyznaduji omezenym podtem paragrafii, konkrétné sedmi.
Z pohledu pravni teorie lze pozitivné hodnotit tendenci legislativniho sboru k formulaci
konciznich a stru¢nych pravnich predpisi. Naopak je tfeba reflektovat, ze takto omezeny
rozsah miize byt reflexi priority, kterou zdkonodarce ptfisuzuje oblasti sportu. Soucasné je
relevantni konfrontovat tento limitovany rozsah s vyjadienim v Bilé knize o sportu, kde se

sport prezentuje jako nastroj pro dosahovani cilti EU.

2 Sport a pracovni pravo

2.1 Vztah sportu a pracovniho prava

V nésledujici ¢asti bude provedena analyza vztahu mezi sportem a pravem s diirazem na
specifické legislativni Gpravy. Prvotni zkoumani se bude tykat Gstavniho poradku, nésledné
se pozornost presune k zdkonné urovni, zejména k normam obsaZenym v zakoniku prace.
Soucésti bude rovnéz posouzeni, zda pracovni ¢innost profesionalnich sportovct uzavienych

smluv s profesionalnimi sportovnimi kluby odpovida pravni kvalifikaci zavislé prace.

LZPS obsahuje ¢lanek 26, ktery je pro ukotveni prava na praci stézejni. Odstavec 3 tohoto
Clanku tika, ze: ,,Kazdy ma pravo ziskavat prostredky pro své Zivotni potieby praci. Obcany,
kteri toto prdavo nemohou bez své viny vykondvat, stat v priméreném rozsahu hmotné
zajistuje; podminky stanovi zakon . ** V prvnim odstavci je rozveden zptisob vykonavani
prace nasledovné ,, Kazdy ma pravo na svobodnou volbu povolani a pripravu k nému, jakoz
i pravo podnikat a provozovat jinou hospoddiskou ¢innost . ** Tento odstavec stanovuje pro

fyzické osoby dva odlisné reZimy pro generovani piijml — podnikatelskou ¢innost a zavislou

42 Z&kon &. 60/2000 Sb., o ochrané olympijskych symbolik. In: ASPI [online]. Dostupné z
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/49118/158/2/zakon-c-60-2000-sb-0-ochrane-olympijskych-symbolik
43 Ceska republika. Ustavni zakon €. 2/1993 Sb. Listina zakladnich prav a svobod. In: Sbirka zékoni Ceské
republiky. 1993. [cit. 2023-11-29]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1993-2

4 Tamtéz.
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praci. RozliSeni mezi témito dvéma rezimy je kliCcové pro rozpracovani tématu této

diplomové prace.

Stézejnim zadkonem pro problematiku pracovniho prava je zakon ¢. 262/2006 Sb., Zakonik
prace (dale jen ,,zakonik prace*). Ten upravuje pracovné pravni vztahy, tedy pravni vztahy
vznikajici pfi vykonu zavislé prace mezi zaméstnanci na stran¢ jedné a zaméstnavateli na
stran¢ druhé. Upravuje také pravni vztahy kolektivni povahy a nabizi navod pro vzijemna

jednani odborovych organizaci a zaméstnavateld.*

V § la zakoniku prace jsou stanoveny zakladni zasady pracovné pravnich vztahd, tedy
vztahll mezi zaméstnancem a zaméstnavatelem. Jedna se o vztah nerovny, kdy zaméstnanec
pro zaméstnavatele vykondva zéavislou praci. Tyto zasady urcuji tedy meze zavislé prace.
Pokud by mél byt vykon ¢innosti profesionalniho sportovce pro svij klub zavislou praci

v zamé&stnaneckém poméru, mél by tyto zasady napliiovat.*®

Zakladnimi zdsadami jsou:
1) Zvlastni zakonna ochrana postaveni zaméstnance;
2) Uspokojivé a bezpecné podminky pro vykon prace;
3) Spravedlivé odménovani zaméstnance;
4) Radny vykon prace zaméstnancem v souladu s opravnénymi zajmy zaméstnavatele;

5) Rovné zachédzeni se zaméstnanci a zakaz jejich diskriminace

Tyto hodnoty chrani vefejny potradek.

S téinnosti od 1.ledna 2012 byly novelou zdkoniku prace — zakonem ¢. 365/2011 Sb.
zakotveny tyto zasady pracovné pravnich vztahll jako vyznamné interpretacni pravidlo
norem zékoniku prace a pravnich jednani na zékladé nich ¢inénych.*’ Pied touto novelou

mély zasady pouze deklaratorni povahu a Gprava vzbuzovala opravnénou kritiku, nebot’ dle

45 Zakon ¢&. 262/2006 Sb., zakonik prace. In: Sbirka zakona Ceské republiky. 2006, [cit. 2023-12-01].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-262

46 Tamtéz.

47 Z&kon &. 365/2011 Sb., kterym se méni zakon €. 262/2006 Sb., zakonik price, ve znéni pozdé&jsich
predpisd, a dalsi souvisejici zakony. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 2011, [cit. 2023-12-02]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2011-365
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nazoru odborné vefejnosti Uprava, kterd nemohla byt povazovana za zékladni zasady

pracovnépravnich vztahtl, a naopak n&které stéZejni zasady v nich nebyly promitnuty.*®

Prvni zésada, ktera stanovuje zvlastni zakonnou ochranu postaveni zameéstnance, jiz
naznacuje problematickou aplikaci na profesionalni sportovce. Déle ji rozvadi komentar, kde
se uvadi ,,Tato zasada je vyjadrenim ochranné funkce pracovniho prava...pod tuto obecnou
zasadu lze subsumovat i nové viozeny § 346b, ktery tuto zasadu dale rozvadi. Jedna se
predevsim o ustanoveni, podle néjz zaméstnavatel nesmi prenaset riziko z vykonu zavislé
prace na zaméstnance, nesmi zaméstnanci za poruSeni povinnosti vyplyvajicich ze
zdkladniho pracovnépravniho vztahu ukladat penézité postihy ani je od ného pozadovat,
stejné jako od ného nesmi pozadovat penéZitou zdaruku “. * Toto ustanoveni je v rozporu se
zab&hnutou praxi ve sportu, kdy jsou pokuty za nedodrzovani povinnosti sportovce zcela
b&zné. Casté jsou pokuty za pozdni piichod na trénink, pozivani telefonu v 3atng, ale
i Cervenou kartu v zapase. V ramci britské Premier League jsou hraci podrobeni sankcim
1 za méné zavazna poruseni pravidel — jako jsou ptipady, kdy po utkani vstoupi do sprchy
bez obuvi uréené pro tento ucel, nebo pokud v Satné€ ¢i na hraci plose opomenou né&jakou

&ast svého vybaveni.*

Druhy princip, zajiStujici zaméstnanctim adekvatni a bezpecné pracovni podminky,
vykazuje pfi aplikaci v kontextu profesionalniho sportovce kolektivniho sportu urcité
limitace. Incidence vaznych trazi béhem zapasl neni ojedinéld, a v ptipadé akceptovani
vztahu sportovec-klub jako analogie k vztahu zaméstnanec-zaméstnavatel nelze
zaméstnavateli pficist povinnost uplné prevence téchto uraz. V disledku toho nelze

podminky pro vykon prace sportovce povazovat za neustale bezpecné.

V této fazi je vhodné provést strucny exkurz z oblasti prava pracovniho do prava trestniho
a subsidiarné prava obcanského. V kontextu nezajisténych pracovnich podminek sportovce

a incidentli vaznych zranéni v prib&hu sportovniho vykonu, ¢asto zpisobenych aktivity

4 BELINA, Miroslav. Zakonik price: komentat. 3. vydani. Velké komentéfe. V Praze: C.H. Beck, 2019. s.
16-25.

4 BELINA, Miroslav. Zakonik prace: komentat. 3. vydani. Velké komentéie. V Praze: C.H. Beck, 2019. s.
16-25.

0 Pokuty v Premier League. Hragi plati za sprchu bez pantoflti i zapomenutou ,,podprsenku® [online] In
cnn.iprima.cz [cit. 2023-06-12]. Dostupné na https://cnn.iprima.cz/pokuty-v-premier-league-hraci-plati-za-
sprchu-bez-pantofel-i-zapomenutou-podprsenku-114052
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protihrace, se jevi takovy pfesah jako relevantni i pro tuto praci. V piipadé urazu, ktery
nastane pii sportu, se vzdy kazdy ptipad musi posuzovat individudlné. Spory vznikaji
predevsim ohledné toho, zda by mél byt sportovec za sportovni uraz postizen, ¢i nikoliv. Je
zvazovana moznost vylouceni pravni odpovédnosti na zédkladé podminek a okolnosti, za
kterych dosSlo k zranéni. Klicovym kritériem je, zda sportovec jednal v souladu se
stanovenymi pravidly pro dany sport. Nejcasteji se ma za to, Ze poruseni téchto podminek
zapti¢ini vznik pravni odpovédnosti sportovce.’! V riznych sportech dochazi k riznym
zranénim, v rizné intenzité. Fotbal jako kontaktni sport patii do kategorie sportl, kde jsou
lehka zranéni bézna. S rizikem zranéni je tedy tieba pocitat, neni vSak vyfesené, zda takové

riziko brat jako okolnost snizujici, nebo dokonce vylu¢ujici odpovédnost.>?

Indikace trestni odpovédnosti za zranéni protihraCe béhem sportovniho utkani Ize
identifikovat v judikatuife Nejvyssiho soudu. Piikladem muze slouzit usneseni Nejvyssiho
soudu sp.zn. 5 Tdo 997/2002, které bylo zvefejnéno s pravni vétou: ,, Trestni odpovédnost
pachatele pri sportu nastupuje po prekroceni hranice rizika vyplyvajiciho ze hry, které kazdy
sportovec podstupuje, pricemz konkrétni okolnosti, za nichz ke skutku doslo, maji zasadni

vyznam pro zdaver o zavinéni >

Tteti principem je spravedlivé odménovani, coz predstavuje parafrazi ¢lanku 28 Listiny
zakladnich pradv a svobod. Tato zasada je opét problematickd. Komparaci mzdovych
podminek mezi vedoucimi osobnostmi tymu a hraci bez vyrazného individualniho statusu
uvnitt t€hoz kolektivu Ize identifikovat rozdily v odménovani, které mohou dosahovat

rozsahu stovek procent, aCkoliv obé skupiny vykonavaji identickou pracovni ¢innost.

U ctvrté zasady, kterd stanovuje fadny vykon prace zaméstnancem v souladu s opravnénymi
z4jmy zaméstnavatele nevidim piekazku, pro kterou by nebylo mozno pouzit v ptipadé

profesionalniho sportovce.

STKRALIK, Michal. Civilni a trestni odpovédnost sportoveii za sportovni tirazy. Extra (Leges). Praha: Leges,
2016. s. 4-18.

52 KUKLIK, Jan. Sportovni pravo. Praha: Auditorium, 2012. s. 65.

53 Nejvyssi soud Ceské republiky. Usneseni NS ze dne 11.12.2002, sp. zn. 5 Tdo 997/2002. In: Judikatura
Nejvyssiho soudu Ceské republiky [online]. 2002, [cit. 2023-11-15]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/5-tdo-997-2002
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Poslednim principem je zdsada rovného zachazeni a zdkazu diskriminace. V kontextu
soucasného fotbalu lze tuto zasadu povazovat za diskutabilni. Hraci s vyraznym statusem
v tymu Casto zaujimaji odliSné postaveni oproti ostatnim hracim. Rovnost zachdzeni Ize
analyzovat ve dvou dimenzich — béhem soutéznich zapasti a mimo né. Hraci s elitnim
statusem maji Casto individualné piizplisobeny tréninkovy rezim, ktery je kalkulovan
s ohledem na jejich specifické potieby. Aplikace rovného zachazeni mezi vSemi hraci tymu
v ramci zapasl se zda byt nerealizovatelnd. O sestave pro zapas rozhoduje trenér, jehoz volba
muze byt ovlivnéna osobnimi preferencemi, a ne vSichni hra¢i maji moznost byt soucasti
zakladni jedenactky. Na druhé stran¢ lze argumentovat, Ze rovnost ptilezitosti je zachovana,
nebot’ kazdy hra¢ ma teoretickou Sanci stat se soucasti zakladni sestavy nebo ziskat statut

hvézdného hrace.

Samostatnou kapitolou je zdkaz diskriminace. S rasismem a kategorizovanim dle narodnosti
¢i etnického plivodu se Ize v Seském, ale i svétovém fotbale bohuZel stile ob&as setkat. >
Bélina v komentati piSe ,,Jakdkoliv privilegia v oblasti lidskych prav, prave tak jako
diskriminace jednotlivce ¢i skupiny jsou v rozporu jak s prirozenymi principy lidstvi, tak

i s LPS. Uvedena zasada se vztahuje na vsechny lidi, kazdého clovéka bez vyjimky, at je

obcanem CR, obcanem jiného statu, nebo osobou bez statni prislusnosti . >

2.2 Pravni postaveni profesionalnich sportovei v CR

Piechod k analyze vnitrostatni pravni tpravy vyZaduje nejprve struné vysvétleni postaveni
profesionalnich sportovci z pohledu EU a jejich instituci, s dirazem na sportovce
v kolektivnich sportech. Lisabonska smlouva ptedstavuje pro sport zasadni dokument.
Clanek 165 SFEU je sportu explicitné vénovan, spolu s vzd&lavanim a mladezi. V tomto
¢lanku je specifikovano, Ze ,,rozvoj evropského rozméru sportu podporou spravedlivého
a otevieného sportovniho soutezeni a spoluprdce mezi subjekty odpovédnymi za sport, jakoz

i ochranou fyzické a mravni integrity sportovcii, obzvldsté mladych sportoveii.>® EU timto

34 ECHO24. Sparta musi fesit opici skieky z hlediste. "Porazili jsme rasismus," ekl trenér Monaka [online].
Echo24, 2021 [cit. 2023-12-02]. Dostupné z: https://echo24.cz/a/SHEMW/sparta-musi-resit-opici-skreky-z-
hlediste-porazili-jsme-rasismus-rekl-trener-monaka

55 BELINA, Miroslav. Pracovni pravo. 5., dopl. a podstatng pieprac. vyd. Beckovy pravnické uéebnice. V
Praze: C.H. Beck, 2012. s. 180-182.

56 Evropska unie. Smlouva o fungovani Evropské unie — Struény pfehled [online]. [cit. 2023-12-11].
Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/CS/legal-content/summary/treaty-on-the-functioning-of-the-european-
union.html
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pouze deklaruje podporu sportu, zejména pak u mladeze. Neukladd v ném ale ¢lenskym
statim povinnou harmonizaci v oblasti sportu, tudiz nechavd zakonnou upravu na

vnitrostatnich upravach.

V ramci piipravy na rozbor vnitrostatni pravni Upravy je specifikovana definice
profesiondlniho sportovce. Dle Moravka lze za profesionalniho sportovce povazovat osobu,
pro kterou platny vykon sportovni ¢innosti, obvykle realizovany dle instrukci trenéra,
predstavuje primarni obsah pracovni ¢innosti a hlavni zdroj obzivy. Vykon sportovni
¢innosti pro takovou osobu neni pouze hobby ¢innosti. V kontextu charakteru a specifik
sportovni aktivity se profesionalni sportovec, pokud je ¢lenem organizovaného kolektivu, za
vyznamnou finan¢ni kompenzaci pravidelné ucastni oficidlnich sportovnich akci (zapasi,
zavodi, soutézi apod.), kde je podiizen soutéznim a sportovnim pravidlim, je registrovan
u prislusného sportovniho svazu a v zavislosti na specifikach daného sportovniho odvétvi je
obvykle vazan smlouvou se sportovnim klubem, kterd mu neumoznuje poskytovat své

sportovni sluzby jinym klubtim.>’

Lze obecné tvrdit, Ze trendem ve statech EU je podfazeni sportovce pod institut zaméstnance.
Vyraznym zastancem postaveni profesionalniho sportovce jako zaméstnance byl belgicky
profesor Roger Blainpain, ktery byl mimo jiné v letech 1965 az 1975 predsedou Mezinarodni
asociace profesiondlnich fotbalovych hract FiFPro a je povaZzovdn za jednu
z nejvyrazngjsich osobnosti teorie pracovniho prava. °® Ve svych pamétech byly uvedeny
motivy zaujatého stanoviska. Hraci nejsou zbozim — neméli by byt obchodovani jako zvitata.
Me¢li by mit zaru¢enu svobodu projevu, svobodu sdruzovani, pravo na volny pohyb osob

a narok na fadny a spravedlivy proces. >

V jurisdikci Ceské republiky se na subjekty ptisobici v oblasti kolektivnich sportl primarné
pohliZi jako na osoby samostatné vydélecns ¢inné (dale "OSVC"). Legislativni rimec pojmu

OSVC je stanoven zakonem &. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ktery definuje OSVC

ST PICHRT, Jan (ed.). Sport a (nejen) pracovni prdavo. Praha: Wolters Kluwer, 2014. s. 86-88.

38 FIFPro (z francouzského Fédération Internationale des Associations de Footballeurs Professionnels —
znamena Mezinarodni federaci profesionalnich fotbalistl) sdruzuje narodni hrac¢ské svazy z celého svéta, aby
zajistila, ze profesionalni fotbalisté budou celosvétove uznavani. Zastupuje vice nez 65.000 profesionalnich
fotbalistl a fotbalistek, které se sdruzuji v 58 ¢lenskych organizacich.

3 BLANPAIN, Roger. Memoirs of Roger Blanpain: What can I do for you? Vanden Broele Publishers, 2009.
s. 125.
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jako osobu, jez dokoncila povinnou Skolni dochazku, dosdhla minimalné véku 15 let
a podnika v ramci samostatné vydéle¢né ¢innosti, piipadné pii takové ¢innosti spolupracuje,
za predpokladu, Ze dle zdkona o danich z pfijmii je mozné na tuto osobu alokovat piijmy
generované vykonem dané Cinnosti a souvisejici vydaje nutné k ziskani, zajisténi a udrzeni
téchto piijmid a zaroven musi byt naplnény podminky §2 zakona ¢.455/1991 Sb.,
o zivnostenském podnikani: Podnikani jako zivnost je definovano jako Cinnost vyvijena
systematicky, autonomn¢, pod vlastnim obchodnim jménem, s osobni odpovédnosti,
s primarnim cilem generovani profitu a v souladu s regulativnimi pozadavky legislativy.®’
Pti uzavieni smlouvy klubu se sportovcem tedy neni zalozen zaméstnanecky pomér, ale je
uzaviena tzv. inominatni (nepojmenovand) smlouva dle § 1746 odst. 2 Obcanského
zakoniku. Tento pfistup ma nékolik vyhod pro obé& strany. Jak z daniového hlediska, tak
z hlediska moznosti flexibilné&jsiho nastaveni specifickych podminek vztahu mezi stranami
na zékladé¢ smluvni volnosti, které neni mozné v pracovnépravnim vztahu z divodu

kogentnosti norem.

Nekteré instituty zdkoniku prace nejsou na ¢innost profesiondlniho sportovce aplikovatelné.
V ptipadé zaméstnance je pracovni doba pevné stanoveny Casovy usek a po tuto dobu
zaméstnanec poskytuje svilj €as zaméstnavateli na cCinnosti specifikované v pracovni
smlouvé. Cokoliv mimo tento usek je ptisné limitovano a zaméstnanec je za cokoliv navic
také adekvatné dodatecné odménén (napi. prace presCas). Toto neni na profesionalniho
sportovce aplikovatelné. Nekteré jeho povinnosti jsou permanentni — napi. dodrzovani
zivotospravy, zakaz adrenalinovych/nebezpecnych aktivit atd. Jak jsem jiz psal vyse,
poruseni téchto povinnosti ma pro hrace za nasledek pokutu. To je v pfimém rozporu se
Zakonikem prace.®! Dalsimi ptiklady miizou byt prestavky v praci, moznost natizeni prace
pfes Cas a jeji limity, nepfetrZity odpocinek (zde je kontrast napiiklad se situaci, které

vznikaji na riznych Sampionatech, kdy pauza mezi jednotlivymi utkanimi je jen par hodin).

Existuji rozdilné interpretace pravniho statusu profesionalnich sportovcl.. Nékteré ndzory
preferuji klasifikaci sportovcil jako zaméstnancii s ptislusnymi pravnimi ochranami, zatimco

jina stanoviska akceptuji jejich kategorizaci jako OSVC.

60 Zakon ¢.455/1991 Sb., Zakon o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky zakon). 1991. [cit. 2023-12-16].
Dostupné z: https://www.mpo.cz/cz/podnikani/zivnostenske-podnikani/pravni-predpisy/zivnostensky-zakon--
166698/

81 PICHRT, Jan (ed.). Sport a (nejen) pracovni prdvo. Praha: Wolters Kluwer, 2014. s. 13.
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Znaény vyznam pfi posuzovani pravniho postaveni ma perspektiva samotnych sportovct. Je
tteba ctit zakladni princip pracovniho prava, jenz spo¢iva v ochrané statutu zamestnance.
Jak bylo uvedeno, v Ceské republice je status sportovce puisobiciho v kolektivnich sportech
jako OSVC obecné akceptovan sportovnimi organizacemi i samotnymi hragi. Co kdyz tedy
sportovec o ochranu, jakou poskytuje zakonik prace nestoji? Chce si zapocitavat své naklady
do nakladové¢ slozky a zmenSovat si daitovy zaklad? Ochranna funkce zde neni od toho, aby
byla vnucovana nékomu, kdo o ni dobrovolné nestoji. Zde je potieba ctit zasadu vlastni
soukromému pravu, tedy oblasti, kde nefiguruje stat a subjekty si podminky sjednavaji sami,
tedy zasadu smluvni volnosti — samoziejmé v zakonnych mezich. To vSe za predpokladu, ze
se nejedna o tzv. Svarcsystém. Problémem sportu v CR je mozna pravé toto, &eho jsem se
nyni dotkl. Neexistuje zde specialni Gprava pro profesionalni sportovce. Neni se tedy ¢im
fidit, presnéji feceno neni zde uprava, kterd by na profesionalni sportovce bez problému

pasovala.

2.2.1 Svarcsystém

Svarcsystém je hovorové oznaceni pro stav, kdy je Cisté zavisla prace vykonavana fyzickou
osobou mimo pracovnépravni vztah. Tato prace je povazovana za praci nelegdlni ve smyslu
§5 zakona €. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti. Toto oznaceni ziskalo po podnikateli Miroslavu

Svarcovi, ktery jej jako prvni za¢al systémové pouZivat.

Ptesnou definici §varcsystému lze naleznout ve vykladech a stanoviscich Ministerstva prace
a socidlnich véci jako ,melegdalni zaméstnavani formou zastieni faktického

pracovnépravniho vztahu jinou smlouvou *. %

Problematice, zda lze sportovce povazovat za podnikatele, tedy OSVC, nebo byl mél byt
striktné zaméstnancem, se zabyval 1 Nejvyssi spravni soud (déle jen ,,NSS*). V dalsi casti
bude struéné prezentovan postoj NSS k uvedené problematice. Jednd se o klicové
rozhodnuti, které je dodnes diilezité pro vnimani postaveni profesionalniho kolektivniho

sportovce.

62 Ministerstvo prace a socialnich véci. Stanovisko k nové definici nelegdlini prdce [online]. [cit. 2023-12-16].
Dostupné z: https://www.mpsv.cz/svarcsystem
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2.2.2 Rozsudek NSS —2 Afs 16/2011 — 78%

Krajsky soud v Ceskych Budgjovicich rozhodoval spor mezi Jaroslavem M., profesionalnim
hokejistou, a Finanénim feditelstvim v Ceskych Bud&jovicich. Finanéni ufad v Milevsku
rozhodnutim ze dne 23.3. 2010 Jaroslavovi M. dodatecné vyméfil dan z piijmu fyzickych
osob za zdanovaci obdobi roku 2007 ve vysi 11. 674 K¢ a soucasné sdélil povinnost zaplatit
penale ve vysi 22. 334 K<¢. Proti tomuto rozhodnuti Jaroslav M. podal zalobu ke Krajskému

soudu, ktery ji nasledné zamitl.

Profesionalni hokejista podal proti rozhodnuti krajského soudu kasacni stiznost. NSS

rozsudek Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich zrusil a véc mu vratil k dalSimu tizeni.

Jadrem spolu bylo posouzeni danové uznatelnosti cestovnich nahrad profesionalniho
hokejisty v ndvaznosti na misto vykonu c¢innosti v celkové vysi 301 326 K¢. Hokejista
hrajici za HC Sparta Praha do klubu denné¢ dojiZdé€l na tréninky a zapasy ze svého bydlisté
celkem 103 km. Néklady na tyto cesty chtél uznat jako néklady na ,,pracovni cesty* a sniZzit
o n¢ tedy danovy zaklad. Dilezité pro cely spor byla pravni otdzka, jak v daném piipadée
posoudit ¢innost stéZovatele jakozto profesionalniho hrace ledniho hokeje: zda se jednalo

o vykon nezavislého povoléani, anebo o pracovnépravni vztah.

StéZovatel tvrdi, Ze finan¢ni ufad neunesl diikazni bfemeno ohledné prokazani mista vykonu
jeho podnikatelské Cinnosti. Jaroslav M. tvrdil, Ze timto mistem je jeho bydlisté, tedy
Milevsko, nicméné spravni organy za toto misto oznacily zimni stadion HC Sparta Praha,
nebot’ pravé za tento klub stéZovatel hraje. Z hracské smlouvy pry vSak misto vykonu
¢innosti neplyne, pfi¢emz je zfejmé, ze profesionalni hra¢ ma i fadu jinych povinnosti nez
hrat hokej — zivotosprava, poskytovani rozhovorti, marketingové akce atd. Navic, hrac
pobird odménu, 1 pokud je zranény a hrat nemuze. Stézovatel uvadel, Zze ze smluvnich
povinnosti hokejového hrace plyne, Ze tyto ¢innosti mize plnit na rdznych mistech, a to

véetné mista trvalého bydliste.

Finanéni ufad se branil, Ze pravidelnym pracovistém byl zimni stadion hokejového klubu

Sparta. Z toho divodu tu stéZovatel nemiiZe byt na pracovni cesté¢ a neni piipustné, aby

63 Nejvyssi spravni soud. 2 Afs 16/2011-78 Rizeni pred soudem. 2011. [cit. 2023-12-17]. Dostupné z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/4/207983/1/2

23



uplatiioval vydaje ve smyslu ustanoveni § 24 odst. 2 pismeno k) zdkona ¢.581/1992 Sb.,
o danich z pfijmd, v platném znéni v moment¢ projednavani véci (dale jen ,,zdkon o danich
z ptijmi*). Ve skutecnosti se tak, podle Zalovaného, jednalo o vydaje na osobni potiebu.
Dale bylo obsahem hrac¢ské smlouvy stézovatele se sportovnim klubem, ze se klub zavazuje
nést naklady spojené s pripravou hrace a s jeho ucasti na utkanich a ostatnich ¢innostech.

Néklady na dopravu a ubytovani by mély do této kategorie zapadat.

NSS ptezkoumal napadeny rozsudek Krajského soudu a dospél k zavéru, ze kasacni stiznost
je divodna. Na rozdil od Zzalovaného vyhodnotil obsah predmétné hra¢ské smlouvy jako
obdobny smlouvé pracovni, pficemz dle soudu neni rozhodujici, jak smluvni strany chapaly
postaveni stézovatele z hlediska danového. Hraéska smlouva piedstavovala , zastreny
pracovnépravni ukon a na zakladé tohoto zjisténi a zavéru spravné Zalovany neuznal Zalobci

Jjizdné z mista bydlisté do sidla HC Sparta Praha jako daiiovy vydaj“. **

vvvvvv

sp. Zn. 2 Afs 62/2004, kde se soud pokusil o materidlni posouzeni zavislé ¢innosti. Uved]
., definicni prvek zavislosti tak bude dan zejména povahou vykondvané cinnosti (typicky
prace vykondvand na jednom misté vyhradné pro jednoho zaméstnavatele) a také tehdy,
pokud se bude jednat o cinnost dlouhodobou a kdy k uzaviena pracovnépravniho vztahu
mélo dojit predevsim v zdajmu osoby, tuto cinnost vykondvajici, jelikoz neuzavieni tohoto
vztahu v konecném diisledku jeji prdavni sféru poskozuje...Jinak 7eceno: zvySovani
zameéstnanosti nastroji pusobeni stdtu, a to i danovymi, nemiize ve svych dusledcich vézt
k tomu, aby bylo za Zadouci povazovano uzavirani pracovnich vztahii i tehdy, jestlize na

Jejich uzavieni neni ddan oboustranny zdjem *. ©

V dal$im rozsudku ze dne 27.7. 2006, ¢.j. 2 Afs 173/2005 — 69 poté sviij nazor rozvedl.
V situaci, kdy kontraktacni strany dospéji k rozhodnuti vstoupit do smluvniho vztahu
v souladu s principy smluvniho prava, jako jsou autonomie stran, poctivost a zakaz
zneuzivani ekonomického postaveni, a poté dojde k redlnému naplnéni smlouvy, nejednd se

o simulovany pravni tkon. AvSak, pokud by doSlo k vynuceni uzavieni smlouvy o dilo

64 Krajsky soud v Ceskych Budgjovicich. Rozsudek ze dne 17.12.2010, sp. zn. 10 Af 93/2010 - 41. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/kscb/10-af-93-2010-41

85 Nejvyssi pravni soud. 2 Afs 173/2005-69 Rozsudek. 2006. [cit. 2023-12-17]. Dostupné z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/4/43998/1/2/rozsudek-sjs-c-2-afs-173-2005-69
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prostfednictvim ekonomického natlaku, vyuzivajic ekonomické zavislosti druhé strany,
atim by byla strana donucena k akci proti své viili, pak by to piedstavovalo nezdkonné
jednani. (...) Usilovani o sniZzeni vydaji a zvySeni zisku prostfednictvim smluv o dilo se
subjekty, které jsou ekonomicky nezévislé, ale z hlediska obratu a kapitalu relativné slabsi,
je legitimnim a nikoho neohrozujicim postupem, ktery je z hlediska prava pfipustny

a prispiva k rozumnému uspoiadani spolecenskych vztah. %

NSS dosel vtomto ptipad¢ k zavéru, Ze zde nelze ptredpokladat, Ze by bylo v zajmu
sportovce ani hokejového klubu uzavtit pracovni smlouvu nebo smlouvu ji obdobnou. Stejné
tak neshledal divod domnivat se, ze by smlouva mezi st¢zovatelem a HC Sparta Praha

nebyla uzaviena naprosto svobodnég, bez jakéhokoliv natlaku.

NSS dale odtivodnoval tim, Ze status profesiondlnich sportovcl neni v zdkoniku prace
vyslovné zminén a je zde tedy dan mnohem vétsi prostor pro vyklad. Pokud by se na néj mél
vztahovat rezim zaméstnance, musel by zdkonnou definici zavislé prace a celkovée
zaméstnance jednoznacné spliiovat, coz nespliuje. Soud projevil nazor, ze pokud povaha
¢innosti umoznuje v roviné soukromého prava volbu mezi vice druhy smluvnich tGprav, pak
je pouze na smluvnich stranach, aby si po zvazeni vyhod a nevyhod, v¢etné danovych

aspekti, které se k jednotlivému druhu vazi, zvolili tu, ktera je pro n€ nejvyhodnéjsi.

NSS déle uvadi, ze ,,povaha hracské cinnosti pro sportovni klub jeji smluvni zakotveni
formou samostatné vydélecné cinnosti rozhodné nevylucuje®. © Cinnost profesionalniho
kolektivniho sportovce se dle soudu zavislé ¢innosti velmi blizi, ale nedosahuje jeji intenzity.
Uvadi, ze , cinnost profesiondlniho sportovce je natolik specificka, Ze se omezenim
plynoucim ze zaméreni a vyslovné reglementace zdkoniku prace vymyka*. ® Nasledné
doslovné tika, zZe ,,cinnost profesionalniho sportovce neni jednoduSe podraditelna pod
pojem ,,zavisla prace* ve smyslu zdakoniku prace*. ®° Z tohoto divodu tedy podle NSS nelze
povazovat za protipravni uzavirdni inominatnich smluv mezi sportovcem a sportovnim

klubem.

% Nejvyssi pravni soud. 2 Afs 173/2005-69 Rozsudek. 2006. [cit. 2023-12-17]. Dostupné z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/4/43998/1/2/rozsudek-sjs-c-2-afs-173-2005-69

67 Krajsky soud v Ceskych Budgjovicich. Rozsudek ze dne 17.12.2010, sp. zn. 10 Af 93/2010 - 41. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/kscb/10-af-93-2010-41
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Soud svoje opodstatnéni uzaviel tvrzenim, ze v konkrétnim sporu musel pfistoupit ke
obecngj§im pravnim principim. Cinnost profesionalnich sportovct je podle n&j natolik
neupiesnéna, neujasnéna a v podstaté neupravend, ze spravni soud, ktery je povinen fidit se
&l. 4 Ustavy, ktery tika, ze ,.Zdkladni prava a svobody jsou pod ochranou soudni moci,
musi pouzit vyklad, ktery je vyhodny a chtény pro ob¢ strany soudniho sporu, tedy pro

sportovce i klub. 7

Toto rozhodnuti NSS je stézejni pro vnimani postaveni profesiondlniho sportovce
v kolektivnich sportech v CR. Je vném vyloZeno vie podstatné, tedy pohled, zda by
sportovec mél byt zaméstnancem, jestli ho nékdo mize nutit byt zaméstnancem (i kdyz o to
nestoji) a také zda splituje zdkonné podminky pro to byt podnikatelem. Nésledné se jasné
vyjadfuje, Ze nema problém se statusem sportovce jako OSVC. V zavéru de lege ferenda
uvadi, ze by zdkonodarce mél oblast sportu 1épe a vice upravit a statut sportovce 1épe

vyjasnit.

2.3 Profesionalni sport a zavisla prace

V této kapitole se bude zkoumat zdsadni otazka pro danou studii. Splituje vykon povolani
profesiondlniho sportovce kritéria zavislé prace? V ptipad¢, ze by aktivita profesionalniho
sportovce korespondovala s charakteristikami zavislé prace, byla by kvalifikovana jako
pracovnépravni vztah podléhajici regulaci zékoniku prace. Neobsahuje-li vSak tyto atributy,
povazuje se za samostatné vydélecnou ¢innost s vlastnimi rysy, vcetné specifického rezimu
socialniho zabezpeceni a danovych povinnosti, které budou podrobnéji analyzovany

v samostatné kapitole.

Vzhledem k zaméfeni této studie na fotbalovy sektor se analyza omezi vyhradné na
profesionalni sportovce v kolektivnich sportech, specificky ve fotbalu. V téchto sportech je
pozice sportovce ve vztahu k organizaci, pro niz ,,vykonava sluzby®, predmétem debat.
Dlouhodobé se objevuji hlasy z laického, ale i odborného spektra, Ze postaveni tymové hrace
napliiuje znaky zavislé prace. Naproti statut individualniho sportovce — napiiklad tenisty —

je celkem jednoznacny. Sam si vybira turnaje, na kterych bude startovat, sam si vybira svého

70 Ustava Ceské republiky. Clanek 4. [online]. [cit. 2023-12-17]. Dostupné z:
https://www.psp.cz/docs/laws/constitution.html
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trenéra, maséra, manazera a sam také Cleny svého tymu muize odvolavat — je tedy spiSe
zaméstnavatel nez zaméstnanec. Neexistuje nikdo, kdo by mu mohl ulozit pokutu napft. za
pozdni piichod na trénink ¢i Spatnou Zivotospravu. Vydéelky z turnajii jdou piimo tenistovi
samotnému a z nich poté financuje naklady svého tymu. Mizeme tedy vykon jeho ¢innosti
oznacit za nezavisly. Rozhoduje se sam, dle svého uvéazeni a za své jednani ma samostatnou
zodpovédnost. Svou ¢innost vykonava za ucelem zisku. Individuélni sportovec tedy svou
¢innosti naplnuje definici zivnosti, kterd dle zdkona o Zivnostenském podnikdni zni
nasledovné ,, Zivnosti je soustavna cinnost provozovand samostatné, vlastnim jménem, na

viastni odpovédnost, za iicelem dosazeni zisku a za podminek stanovenych timto zdkonem *."!

V ptipad¢, ze individudlni sportovec je pln€ svépravny a bezithonny, lze jej klasifikovat jako
OSVC. Lze sice argumentovat, Ze mohou puisobit jako &lenové druzstev ve druzstevnich
soutézich nebo se zapojovat pouze v zavéreénych fazich sezony, coz je v Ceském prostiedi
bézné. Prestoze v prubehu sezény pisobi jako nezavislé subjekty, tato skute¢nost neméni na

piredchozim zavéru.

2.3.1 Zavisla prace

V roce 2011 byla provedena novela ¢. 365/2011 Sb. zékoniku prace, kde byla provedena
zména definice zavislé prace. Novela upravila §2 odst.4 zakoniku prace tak, Ze ho rozdélila
do dvou odstavci. Dle divodové zpravy k zdkonu bylo cilem nové uUpravy odstranit
vykladové nejasnosti definice zavislé prace. Zakonodarce ji zpfesnil a systémovée rozdélil na
¢ast urcujici formalni a vécny charakter zavislé prace a na cast urCujici podminky jejiho
vykonu. Zavisla prace je jiz vice nez desetileti definovéana jako ¢innost, kde je zamé&stnanec
podfizen zaméstnavateli, jednd jménem zamé&stnavatele, fidi se jeho pokyny a vykonava tuto
préci osobné& pro zamé&stnavatele. Déle je ve druhém odstavci specifikovano, Ze zavisla prace
se musi konat za financni kompenzaci v podobé mzdy, platu ¢i odmény, na naklady
a odpovédnost zaméstnavatele, v ramci uréené pracovni doby a na pracovisti

zaméstnavatele, ptipadné na jiném dohodnutém mistg. 7>

1 Zakon €.455/1991 Sb., Zakon o Zivnostenském podnikani (zivnostensky zakon). 1991. [cit. 2023-12-16].
Dostupné z: https://www.mpo.cz/cz/podnikani/zivnostenske-podnikani/pravni-predpisy/zivnostensky-zakon--
166698/

72 Z&kon &. 262/2006 Sb., zdkonik prace. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. 2006, [cit. 2023-12-01].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-262
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Ustanoveni § 3 zakoniku prace dale uvadi, ze zavisla prace mize byt vykonavana pouze

v zékladnim pracovnéprdvnim vztahu, neni-li upravena zvlastnimi pracovné pravnimi

predpisy. Takovym vztahem je pracovni pomér a pravni vztahy zalozené dohodami o pracich

konanych mimo pracovni pomér. Zvlastnimi pracovné pravnimi predpisy zakonodarce

predvidal napt. zdkon ¢.234/2014 Sb., o statni sluzbé a zakon ¢. 361/2003, o sluzebnim

pomeéru prislusnikti bezpecnostnich sbort.

Podle zékoniku prace tedy pokud jsou znaky zavislé prace naplnény, neni mozné zalozit jiny

nez pracovnépravni vztah. Tyto znaky musi byt naplnény kumulativng, a proto je dulezité

umét kazdy z nich presné vylozit.

2.3.2 Defini¢ni znaky zavislé prace

1.

Ve vztahu nadfizenosti zamé&stnavatele a podfizenosti zaméstnance

Tento bod je Casto asociovan s tfetim bodem — vykonavani prace podle pokynt
zaméstnavatele. Na zaklad¢ daného kritéria ma zaméstnavatel moznost zaujmout
dominantni pozici, kdyz je opravnén zaméstnanci vydavat pokyny, provadét dohled
a organizovat jeho ¢innost. Tento bod se zda byt tzce propojeny s nadchazejicim
bodem tfetim. V ptipadé profesiondlniho fotbalisty se jedna o postaveni podftizené,
jelikoz je ke klubu vdzan smlouvou, ktera sice neni pracovni smlouvou nebo dohodou
ve smyslu §3 zékoniku préace, ale budou v ni jednoznaéné stanoveny hracovi

povinnosti, které musi respektovat.”

Naptiklad povinnost hrace zlcastiiovat se
tréninkill, soustfedéni a zapast, dodrzovat Zivotospravu, pravidelné rehabilitace
aregenerace, navstévovani tymovych I¢kaii a fyzioterapeutli, podstupovani

povinnych preventivnich vySetieni, noSenim oblec¢eni od sponzorské znacky atd.

Jménem zaméstnavatele

Tento znak vyznacuje zaméstnancovu zavislost na zaméstnavateli. Jeho ¢innost je na
ném zavisla a vykonava ji v jeho prospéch, jeho jménem. Zaméstnavatel za to naopak
poskytuje kapital, vytvari vhodné podminky k praci zaméstnance, ma za jeho praci
také zodpovédnost a nese i riziko finan¢ni ztraty. V piipad¢ fotbalisty je tento znak
nepochybné naplnén. Hra¢ dostava plat a na oplatku hraje za urcity klub, pod jeho

jménem v jeho prospéch. Klub poté nese uzitky z jeho prace, nebo také dusledky

3 PICHRT, Jan (ed.). Sport a (nejen) pracovni prdvo. Praha: Wolters Kluwer, 2014. s. 76.
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neuspéchu. Prikladem muze byt situace, kdy proti sobé nastupuji v ceské nejvyssi
soutézi tymy AC Sparta Praha proti FC Banik Ostrava. Nenastupuje prosti sob¢ 22

jednotlivei, ale dva tymy — v praxi dvé obchodni korporace.

3. Podle pokynu zaméstnavatele

Zameéstnanec se musi fidit pokyny zaméstnavatele, ktery pak mize kontrolovat jejich
naplnéni. V Cinnosti profesionalniho sportovce miizeme tento znak nalézt. Hrac¢ se
musi dostavit na tréninky, zapasy a soustiedéni. Jejich ¢as a termin jsou pfesné dané,
dodrzuje spravnou zivotospravu a béhem zapast plni taktické pokyny trenéra, ktery
urcuje jeho pozici v sestavé a dava mu jednotlivé a Casto individualni pokyny, které
musi plnit. Pokud by tak hra¢ neucinil, pfisté by se do zdpasu nedostal a tim sdm sebe
poskodil jak z hlediska sportovniho, tak i finan¢niho, jelikoz pocet startti mé vliv na

jeho finan¢ni ohodnoceni.

4. Osobni vykon

Zaméstnanec musi svou praci pro zaméstnavatele vykonavat osobné, nemuize byt

nikym nahrazen. V nasem piipad¢ fotbalisty, je tento znak bezpochyby naplnén.

Pouze na zaklad¢ vyse uvedenych ¢tyfech defini¢nich znakt vSak nelze s presvédcenim
konstatovat, Ze se urcita ¢innost d4 nazvat zavislou. K zminénym znaklim pfistupuje jesté
znak dovozeny Nejvy$§im spravnim soudem v podobé ,,dlouhodobosti ¢i ,,soustavnosti, 74

Pfi nesoustavné ¢i kratkodobé ¢innosti se nejedné o vykon zavislé ¢innosti.

Dal$im znakem dle judikatury Nejvyssiho spravniho soudu je odména za vykonanou praci.”
V profesionalnich hra¢skych smlouvach I1ze vZdy nalézt odstupfiovanou odménu dle rliznych
kategorii (nejcastéjSimi faktory vySe odmény je pocet startii, goli nebo dosazenych
tymovych uspéchil). Fotbalista ma v naprosté vétSin€ ptipadi pouze jeden zdroj obzivy —
sportovni ¢innost pro klub, u kterého ma podepsanou smlouvu, tzn, Ze je mozné konstatovat

hospodéiskou zavislost na klubu, ktera potvrzuje zavér o zavislé praci.”®

4 Nejvyssi spravni soud. Rozsudek ze dne 27.04.2012, &.j. 4 Ads 177/2011 - 120. [online]. [cit. 2023-12-18].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nsscr/4-ads-177-2011-120

5 Ve stejném rozhodnuti dovozuje Nejvyssi spravni soud, Ze i odména miize byt povazovana za znak zavislé
prace, nejen jeji dusledek.

76 PICHRT, Jan (ed.). Sport a (nejen) pracovni prdvo. Praha: Wolters Kluwer, 2014. s. 78.
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Ptestoze jsou defini¢ni znaky zavislé prace dle vSeho u profesionalniho fotbalisty naplnény
a m¢l by tedy byt tedy v klubu vazan zaméstnaneckym pomérem, dle Nejvyssiho spravniho
soudu tomu tak nemusi byt. Ten pfistoupil k povaze Cinnosti profesionalniho fotbalisty
znacné liberaln€. Vychazi z premisy, Ze vztah profesionalniho sportovce ke svému klubu ma
fadu znakl zavislé ¢innosti, avsak je tfeba vzdy urcit povahu ¢innosti na zakladé okolnosti
konkrétniho ptipadu. Nejvyssi spravni soud jiz diive uvedl — viz kapitola Rozsudek NSS —
2 Afs 16/2011 — 78. Toto rozhodnuti NSS je konsistentni s dal$i judikaturou NSS feSici
stejnou otazku, a tedy pii posuzovani povahy pravniho vztahu mezi stranami neni dtlezité

pouze zatazeni pod pojem zavisla prace, ale celkova povaha pravniho vztahu.

2.3.3 Samostatna vydélecna ¢innost

Definice samostatné vydélecné Cinnosti se nachazi v zakoné ¢. 155/ 1995 Sb., zakonu
o dichodovém pojisténi. V § 9 odst. 3 je stanoveno, ze za osobu samostatné¢ vydéleéne
¢innou se povazuje ,,osoba, ktera ukoncila povinnou skolni dochdzku a dosahla veku aspon
15 let a a) vykondva samostatnou vydélecnou cinnost, nebo b) spolupracuje pri vykonu
samostatné vydelecné cinnosti, pokud podle zakona o danich z prijmit Ize na ni rozdélovat
prijmy dosazené vykonem této cinnosti a vydaje vynaloZené na jejich dosazeni, zajisténi

a udrzeni®.”’

Stadnik uvadi, ze nepochybnym projevem samostatné vydélecné ¢innosti je situace, kdy
osoba vykonava praci pro rtizné odbératele, pti¢emz zodpovida za vysledek své prace, jedna
ve vlastnim jménu, nese naklady spojené s ¢innosti, pouziva vlastni pracovni pomicky
a organizuje si praci autonomn&.”® V takovém vykladovém rdmci nelze klasifikovat
profesionalniho sportovce v kolektivnim sportu jako OSVC, nebot charakteristiky

samostatné ¢innosti nejsou dominantni ve srovnani s charakteristikami ¢innosti zavislé.

77 Zakon ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi. Dil druhy, § 9. [online]. In: Pravni pfedpisy pro oblast
prace a socialnich véci [cit. 2023-12-19]. Dostupné z: https://ppropo.mpsv.cz/zakon 155 1995

8 STADNIK, Jaroslav. Sportovni cinnost a zavisla prace. In PICHRT, Jan (ed). Sport a (nejen) pracovni
pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2014. s. 78.

30



234

Problémy spojené s podiazenim profesionalni sportovni ¢innosti
v kolektivnich sportech pod zavislou praci

V ptipad¢ podiazeni sportovni ¢innosti pod zavislou praci regulovanou v rezimu zékoniku

préce lze narazit na problémy, které jasn¢ ukazuji, Ze sportovni ¢innost je nemozné regulovat

vSemi

instituty zékoniku prace. Zakonik prace vykazuje velkou rigiditu a dostatecné

nezohlediiuje néktera specifika sportu.”

Takovymi instituty jsou:

a)

b)

Odménovani

Vyse mésicni odmeény, kterou hra¢ mésicné klubu fakturuje, zalezi na narokovém
a nenarokovém faktoru — stejné jako ¢asto u zaméstnaneckého poméru. Rozdil
u profesionalniho hrace fotbalu mize vSak nastat v ptipadé udé€leni pokut, které jsou
v profesiondlnim fotbalu bézné (poruSeni zivotospravy). To je v rozporu
s ustanovenim § 346b odst. 1 zakoniku prace: ,, Zaméstnavatel nesmi zaméstnanci za
poruSeni povinnosti vyplyvajici mu ze zakladniho pracovnépravniho vztahu ukladat

penézni postihy ani je od ného pozadovat. *“.*°

Pracovni doba

Casovy usek, po ktery klub vyzaduje Gi¢ast svého hrage na trénincich, soustfedénich
a zépasech je dopfedu velice tézko predvidatelny. Soucasné u povinnosti tykajicich
se zivotospravy je hraovo plnéni povinnosti vyplyvajicich ze smlouvy podfizeni
tieba témét permanentni. Velice obtizné by bylo uplatiiovani ustanoveni zdkoniku
prace o praci prescas (§78 pism. 1), smenach (§81 odst. 1), praci v noci (§78 pism. k)

a dalsich.

Skondéeni pracovniho poméru

Zde je rozdil oproti rezimu nastaveném zakonikem prace nejvice markantni.
V profesionalnim klubovém sportu je nezadouci situace, kdy by hra¢ mohl svévolné

béhem sezony ukoncit pracovni pomér. Piestupni podminky jsou stanoveny pfisnymi

7 PICHRT, Jan a TOMSEJ, Jakub (ed.). Balancovini na hrané work-life balance a transparentnosti. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2022, s. 127.

80 Zakonik prace. Zakon ¢&. 262/2006 Sb. Hlava XVII, § 346b. [online]. In: Pravni pfedpisy pro oblast prace a
socialnich véci [cit. 2023-12-01]. Dostupné z: https://ppropo.mpsv.cz/zakon 262 2006
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vnitinimi piedpisy jednotlivych organizaci.’! Pokud by byl zaméstnancem, pak by
mél pravo podat jednostrannou vypovéd nebo okamzité zrusit pracovni pomeér
v ptipad¢ naplnéni podminek stanovenych v § 56 zakoniku prace. V takové situaci

by byl poskozen klub, ktery za hrace vynalozil (mnohdy nemal¢) financni prostredky.

Je mozné se ztotoznit s nazory Nejvyssiho soudu, podle kterych by implementace urcitych
aspektli zdkoniku prace byla v kontextu profesiondlnich fotbalisti nepraktikovatelna.
Ptestoze u profesionalnich fotbalistii nevznikaji pochybnosti o splnéni kritérii zavislé prace,
je tfeba uznat, ze striktni aplikace ustanoveni zakoniku prace na specifika jejich

profesionalniho vykonavani neni mozna.

2.3.5 Podnikatel

Zustava otazkou, zda v ptipadé, ze sportovec nemusi byt zaméstnancem (judikatura NSS),
tedy uzavie s klubem dobrovolné inominatni smlouvu (nejcastéji jsou uzavirané smlouvy
o sportovni ¢innosti nebo smlouvy o spolupréci pti vykonu sportovni ¢innosti), tak se z néj
automaticky stava podnikatel v pojeti Obcanského zdkoniku (dale jen ,,0Z*). Pokud by tomu

tak nebylo, existuji i jiné formy nezavislé ¢innosti, ktera je vykondvana za ucelem obzivy?

Pfisouzeni statutu podnikatele je pfi vykonu podnikatelské ¢innosti v leckterych aspektech
zavazujici. Jsou s nim spojeny pradva a povinnosti (napf. povinnost zédkazu zneuZiti své
odbornosti nebo hospodatského postaveni dle § 433 OZ). ¥ Zaroven s timto statusem osoba
ztraci zakonnou ochranu v nékterych vztazich, kterou by jinak mél, pokud by podnikatelem
nebyl. Takovymi ustanovenimi jsou napt. §1799 a nésledujici OZ, které chrani spotiebitele
pfed uzaviranim adheznich smluv bez toho, aby znali doloZku, na kterou smlouva
odkazuje.®® Dale by se mu obdobné nedostavalo ochrany napi. u lichvy podle § 1796 OZ,

nebo netmérného kraceni podle § 1793 OZ.34

81 Napf. Piestupni fad FACR

82 Obgansky zakonik. Zakon ¢. 89/2012 Sb. [online]. [cit. 2023-12-19]. Dostupné z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/74907/1/2/zakon-c-89-2012-sb-obcansky-zakonik/zakon-c-89-2012-
sb-obcansky-zakonik

83 Vy3e zminéné ustanoveni chrani slabsi stranu, kterou by podnikatel nebyl.

8 EICHLEROVA, Katefina. Profesiondlni sportovec jako podnikatel? In: PICHRT, J. (ed.) Sport a (nejen)
pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 59.
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Z definice spotiebitele, kterd je obsahem § 419 OZ je mozné dovodit, ze ten, kdo neni
spotiebitelem, je bud’ podnikatelem, nebo tzv. osobu v samostatném vykonu svého povolani.
V definici spotiebitele tedy miizeme nalézt dva typy nezavislé Cinnosti. Dalsi zminku
0 osob¢ samostatné vykonavajici své povolani mizeme nalézt v § 420 odst. 2 OZ, které
stanovuje, ze ,,pro ucely ochrany spotrebitele a pro ucely § 1963 OZ, se za podnikatele
povazuje kazda osoba, ktera uzavira smlouvy souvisejici s vlastni obchodni, vyrobni nebo
obdobnou cinnosti*“ a také osoba ,pri samostatnéem vykonu svého povolani“. 1 z tohoto
ustanoventi je tento dualismus ocividny. Osoba pii samostatném vykonu svého povolani tedy

neni podnikatelem. Je pouze v jeho postaveni ve vztahu ke spotiebiteli.

Obcansky zakonik osobu pii samostatném vykonu svého povolani nedefinuje. Je ji tak tieba
vykladat jako toho, kdo neni zaméstnancem, ale zaroven neni ani podnikatelem. Znaky

zavislé prace jsem vykladal vyse, proto nyni detailngji popisu jednotlivé znaky podnikani.

Podnikatel je definovan v § 421 odst. 1 OZ jako osoba, kterd podnika.

Znaky podnikdni jsou vydéle€nost, samostatnost, na vlastni ucet a odpovédnost, se
soustavnym zameérem, za ucelem dosazeni zisku a zivnostensky nebo obdobny zpisob
vykonu vydé¢le¢né cinnosti. Dle Eichlerové je pravé podminka zivnostenského nebo
obdobného zptisobu podminkou, kterou profesionalni sportovec nespliiuje.’¢ V disledku
takové podnikatelské ¢innosti totiz musi vznikat obchodni zavod, jehoZ soucasti je klientela
a know-how, které je prevoditelné na tieti osoby. Takovou podminku profesionalni hrac
nespliiuje. Neni-li tedy sportovec zaméestnancem, neni ani podnikatelem, ale ma postaveni

osoby samostatné vykondvajici své povolani.®’

85 EICHLEROVA, Katefina. Profesiondlni sportovec jako podnikatel? In: PICHRT, J. (ed.) Sport a (nejen)
pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 59.

86 Tamtéz, s. 62.

87 EICHLEROVA, Katefina. In: Cerna, S., Pliva, s. a kol.: Podnikatel a jeho pravni vztahy, Univerzita
Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, Praha, 2013, str. 12.
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3 Darnové aspekty zdanéni sportovci

Status profesionalniho sportovce v kolektivnich sportech je dilezity i pro spravné urceni
vyse danové povinnosti. V této kapitole je popsana dan z pfijmi u profesiondlnich sportovct
v kolektivnich sportech a urceni, zda na ptijem takového sportovce nahlizet jako na piijem
podnikatelsky, ¢i zaméstnanecky. Danova problematika spojena s pfijmy sportovci je
oblasti s vysokou mirou komplexnosti, ovlivnénou riznorodymi faktory, jako jsou
charakteristika pfijmli, mezindrodni plsobeni, rezidencni status a variabilita dafiovych
sazeb. Tato sféra ma vyrazny vliv na ekonomicky kontext sportovct a vyzaduje diislednou
pozornost ze strany danovych ufadl, pravnich zastupct a specializovanych poradci. Jak
uvadi danovy pravnik John Smith, "zdarnovani sportovcit miize byt mimoradne slozité kviili
kombinaci riznych zdroju prijmu, vietné plati, odmeén z turnaju, sponzorskych smluv

a reklamnich kampani" ®8

V ptedchozich sekcich byla analyzovana povaha profesiondlni c¢innosti sportovcl
v kolektivnich sportech. Na zaklad¢ relevantni odborné literatury a judikatury byla tato
¢innost identifikovéana jako zavisla prace. Nicméné se konstatuje, Ze aplikace zékoniku prace
se jevi jako nekompatibilni vzhledem k nesouladu né&kterych jeho institutl
s charakteristikami této specifické pracovni ¢innosti. Status osoby je dilezity pro spravné
urceni vySe danové povinnosti, kdy u zavislého poméru je vyrazné vyssi nez u nezavislého
pfi stejné vysi odmény. Pravé sniZeni nakladii na dani z pfijmi a odvodech je brano jako
jedna z hlavnich motivaci klubli 1 hra€h pro vstoupeni do nezaméstnaneckého smluvniho
vztahu. Néklad na hrace v zaméstnaneckém poméru je vyssi o 34 %.% Zde je uvedeno jedno
z rozhodnuti NSS, které¢ tika, Ze: ,,a nevyjasnéného statusu profesiondlniho sportovce
v ceskem pravnim rdadu nelze prostrednictvim danové politiky vynucovat Zadnou z moznych

forem spoluprdace obou smluvnich stran *“.*°

8 SMITH, John. Income Tax and Professional Athletes: Challenges and Opportunities. International Journal
of Sports Finance, 13(1), s. 43-49.

8 PTACEK, Lubomir A professional Sportsman: An Independent Worker? In: PICHRT, Jan a
KOLDINSKA, Kristina. Bulletin of Comparative Labour Relations. Alphen aan den Rijn: Wolters Kluwer,
2018.s. 178.

9% Nejvyssi spravni soud. 2 Afs 16/2011-78 Rizeni pred soudem. 2011. [cit. 2023-12-17]. Dostupné z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/4/207983/1/2
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Platové moznosti klubti v Ceské republice jsou vyrazné niZsi neZ v zemich zapadni Evropy.
Pozice Ceskych klubl je pak hors$i na mezinarodnim pfestupovém trhu, kde ceské kluby
nejsou dostatecné konkurenceschopné z hlediska platovych moznosti. Forma spoluprace
s hra¢em jako s osobou samostatné vydélecné ¢innou tuto nevyhodu alesponi castecné
zmenSuje. Viz vyjadieni Dusana Svobody, predsedy Ligové fotbalové asociace: ,, Ted je pro
nas z hlediska hracskych plati konkurenci druhda bundesliga, po takové upravé by nam

zacala piretahovat hrace i bundesliga treti. %!

Zdroj ptijmtl u mensi ¢asti profesionalnich sportovc, ktefi maji i marketingovy ptesah, tvoii
sponzorské dohody a piijmy z reklamy. Podle expertky na mezinarodni danové otazky,
Emily Wilsonové, "prijmy z reklamy a sponzorstvi mohou byt klasifikovany jako prijmy ze

sluzeb nebo autorskd prava a zdanény v souladu s mistnimi piredpisy" >

Dalsi klicovy prvek predstavuji danové tlevy a moznosti odpoctu vydajii. Profesor
ekonomie Michael Johnson poukazuje na to, ze "sportovci by méli mit narok na odpocet
vwdajii spojenych s jejich profesi, jako jsou ndklady na trénink, vystroj a cestovani".®* Tato
otazka je obzvlaste dilezita pro sportovce, ktefi ve svém povolani ¢eli vysokym vydajim na

vybaveni a specializovanou pfipravu.

Mezinarodni dimenze pisobeni sportovcll pfinasi specifické vyzvy v oblasti dafiového
zatizeni. Anna Garciaovda, specialistka na mezindrodni datiové pravo, zdiraziuje, ze
"sportovci, kteri piisobi v riiznych zemich, mohou celit riziku dvojiho zdanéni, pokud zemé
uplatiuji rozdilnd kritéria pro urceni rezidentstvi".”* To mlze vést k potiebé uzavirani
mezinarodnich dohod o zamezeni dvojiho zdanéni, aby se u sportovct predeslo nepfiméiené

danové zatézi.

9 MADL, Lud&k. 2013. Vystrazny dopis z UEFA. Na ceské kluby zaiitoci 3. bundesliga. Aktualng.cz
[online]. [cit. 2023-12.20]. Dostupné z: https://sport.aktualne.cz/fotbal/vystrazny-dopis-z-uefa-cesky-fotbal-
se-boji-3-bundesligy/r~ca231a282fed11e3888f00259060412¢/

92 WILSON, Emily. Taxation of Endorsement Income in International Sports. Journal of International
Taxation, 30(3), 2019, s. 127-133.

93 JOHNSON, Michael. Tax Planning for Professional Athletes. Sports Finance Review, 9(1), 2017, s. 89-94.
% GARCIA, Anna. International Taxation of Athletes: Challenges and Solutions. International Sports Law
Journal, 19(1-2), 2021, s. 54-62.
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3.1 Analyza podle ¢eského prava

Rezidentstvi sportovce je determinujicim faktorem pro alokaci danovych povinnosti v ramci
pravniho fadu Ceské republiky. Dle § 2 odst.4 zakona &. 586/1992 Sb., o danich z p¥ijmd, je
fyzicka osoba klasifikovana jako rezident Ceské republiky, pokud ma na jejim tzemi trvalé
bydlisté, anebo zde pobyva po dobu delsi nez 183 dni béhem kalendainiho roku. Z tohoto
pravidla vyplyva danova povinnost pro sportovce, ktefi spliiuji kritéria rezidence stanovena

pravnimi piedpisy Ceské republiky. *

V souladu s § 7 odst. 2 pism. c¢) téhoz zakona jsou piijmy ze samostatné ¢innosti, véetne
piijmi z nezéavislého povolani, pfedmétem zdanéni. Sportovci registrovani jako osoby
samostatné vydélecné ¢inné jsou tedy povinni zdatiovat piijmy pochdzejici z jejich sportovni
¢innosti. Tato povinnost zahrnuje nejen odmény za vykony na zdpasech a turnajich, ale
rovnéz sponzorské ptijmy a piijmy z reklamnich akei souvisejicich s jejich profesionalni
sportovni kariérou. V kontextu duSevniho vlastnictvi sponzorské kontrakty a reklamni
piijmy mohou byt subjektem ochrany podle autorského prava a prdva na ochranné znamky.
Zakon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, a zakon ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych

znamkach, poskytuji legislativni rdmec pro ochranu téchto prav v CR. %

Tabulka 1: Zdatiovani P¥ijmi Ceskych Sportovel

Typ pfFijmu Zdanitelnost Zakonna opora

Odmeény z turnajli | Zdanitelné § 7 odst. 1 pism. c¢) zakona ¢. 586/1992 Sb.,
o danich z pfijmt

Sponzorské Zdanitelné § 7 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 586/1992 Sb.,

smlouvy o danich z pfijmi

Reklamni pfijmy | Zdanitelné § 7 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 586/1992 Sb.,

o danich z pfijmt

95 Zakon &. 586/1992 Sb. Zakon Ceské narodni rady o danich z piijma, § 4. [online]. [cit. 2023-12-20].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-586
% Z&kon €. 121/2000 Sb. [online]. [cit. 2023-12-11]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-121
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3.1.1 Zpisoby zdanéni profesiondlnich sportovcii

V souladu s § 3 zékona &. 586/1992 Sb., o danich z pi{jmi, je za rezidenta CR povaZzovéana
fyzicka osoba, ktera ma v CR trvalé bydlisté nebo zde v pribéhu kalendainiho roku pobyva
déle nez 183 dni. Tato definice rezidentstvi ma zdsadni dopad na danové zatizeni dané osoby,
jelikoz rezidenti CR jsou povinni zdafiovat své globalni ptijmy v CR, kdeZto nerezidenti jsou

zdanovani pouze z ptijma, které pochazeji z ¢eskych zdroju.

Ptijem je tfeba zatadit do jedné ze skupin podle § 3 odst. 1 a témi jsou:
a) zavisla Cinnost
b) pfijem z podnikéni
¢) ptijem z kapitdlového majetku

d) pfijem z pronajmu nebo ostatni piijmy

Nenaplni-li jednu z téchto skupin, nejsou pfijmy pfedmétem dan¢ a nebudou zdanény.
Dale je tfeba zatadit piijem pod § 6 (zavisla ¢innost) zdkona, nebo § 7 ZDP (samostatna
¢innost). Profesionalni fotbalista bude danit dle § 7 odst. 2 pism. ¢ ZDP jako ptijem z vykonu

7 nebo, dle rozhodnuti NSS, také mlze danit dle pism. b jako

nezéavislého povolani’
zivnostnik. NSS v rozhodnuti, kde jednou ze stran byl v té dobé profesionalni fotbalista
David Lafata hrajici za AC Sparta Praha, v rozhodnuti uvedl, Ze vzhledem k nepfesnosti
upravy ,,Neni na spravci dané, aby jakkoli zasahoval do vyjadreni viile danového subjektu,
¢i aby posuzoval motivy, které danovy subjekt vedly k uplatnéni toho kterého zpiisobu
uplatnéni vydajii.“.” V tiskové zpravé jesté doplnil: ,, Jestlize v Ceské republice je s ohledem
na neujasnénost prdavni upravy Vv zdsadé mozné vykondvat samostatnou cinnost
profesionalniho sportovce dle paragrafu 7 zakona o danich z prijmii bud'to jako Zivnost,
nebo jako nezavislé povolani, nelze za daného pravniho stavu danovy subjekt nutit, aby zvolil
ten zpiisob, ktery je vhodnéjsi z hlediska fiskalnich zajmii statu *.*° Ptedesla rozhodnuti zrusil

a timto rozhodnutim ,,povolil* také profesiondlnim sportovcim v kolektivnich sportech

97 NSS ve svém rozhodnuti 8 Afs 56/2010-73 dovodil, Ze za nezavisla povolani Ize povazovat napt. vykonné
umelce, sportovcem, jejich trenéry, rozhod¢i, artisty a dalsi

% Nejvyssi spravni soud. Rozhodnuti zde dne 1. 10. 2019, &. j. 30 Af 64/2019 — 98. [online]. [cit. 2023-12-
29]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/ksbr/31-af-64-2019-158

9 Generalni finanéni feditelstvi. Sdéleni GFR k rozsudku NSS ve véci zdaiovani prijmii profesiondlnich
sportovcit [online]. [cit. 2023-12-18]. Dostupné z: https://www.financnisprava.cz/cs/dane/dane/dan-z-
prijmu/informace-stanoviska-a-sdeleni/2017/sdeleni-gfr-k-rozsudku-nss-ve-veci-zdanovani-prijmu-
profesionalnich-sportovcu
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danit 60procentnim pausalem jako zivnostnikiim. U nezavislého povoldni Cini pausal 40

procent. %

3.1.2 Socialni, zdravotni pojiSténi

Dle zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, §5 odst. 1 pism. a) a pism.e) jsou Cesti
sportovci, pokud jsou osoby samostatné vydélecné ¢inné nebo zaméstnanci, povinni byt
soucasti systému socialniho pojisténi. To zahrnuje povinné placeni pojistného na socialni
pojisténi, vcetn¢ dichodového, nemocenského, invalidniho a rodiCovského pojisténi,
pficemz tyto platby jsou obvykle rozdéleny mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem,

ptipadné je sportovec odvadi sam.

Sportovci jsou také podle zdkona €. 187/2006 Sb., o nemocenském pojiSténi, povinni byt
zdravotné pojisténi. Na jejich statusu nezélezi, ucastniky jsou dle § 5 pism a) jak
zameéstnanci, tak podle pism. b) osoby samostatn¢ vydélecné ¢inné. Zdravotni pojistné je
obvykle placeno spole¢né se socidlnim pojistnym ve prospéch statniho zdravotnického

systému.

Dalsim aspektem je urazové pojisténi, které pokryva disledky pracovnich urazi

a profesionalnich onemocnéni.

3.2 Mezinarodni zdanéni prijmi

Pravo na vybér dani je zdsadnim prvkem statni suverenity a danové povinnosti jsou tedy
regulovany vnitrostatnimi zakony kazdého statu. Nicméné, diverzita danovych systému
v ramci Evropské unie mize naruSovat fungovani vnitfniho trhu, coZ vyvolava potiebu

vytvoreni jednotného fiskalniho prostoru v ramci celé EU.

3.2.1 Pravo zdanéni v kontextu mezinarodniho dvojiho zdanéni v EU

Mezinarodni dvoji zdanéni, vznikajici v disledku konfliktu dvou ¢i vice daitovych systémt,
je situace, kdy je stejny predmét dan¢ zdanén vicekrat stejnou dani nebo dani srovnatelné

povahy. Toto je diisledek Siroké definice dafiového bydlisté obfanti a firem v riiznych statech

190 Jak je zdanén profesionalni sportovec. 2021, [online]. [cit. 2023-12-09]. Dostupné z:
https://www.ekp.cz/novinky-blog/jak-je-zdanen-profesionalni-sportovec-nepromarnete-lhutu-pro-zpetnou-
zadost-o-uplatneni-60-vydajoveho-pausalu/
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a raznych definic zdanitelnych zdroji pfijmi danovych nerezidentdi, coz muze vést ke

zdvojenému plnéni daflovych povinnosti ve dvou statech.

Staty se pokouseji zabranit tomuto odrazovani daiiovych subjektti od mezinarodnich aktivit
pomoci vnitrostatnich opatfeni a uzaviranim mezinarodnich smluv o zamezeni dvojiho
zdanéni. Tyto smlouvy obvykle pouzivaji kritéria pro stanoveni danové rezidence, véetné
nemovitosti, stfediska zivotnich zajml, mista pobytu, statniho obcanstvi a dohod na
ministerské Urovni. Pfestoze mezinarodni smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni hraji
v danovém prostfedi kli¢ovou roli, nemohou nahradit vnitrostatni danové predpisy ani
zakladat dafovou povinnost pouze na zakladé smlouvy. Pfi jejich aplikaci maji ustanoveni
téchto smluv pfednost pted vnitrostatnimi zakony, vcetné ceského zdkona o danich z pfijmi

(§ 37, ZDP).

3.2.2  Zdanéni daiiovych nerezidenti v CR

Datiova povinnost nerezidenttl v Ceské republice je regulovana podle § 22 Zakona o danich
z piijma, ktery stanovuje kritéria pro uréeni zdroje piijmd, jako jsou misto vykonavani
¢innosti, umisténi majetku ¢i osoba vyplacejici ptijem. Dle § 37 tohoto zédkona je na platcich
dané odpovédnost za sraZzeni dan€ a dodrZeni smluv o zamezeni dvojiho zdanéni.

Pro prevenci dvojiho zdanéni se pouzivaji nasledujici metody:

1. Zapocet dané, ktery mize byt uplny nebo prosty,

2. Vynéti pfijmi ze zdanéni s moznosti uplného vynéti nebo vynéti s vyhradou
progrese,

3. Zahrnuti dan€ zaplacené v zahrani¢i do od¢itatelnych naklada v ptipad€ neexistujici

smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni.

V Ceské republice prevazuje vyuzivani prostého zapoctu nebo vynéti s vyhradou progrese.
Mezinarodni smlouvy CR obvykle upfednostiiuji prosty zapocet, ktery umoznuje snizeni
daniové zat€ze diky zapocteni zahrani¢ni dan&. V ptipadé pfijml ze zdvislé Cinnosti

a existujici smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni se mize aplikovat metoda vynéti.
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4 Komparatistika uprav prava sportovcii v jinych zemich EU

V ramci komparativni analyzy pravniho postaveni profesiondlnich sportovci bude
provedena komparace pravnich systémit Némecka a Francie. V analyze jsou zkoumany
klicové aspekty, jako jsou typy smluv, pracovni pomér sportovcl a existence specidlnich

pravnich norem v oblasti sportu.

Do 70. let minulého stoleti jsme se po celém kontinentu setkavali s profesiondlnimi
sportovci, kteti spadali pod upravu jednotlivych obCanskych zakonikl. Pievladal nazor, Ze

sport je ur¢itym druhem uméni. %!

V Belgii to byl jako prvni Roger Blainpain, kdo jako prvni navrhl prohldSeni sportovcii za
pracovniky.!®? Bourgion tvrdi, Ze zakon z roku 1968 stanovil pravni zéklad pro zvlastni
postaveni profesiondlnich sportovctl v Belgii, ale az v roce 1978 byl piijat zdkon o povinné

pracovni smlouvé u profesionalnich sportovci. 3

4.1 Némecko

V Némecku je situace odligna od té v CR. V ramci némeckého profesiondlniho sportu se
uzaviraji smluvni vztahy mezi sportovci a sportovnimi kluby €1 organizacemi. Tyto pravni
jednani mohou mit formu pracovnich smluv, smluv o ptevodu hrac¢skych prav a smluv
o vyuzivani reklamnich prav. Pracovni smlouvy jsou typické pro kolektivni sporty jako
fotbal ¢i basketbal, kde sportovci figuruji v pozici zaméstnanc klubii s narokem na
odménovani a zaméstnanecké benefity. Smlouvy tykajici se hracskych a reklamnich prav
jsou pfevazné charakteristické pro jednotlivce v individudlnich sportech, kde si sportovcei

samostatné vyjednavaji sponzorské a marketingové dohody.

V kontextu némeckého pravniho fadu se postaveni profesionalnich sportovei odviji od
specifik smluvnich dohod a povahy provozovaného sportu. Sportovci se smlouvami

o pracovnim pomeéru jsou pravné kvalifikovani jako zaméstnanci a jsou tak chranéni

191 GERMAINE, Jean-Claude: Le sportifs et le droit. Liége : Faculte de droit de Liége, 1975, s. 107-109.

102 Tamtéz, s. 152

103 BOURGIONS, Patrick: Le statut juridique des sportifs rémunérés. In: Revue du Travail. Sport : Le droit
sur la touche?, 1994, s. 10-11.
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pracovni legislativou véetné narokl na minimalni mzdu, dovolenou a socidlni zabezpeceni,
jsou tedy zavislymi osobami. Naproti tomu, sportovci, ktefi vstupuji do smluv o hracskych
¢1 reklamnich pravech, jsou casto klasifikovani jako samostatné vydélecné ¢inné osoby, coz
Jjim umoziuje vetsi pruznost pii vyjednavani smluvnich podminek s kluby a marketingovymi
partnery. V téchto vztazich jsou osobami nezavislymi. Na tomto misté¢ povazuji za nutné
zminit, Zze v Némeckém pravnim systému neni komplexni pracovnépravni predpis. Namisto
jednoho pfedpisu je uprava feSena dil¢imi zakony upravujicimi jednotlivé instituty
samostatné — napt. zakon o kolektivnim vyjednavani (Tarifvertragsgesetz), zdkon o pracovni
dobé  (Arbeitszeitgesetz), zakon o ochran¢ zaméstnanci pfed vypovéedi
(Kiindigungsschutzgesetz) atd. Podnikani je upraveno v obecnych pfedpisech — ob¢anském
zdkoniku BGB!'®, ktery podnikatele definuje!?®, obchodniho zikoniku HGB!%, ¢&i
zivnostenského fadu GEWO!'?.

4.1.1 Zakon o sportu v Némecku

V Némecku neni v platnosti samostatny zékon, ktery by upravoval pravni status sportovc.
Pravni otazky tykajici se sportu jsou integrovany do BGB a dalSich ptedpist. Na sportovce
jsou aplikovany stejné pravni principy, jaké plati pro ostatni ob¢any a zaméstnance v zemi.
Jejich status je vSak feSen judikaturou, kde je pfistup soudl odlisny nez u téch Ceskych.
Némecké soudy neshledavaji sport jako ¢innost se zvlastni charakteristikou, na kterou by
nebylo mozné aplikovat pracovnépravni normy. Na vztah mezi sportovcem a jeho
zaméstnavatelem aplikuji klasicka hodnotici kritéria pro identifikaci pracovnépravnich
vztahti. Témi jsou test nadfazenosti zaméstnavatele a test integrace. Vysledkem tohoto
pristupu je zavér, ze sportovci v kolektivnich sportech, jako je fotbal nebo hokej, jsou
povazovani za zaméstnance a jejich vztahy jsou upraveny jako pracovnépravni. Na rozdil od

¢eského pristupu popsaného vyse v této praci, kdy NSS nema problém se statusem sportovce

104 Bundesministerium der Justiz: BMJ. Biirgerliches Gesetzbuch (BGB): z 18. 8. 1896, u¢inny od 1. 1. 1900,
ve znéni pozdg&jsich piedpist [online]. [cit. 2023-12-28]. Dostupné z: https://www.gesetze-im-
internet.de/bgb/

195 Tamtéz, §14 BGB jako ,,fyzickd i pravnickd osoba, pFipadné sdruZent osob s pravni subjektivitou,
konajici pravni uikony v ramci vwkonu své podnikatelské ¢i samostatné vydélecné Cinnosti*“.

19 Bundesministerium der Justiz: BMJ. Handelsgesetzbuch (HGB): z 10. kvétna 1897, Gi¢inny od 1. ledna
1900, ve znéni pozdéjsich predpist [online]. [cit. 2023-12-28]. Dostupné z: https://www.gesetze-im-
internet.de/hgb/

197 Bundesministerium der Justiz (GewO). Gewerbeordnung: z 21. Gervna 1869, ve znéni pozdg&jsich predpist
[online]. [cit. 2023-12-28]. Dostupné z: https://www.gesetze-im-internet.de/gewo/
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jako osoby samostatné¢ vydéleéné Cinné. Argumenty tykajici se autonomie rozhodovani

jednotlivych hradt v zapasovych situacich nebyly némeckymi soudy piijaty. '%

Vyse uvedeny zavér je mozné dokazat podobou vzorové profesionalni hrac¢ské smlouvy,
ktera je vyzadovana DFL (Deutsche FuBball Liga) a ma podobu smlouvy pracovni.!?’ Pravni
status profesionalnich sportovct je podminény povahou smluvnich vztaha, které uzaviraji.
Pracovnépravni smlouvy klasifikuji sportovce jako zaméstnance, zatimco smlouvy
o hracskych a reklamnich pravech mohou vést k jejich definici jako nezévislych podnikatelti.
Absence dedikovaného sportovniho zdkona znamena, Ze regulace jejich postaveni je fizena

stavajicimi obecnymi pravnimi piedpisy.
4.2 Francie

Ve Francii je piistup k regulaci sportu jiny nez v CR i Némecku. Ke sportu je ve Francii

zodpovédné pfistupovano a stat sport systematicky reguluje a dohlizi na dodrzovani

nastavenych pravidel.

Podle Moulyho se existence zaméstnaneckého vztahu mezi hrifem a zaméstnavatelem
datuje od ptipadu Rostollan z roku 1960.'1° Od roku 1980 je pak tento druh vztahu bézné

vyuzivan.

Zakladni pravni ramec lze nalézt ve francouzském obcanském zakoniku Code civil

a zakoniku prace.!!!

198 STEFKO, Martin. Fotbal a hokej vykonem zavislé prdce s prihlédnutim k némecké iipravé. In: PICHRT,
Jan. (ed.) Sport a (nejen) pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 98-101.

19 Deutscher FuBball-Bund. Vzorova smlouva DFB [online]. [cit. 2023-02-17]. Dostupné z:
https://www.dfb.de/verbandsservice/pinnwand/dfb-mustervertrag/

O MOULY, Jean. Sur le recours au contrat de travail a duree determinee dans le sport professionnel - Le
droit commun du travail a-t-il encore un avenir dans le domaine du sport? In: [s.n.], 2000. Dostupné z:
https://api.semanticscholar.org/CorpusID:162670143

UTHORAKOVA, Jitka. Pravni tiprava vztahujici se na vykon innosti profesiondlnich sportoveii ve Francii.
In PICHRT, Jan a kol. Sport a (nejen) pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 106-107. ISBN 978-
80-7478-655-6.
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4.2.1 Zakon o sportu ve Francii

Ve Francii je pravni regulace sportu a ochrana prav sportovcl zajiSténa prostfednictvim
specidlniho zdkona o sportu Code du sport'!2. Tento zdkon pokryva mnoho aspekti
sportovniho primyslu véetné etickych zasad, spravy sportu, financovani a trestni

odpovédnosti v oblasti sportu.

12 Francie. Code du sport, verze konsolidovana k 1. lednu 2019. In: Legifrance [online]. [cit. 2023-12-10].
Dostupné z: https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006071318
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5 Fotbal

V této casti bude vénovéana pozornost otazkam, které byly nastinény v predchéazejicich
kapitolach, nicméné se specifickym zaméfenim na vybrany sport, u néhoz lze v kontextu CR
konstatovat zvySenou rezonanci problematiky statutu sportovct z hlediska jejich postaveni

jako zaméstnancti ¢i podnikateli — a to konkrétné u fotbalu.

Tématu se vénuje FIFA (Mezinarodni federace fotbalovych asociaci), kterd pod sebou
sjednocuje 209 ¢&lenskych asociaci.!'® Hlavni néplni federace je zlepSovat troven fotbalu
a starat se o jeho dobrou povést. Federace ma také za kol usporadédvat vlastni soutéze, jako
je napiiklad svétovy Sampionat ve fotbale, stanovovat pravidla (jako zasady fair play)

a dohlizet na jejich dodrzovani.

Jednou z forem stanovovani téchto pravidel je vydavani regulaci. Ve vztahu ke hra¢skému
statutu byly vydany v bfeznu roku 2022 ,,Regulations on the Status and Transfer of
Players“!!*. Statutem hrace je vtomto dokumentu myslen zejména statut profesionala
a amatéra. D¢lici ¢arou mezi témito dvéma skupinami je finan¢ni obnos, ktery diky sportu
vydélaji. Pokud fotbalista obdrzi ¢astku vyssi nezli néklady, které ma jednotlivec za dané
obdobi se sportem spojené a ma s klubem podepsanou profesionalni smlouvu, jednd se
o profesionalniho sportovce, pokud nizsi, jedna se o amatéra.''> RozliSeni téchto dvou
kategorii je z pohledu FIFY dulezit¢é hlavné pro uplatnéni pravidel pro pfestupy mezi

profesiondlnimi fotbalovymi kluby.

V dokumentu neni vyslovné stanoveno, ze hra¢ musi byt zaméstnancem klubu a nejsou
v ném uvedeny sankce, pokud tomu tak nebude. Status hrace jako zaméstnance klubu je
vném ovSem predpokladan hned v nékolika ustanovenich, které se tykaji kolektivniho
vyjednavani mezi zastupci zaméstnanci (hract) a zameéstnavateli. Ustanoveni v ¢asti 4, bod
¢. 18.6 — Zvlastni ustanoveni tykajici se smluv mezi profesiondly a kluby, je uvedeno:

,Smluvni dolozky poskytujici klubu dodatecnou lhutu k proplaceni plateb profesiondlovi,

113 Nejedna se o narodni fotbalové asociace. Nékteré zemé, napt. Velka Britinie maji vice fotbalovych
asociaci (Anglie, Skotsko, Wales, Severni Irsko).

14 FIFA. Regulations on the Status and Transfer of Players [online]. In: www.fifa.com, [cit. 2024-01-12].
Dostupné na: https://digitalhub.fifa.com/m/1b47c74a7d44a9b5/original/Regulations-on-the-Status-and-
Transfer-of-Players-March-2022.pdf

15 Tamtéz, s. 11.
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které se staly splatnymi podle podminek smlouvy (tzv. ,,dodatecné lhuty*), se neuznavaji.
Doby odkladu obsazene v kolektivnich smlouviach platné sjednanych zastupci
zaméstnavateli a zaméstnancii na vnitrostatni urovni v souladu s vnitrostatnim pravem jsou

v§ak pravné zavazné a uznavané “.''®

Prestoze citace predpisi FIFA muze byt interpretovdna jako implicitni predpoklad, ze
v Clenskych statech FIFA maji profesiondlni hrac¢i status zameéstnance, zd4d se tato
interpretace jako nedostatecné explicitni a zavazna. Proto bylo patrano po specifickych
pripadech, kde se kompetentni komise zabyvaly spory, v nichz byla problematika statusu

profesionalniho hrace v roli zaméstnance feSena.

5.1 AC Sparta Praha vs Georges Mandjeck

Jako ptiklad lze uvést ptipad s Ceskou stopou, kdy kamerunsky reprezentant, piisobici v té
dob¢ v AC Sparta Praha, Georges Mandjeck, inicioval spor pfed komisi FIFA tykajici se
svého kontraktu s timto klubem.!!” Mandjeck po Sparté netispésné narokoval proplaceni
bonust ve vysi 1,2 milionu EUR. Zajimavé je na ptipadu skutec¢nost, Ze pravni zéstupci
hrace postavili argumentaci na tom, Ze Sparta neuzaviela s hrd¢em zaméstnaneckou
smlouvu, ale smlouvu s osobou samostatné vydéleéné ¢innou, jak je ostatné v CR zavedenou

praxi.

Pohled hra¢ovych zahrani¢nich zastupctli na profesionalni smlouvu mezi nim a Spartou, tedy
pohled ,,zven¢i“ na Ceské smluvni prostiedi ve fotbale, jak je zavedend praxe pro
profesiondly ze zahrani¢i obtizn€ pochopitelna a jasn€ ukazuje mezery, které ma pojeti hrace
jako podnikatele. V rozhodnuti FIFY vydaného ke zminénému sporu'!® je uvedena doslovna
citace ze stiznosti, kterou podali hracovi pravni zastupci: ,, S ohledem na jeho status ,, osobu

samostatné vydelecne cinnou* hrdc tvrdil, Ze takovy status je v rozporu s predpisy FIFA

i s pravem EU. Hrac¢ mimo jiné zduraznil, Ze podle judikatury EU je pracovnik (v tomto

16 FIFA. Regulations on the Status and Transfer of Players [online]. In: www.fifa.com, [cit. 2024-01-12].
Dostupné na: https://digitalhub.fifa.com/m/1b47c74a7d44a9b5/original/Regulations-on-the-Status-and-
Transfer-of-Players-March-2022.pdf

7 Fotbalista zaloval Spartu. Neuspél, ale na FIFA se hodné divili Seské specialité [online]. In:
www.seznamzpravy.cz. [cit. 2024-01-08]. Dostupné na: https://www.seznamzpravy.cz/clanek/fotbalista-
zaloval-spartu-neuspel-ale-na-fifa-se-hodne-divili-ceske-specialite- 123776

8 Dispute Resolution Chamber. Decision of the Dispute Resolution Chambre ze dne 2. biezna 2020
[online]. In: www.digitalhub.fifa.com. [cit. 2024-01-12]. Dostupné na:
https://digitalhub.fifa.com/m/47ef7cd9e2b8afb8/original/cqhzrmmppmsosns6frde-pdf.pdf
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kontextu je mozno piekladdat jako zaméstnanec) vyklddan Siroce jako (I) osoba (II)
poskytujici sluzby (III) pod vedenim jiného (IV) za uplatu a Ze fotbalisté spadaji do této

definice . Dale bylo zdiraznéno, Ze hrac:

1. odvadeél skutecnou a efektivni praci, a to jak pii tréninku, tak v zapasech klubu

2. sluzby vykonéaval ve prospéch klubu a na zaklad¢ jeho pokynti

3. sluzby byly uzavieny na dobu urcitou, a to od 18. ¢ervence 2017 do 30. cervna 2020

4. jako odménu dostava odménu ve vysi 39.000 EUR za mésic spolu s dalSimi bonusy.
Na zaklad¢ téchto vyse zminénych faktl tedy hrac tvrdil, ze jako profesionalni hra¢ by mél

byt povazovan za zaméstnance, a ne za OSVC.

V této ¢asti dojde k definovani pojmu zaméstnance v souladu s §6 Zakoniku prace, kde je
zaméstnanec charakterizovan jako fyzicka osoba, ktera se obligatorné zavazala k vykonu
zavislé prace v ramci zakladniho pracovnépravniho vztahu. Tato definice bude néasledné
konfrontovana s teorii zastupcit Mandjecka. Zavislou praci je préce, ktera je vykondvana ve
vztahu nadfizenosti zaméstnavatele a podiizenosti zaméstnance, jménem zaméstnavatele,
podle pokynii zaméstnavatele a zaméstnanec ji pro zaméstnavatele vykonava osobng.'!”
Prvni dva body Mandjeckovych zastupcii ze stiznosti popisuji jinymi slovy definici zavislé
prace dle ¢eského zdkoniku prace. Tieti a Ctvrty bod jejich argumentaci rozsitfuje o existenci
psaného kontraktu a pravidelnou mési¢ni odménu ve vysi 39.000 EUR. Tieti a ¢tvrty bod

jsou podminky FIFA pro naplnéni statutu hrace jako profesionala dle regulace FIFA.

Sparta ptfed komisi obhajovala svilij postup uzavirani smluv s profesiondlnimi hraci jako
s osobami samostatné vydéleéné ¢innymi jako legitimni s tim, Ze: ,, Zdkony Ceské republiky
neumoznuji klubum najimat hrace jako zaméstnance (protoze zde jsou) zasadni rozdily mezi
radnym zaméstnanim a profesionalnim sportem*. Zejména ,, hra¢ musi obvykle spliovat
Fadu podminek a omezeni, ktera se nevztahuji na oblast ,, bézného ““ pracovniho prava — hraci
mohou byt [...] povinni splnit urcita dietni kritéria a mohou byt pokutovani za poruseni jejich

Zivotospravy “.

119 7akon ¢&. 262/2006 Sb., zakonik prace. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 2006, [cit. 2023-12-01].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-262
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Dle Sparty je uzavieni smlouvy s hraCem jako podnikatelem jedinou moznosti za
soudasného pravniho stavu v CR. Odtivodiiuje, Ze takovy jeji postup je ,,jedinou moznost,
ktera je v souladu s platnymi zakonnymi ustanovenimi a soudnim rozhodnutim nejvyssich
soudu. Pokud by klub povazoval své profesiondlni hrdace za zaméstnance a vztah by byl na
zaklade pracovniho pomeéru, klub by nebyl schopen plnit zakonné povinnosti stanovené pro
pracovni pomeér v zakoniku prace a takovy pracovni pomer by byl povazovan za neplatny.
Soucasny model vztahu mezi hracem a klubem na zdkladé samostatné vydélecné cinnosti
neni rozhodnutim klubu, ale je jedinou moznosti, kterd je v souladu s pravnim radem Ceské
republiky. “ Dale klub uvadi, Ze ,,Vzhledem k tomu, ze Ceskd republika je jednou z mdla
zbyvajicich zemi, kde fotbalisté nemaji postaveni zaméstnancii, je rozumné predvidat, Ze tato

zmeéna postaveni fotbalistii je nevyhnutelnd a je jen otazkou casu“.

Klub také dale uvedl, Ze , kazdy profesiondlni sportovni kiub v Ceské republice (nejen
fotbalové kluby v nejvyssi profesiondlni lize v Ceské republice) pouzivd ve vztahu
k profesionalnim hrdciim a jejich dohodam uplné stejny model jako Odpiirce (Sparta). To
znamenad, ze jakékoli rozhodnuti FIFA proti takovéemu modelu by zpiisobilo chaos a zmatek

«

v celé sportovni komunité a vazné by narusilo pravni jistotu. *

Ve svém rozhodnuti komise nejdiive prozkoumala svou pravomoc v tomto sporu
rozhodovat. Nasledn¢ se vyjadrila k hra¢ovu naroku na nevyplacené bonusy, které zamitla
v plném rozsahu. Svou pozornost poté v rozhodnuti vénovala statutu hrace jako podnikatele.
Zaprvé zdiraznila, ze ,,s prihlédnutim ke svym Regulacim jakoZ i dobre zavedené judikature
dospéla k zaveru, ze ani FIFA RSTP (z angl. Regulations on the Status and Transfer of
Players), ani jeji judikatura nestanovi zakaz samostatné vydélecné cinnosti profesionalnich

fotbalovych hracu.

Komise se dale vyjadfila, ze nema pravomoc zménit hractiv kontrakt na zaméstnanecky, jak
hrac¢ zadal, ale v rozhodnuti se problematice mere dictum déle vénovala. Obecné ji neptijde
vhodné a mé zna&né pochybnosti o pridéleni postaveni OSVC profesionalnim fotbalovym

hrac¢tim, a to i za predpokladu, Ze Regule ani judikatura takové postaveni nezakazuji. '*°

120 Dispute Resolution Chamber. Decision of the Dispute Resolution Chambre, bod 23, ze dne 2. biezna 2020
[online]. In: www.digitalhub.fifa.com. [cit. 2024-01-10]. Dostupné na:
https://digitalhub.fifa.com/m/47ef7cd9e2b8afb8/original/cqhzrmmppmsosns6frde-pdf.pdf
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V dalsim bod¢ tri¢lenna komise vyjadtila nazor, ze takové postaveni je pro hrac¢e nevyhodné,
jelikoz je povinen kazdy mésic posilat klubu faktury, samostatné platit socidlni a zdravotni
pojisténi, stejné jako plnit daniové povinnosti. Kromé toho tficlenna komise zdlraznila, ze
., vzhledem k tomu, Ze tito hraci nejsou povazovani za zameéstnance nebo pracovniky, je pro
né obtizné, ne-li nemozné, odborové se sdruzovat a sjednavat kolektivni smlouvy, smlouvy
s fotbalovymi asociacemi, kluby a ligami*. Clenové komise chtéji také upozornit, Ze pro
fotbalové hrace mize mit dalsi negativni diisledek skutecnost, Ze nemohou vyuzit smérnic
EU tykajicich se pracovniho prava. V této souvislosti pfipominaji, ze naptiklad podle
smérnice EU o ochrané zaméstnancii v piipadé platebni neschopnosti zaméstnavatele
a smérnice EU o smlouvach na dobu urcitou spadaji pod piislusné smérnice pouze ti
pracovnici, ktefi jsou podle narodniho prava povazovéani za zaméstnance. Zastupci FIFA
vyjadfili pochopeni pro vysvétleni Sparty, kde tvrdi, Ze ,,jakékoli rozhodnuti FIFA proti
takovému modelu by zpiisobilo chaos a zmatek v celé sportovni komunité a vazné by narusilo
pravni jistotu*®, ale stale spatiuji nad€ji v jejim prohldSeni, kde predpovida legislativni
zménu, kterou oznacuje za nevyhnutelnou. FIFA vyjadfila v rozhodnuti takovému postoji

jasnou podporu a uvitala by ji dle slov komise co nejdiive.

5.2 Ligova profesionalni smlouva

Pravidla, ktera pro hracsky trh stanovuje FIFA dokumentem FIFA Regulations on Status of
Players (dale jen ,,RSTP*), jsou do ¢eského fotbalového prostiedi transponovana Pfestupnim
fadem FACR (dale jen ,PR“), ktery je interné zavazny pro viechny Clenské subjekty
F ACR.lzl 122

PR predpoklada (vedle standardni profesionalni smlouvy) existenci tzv. ligové profesionalni
smlouvy'?, ktera je vyzadovéana u vSech hra¢i, ktefi piisobi v prvni a druhé nejvyssi lize.
Tato smlouva mé naleZitosti stanovené UEFA, které PR v § 20 transponuje.'>* Neni

predepsano, jakou pravni povahu maji tyto smlouvy mit, tj. z pohledu FACR je irelevantni,

12l FACR. Pfestupni fad FACR ve znéni u¢inném od 1.2.2023 [online]. [cit. 2024-01-27]. Dostupné z:
https://www.fotbal.cz/facr/document/download/113486

12 KOHOUT, David. Profesiondlni sportovci v CR a jejich ,,pracovni podminky . In: Balancovani na hrang
work-life balance a transparentnosti. Praha: Wolters Kluwer, 2022, s. 133-149.

123 Napt. § 3 odst. 3 Piestupniho ¥adu FACR ,, V pFipadech podle odstavce I pism. a) a c¢) musi byt mezi
hracem a novym klubem uzaviena ligova profesionalni smlouva, *

124 Fotbalova asociace Ceské republiky. Piestupni ad — edice 2020/2021, § 3 odst. 3. [online]. Dostupné z:
https://facr.fotbal.cz/document/download/76877
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zda jde o inominatni smlouvy dle §1746 odst. 2 obcanského zakoniku (v praxi se vyuziva
praveé vyluéné tento typ, ktery ale musi byt vzdy pojmenovan jako ,, Ligova profesionalni

smlouva “'?>

, nebo pracovni smlouvy v rezimu zékoniku prace). Vedle standartnich
pozadavkd, které¢ by u inominatnich smluv byly piedvidatelné bych se rad zaméfil na ty

souvisejici s hra¢skym statusem.

Odstavec 3 § 20 PR FACR vymezuje hradovi povinnosti, které v profesionalni ligova
smlouva musi obsahovat. Hra¢ by mél dle pism. a) strpét sniZeni sjednané odmény v pripadé
vyrazného snizeni prijmu klubu, ktery by byl zpiisoben sestoupenim jeho profesiondlniho
tymu ze soutéze.'?° Hra¢ tedy piijima riziko, Ze i v piipadg, kdy se klubu pfestane dafit, se
jeho ptijmy mohou snizit. Takové ustanoveni by v piipadé zaméstnaneckych smluv nebylo
akceptovatelné. V uvedeném ustanoveni PR se, podle interpretace, predpoklada alokace

rizika z perspektivy Cisté podnikatelské.

Dalsimi povinnostmi, ke které se hrd¢ musi zavazat je ,fakturovat sjednanou odmenu tak,

«127

aby mohla byt radné splacena... ' *’, Fadné a véas hradit veskeré dané, zdravotni pojisténi

“128  mit uzavieno dle

a pojistné na socialni zabezpeceni podle platnych pravnich predpisii
své volby dostupné zdravotni pojisténi na kryti zdravotnich ndkladii.... pro pripad své
nemoci nebo svého zranéni*'*. Dale PR stanovuje povinné naleZitosti ligové profesionalni
smlouvy, o kterych jsem psal vyse a které koresponduji s nastinénou obtiznou zataditelnosti
¢innosti profesionalniho fotbalisty do reZimu zdkoniku préce, napt.: zucastiovat se tréninkii,
soustredeni a utkdani svého tymu, podridit se stanovenému casovému a organizacnimu
rezimu, dodrzovat pokyny trenéru a realizacniho tymu, udrZovat kazen a vystupovat na
verejnosti v duchu mordlnich zdasad, dbat o své zdravi a fyzickou kondici, dodrzovat zdasady
denniho reZimu profesiondlniho sportovce, spravné vyzivy a Zzivotospravy, hygieny,
regenerace a rehabilitace, zucastnovat se spolecenskych akci urcenych clenskym klubem,

vystupovat v masovych sdelovacich prostredcich, pri tréninku a soustredenich v obleceni,

obuvi a jinych viditelnych soucastech odevu stanovenym clenskym klubem atd.

125 Tamtéz, § 20 odst. 2 pism. a).
126 Tamtéz, § 20 odst. 3.

127 Tamtéz, § 20 odst. 3, pism. ¢).
128 Tamtéz, § 20 odst. 3, pism. d).
129 Tamtéz, § 20 odst. 3, pism. e).
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Vyse zminéné povinnosti, které jsou predpokladany PR jako naleZitosti Ligové profesionalni
smlouvy jasné dokazuji kladny postoj FACR k postaveni profesionalniho fotbalisty jako
podnikatele, tedy 1 vsouladu svykladem Nejvyssiho soudu ve vySe uvedenych

rozhodnutich.

Dile jsou zde specifikovany podminky a pozadavky, které musi smlouva dle PR obsahovat
a skrze které lze adekvatn¢ demonstrovat, jaké rozdily existuji ve svété a jaké jsou
charakteristické rysy ¢innosti profesionalniho sportovce v postaveni OSVC v kontrastu
s osobami pracujicimi v ramci zakoniku prace. Profesiondlni ligovou smlouvu lze dle
pravidel FIFA uzaviit na maximalné 5 let."*° Smlouva také z povahy véci neobsahuje
zkuSebni dobu. Pro Zadnou ze stran neni zddouci situace, kdy by se druha strana mohla
z kontraktu vyvézat. V pfipad€ vypovézeni hraCem by klub pfisel o prostfedky, které do
transferu investoval, v pfipadé ukonceni spoluprace ve zkusebni dob¢ klubem by hrac prisel

0 angazma a bylo by mu znemoZnéno najit si nové kviili konci piestupového obdobi.!*! 132

Ptikladem jednostranného ukonceni profesiondlni smlouvy ze strany hrace je ptipad Martina
Haska proti AC Sparta Praha.!** Markéta Haindlova, pravni zastupkyné hrace, uvedla, Ze
hra¢ byl neopravnéné prefazen do B tymu, byly mu neopravnéné uloZeny pokuty
a neuhrazeny odmény za posledni obdobi. Z pohledu hrace podle jejiho ndzoru nebylo jiné
cesty nez kontrakt jednostranné ukongit.!** Uz pied vypovédi se hra¢ bez omluvy nedostavil
k odletu na soustfedéni, nacez byl klubem pietazen do B muzstva. Cely spor mé¢l pivod
v neumoznéni prestupu do nékterého ze zahrani¢nich klubt, které mély o Haska zédjem.
Sparta neakceptovala vysi odstupného, které kluby nabizely. Poté, co ob¢ strany v fizeni

narokovaly finan¢ni odSkodnéni (nejdiive na statni urovni ve dvou instancich pted Sborem

130 Dispute Resolution Chamber. Decision of the Dispute Resolution Chambre, ¢l. 18 odst. 2, ze dne 2. bfezna
2020 [online]. In: www.digitalhub.fifa.com. [cit. 2024-01-10]. Dostupné na:
https://digitalhub.fifa.com/m/47ef7cd9e2b8afb8/original/cqhzrmmppmsosns6frde-pdf.pdf

131 Evropsky parlament a rada EU. Smérnice (EU) 2019/1152 ze dne 20. &ervna 2019 o transparentnich a
predvidatelnych pracovnich podminkéach v Evropské unii. Clanek 18. Utedni véstnik Evropské unie.
Dostupné také z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CZ/TXT/?uri=CELEX:32019L1152

132 Prestupové obdobi je dle § 3 odst.5 PR FACR ¢asovy usek, kdy Ize uskutecnit piestup v rezimu
profesionalnich hraci. Takové obdobi je kazdy rok od 21.6. do 8.9. nebo od 26.1. do 22.2.

133 Hagek prohral mezindrodni arbitraz se Spartou, pokutu viak dostal vyrazné& nizsi [online]. iDNES.cz. [cit.
2024-01-09]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/fotbal/prvni-liga/sparta-martin-hasek-spor-

arbitraz.A221128 203928 fotbal ten

134 Hagek spor se Spartou vyhrotil. Dal vypovéd’ a nepiisel na trénink bécka [online]. iDNES.cz. [cit. 2024-
01-12]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/fotbal/prvni-liga/martin-hasek-sparta-vypoved-

smlouva.A200313 145938 fotbal min
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rozhodci a nésledné pred CAS!*), bylo vkazdé instanci rozhodnuto o Haskové
neopravnéném jednostranném vypovézeni smlouvy, ke kterému dosSlo s absenci
spravedlivého diivodu — ,, just cause “ '*¢. Hraci bylo uloZeno zaplatit ¢astku 94 702 eur (2,3

milionu korun).'?’

Toto rozhodnuti jasn¢ ukazuje, ze fotbalové prostiedi je postaveno tak, aby vyrazné
uptfednostnovalo stabilni smluvni prostiedi. Odchylky od tohoto standardu jsou vzdy
posuzovany piipad od pfipadu a maji vyznamné financni a sportovni disledky, pokud
prislusny organ neur¢i, ze ukonceni smlouvy je zaloZzeno na objektivné dolozenych

,spravedlivych ditvodech*!3®,

Z vySe uvedeného k profesiondlni ligové smlouvé — jednd se o inominatni smlouvu, ktera
podléha obcanskému zdkoniku, a nikoliv zékoniku prace. V jejich povinnych specificich lze
nalézt podminky, které jsou s Gpravou zédkoniku prace neslucitelné, pro bezproblémovou

¢innost profesiondlnich fotbalistli jsou vSak nezbytné.

5.3 Postoj AC Sparta Praha

V ramci zkouméni problematiky statutu profesionalnich fotbalisti bylo nezbytné
nepfistupovat pouze k analyze odbornych publikaci, relevantnich pravnich ptedpisi
a judikatury, ale také k zohlednéni praktickych zkuSenosti, preferencné od pracovnika

pravniho oddé¢leni n€kterého z tymi plsobicich v nejvyssi Ceské fotbalové soutézi.

Na zéklad¢ Zadosti po rozhovoru byla obdrzena pozitivni reakce od ¢lena pravniho odd€leni
AC Sparta Praha, jenz vyZadoval zachovani anonymity a sdélil, Ze ,,vzhledem k tématu
prdce, které je obecné ve sportu sporné téma, se nemohu vyjadrit jménem klubu, ale mohu
poskytnout sviij anonymizovany postoj jako cloveka, co ve fotbale pusobi nékolik let. Dal
navazal tim, ze ,,Zdkonik prdce je u nas tak rigidni, Ze neni absolutné dostacujici, aby vystihl
vSechna specifika toho provozu a casto se nejedna pouze o fotbalisty, ale i o pracovniky

klubu, kteri jsou hlavne v mensich klubech také jako osoby samostatné vydelecné cinné. Miij

135 Mezindrodni rozhod¢i soud pro sport se sidlem v Lausanne.

136 Viz ¢1. 13 anasl. RSTP, resp. § 21 az 22 PR FACR.

137 Rozhodnuti CAS ve véci Martin HaSek [online]. Sparta.cz. [cit. 2024-01-11]. Dostupné z:
https://sparta.cz/cs/clanek/rozhodnuti-cas-ve-veci-martin-hasek-40302

138 Ditkazni bfemeno nese ta strana, kterd se jednostranného ukonceni smlouvy dovolava.
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nazor na tuto problematiku tedy je, Ze pokud nékdo povazuje aktualni praxi za probléem, tak
necht zatlaci na stat, aby pro nds vytvoril vhodné podminky. SouCasné jsem pozadal
0 anonymizovanou hracskou smlouvu, tato zadost byla odmitnuta s nasledujicim
komentaiem ,,smlouva vychazi z ligové profesionalni smlouvy, ktera reflektuje pozadavky

ligové profesiondlni smlouvy, jejiz naleZitosti urcuje UEFA "%

139 Anon. Rozhovor s pracovnikem pravniho oddéleni AC Sparta Praha. [rozhovor]. [cit. 2024-02-09].
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6 Zavér

Tato diplomova prace se vénovala problematice postaveni profesionalniho sportovce
v kontextu pracovniho prava. Byla v ni zkouména povaha prace a prvek zavislosti se
zamétfenim na profesionalniho sportovce v kolektivnich sportech, konkrétné v jejim zavéru

detailn¢ na fotbalisty.

V jejim uvodu jsem se snazil o samotnou definici sportu. Hledal jsem jak na poli sociologie,
tak poté legalni definici v pravnich pfedpisech. Porovnaval jsem definice a rozsah Upravy
jak na evropské Grovni, tak na urovni Ceské republiky. Dle mého nazoru je presna definice
sportu velmi obtizna a vSeobecna definice, kterou by respektovaly vSechny odvétvi, které
ptijdou se sportem do kontaktu, neexistuje. Zjistil jsem, ze Cesky zdkonodarce se obecné
tématu sportu vénuje velmi vagné a samotna tvorba pravnich ptedpist v oblasti sportu je zde

minimalni.

Dale jsem se zabyval sportovnim pravem, jeho historii a kladl jsem si otdzku, zda naplituje
pozadavky pro samostatné pravni odvétvi. Tuto otdzku jsem si pokladal z divodu ptipadné
nutnosti vzniku specialni sportovni pravni upravy. Po vyloZeni pravidel pro existenci
samostatného pravniho odvétvi jsem dosel k zavéru, Ze takova pravidla zatim naplnéna

nejsou a o samostatné pravni odvétvi se zatim nejedna.

V druhé ¢asti této diplomové prace jsem daval do souvislosti sport a pracovni pravo v Ceské
republice. Klicové pro me bylo profesionalniho sportovce definovat a vylozit jeho postaveni
v Ceské republice. Dosel jsem k zavéru, Ze profesionalni sportovec mize mit de lege lata
v Ceské republice postaveni zaméstnance nebo osoby samostatné vydéleénd &inné.
Z pohledu zaméteni prace na fotbal pro mne bylo dilezité zjiSténi, Ze naprosta vétSina hrach
je v praxi pravé v postaveni osoby samostatné vydéle¢né ¢innych. Bylo tedy dulezité zjistit,
zda povaha jejich prace napliuje definici zavislé prace z pohledu zakoniku préace. Podle
mého ndzoru jejich prace napliuje znaky zavislé préce, jejich Cinnost by tedy méla mit
povahu pracovnépravniho vztahu. V navaznosti na toto zjisténi jsem se zabyval praktickou
pouzitelnosti zakoniku prace na vztahy profesionalnich sportovcti a uvedl jsem nékolik

konkrétnich ustanoveni zédkoniku préce, které jsou na ¢innost profesiondlniho sportovce

53



neaplikovatelna. Své tvrzeni jsem podlozil rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu, ktery dava

klubtim a hra¢iim svobodnou moznost volby ve vybéru typu upravy pravniho vztahu.

Ve treti Casti prace jsem se zabyval danovymi otdzkami spojenymi s profesionalnimi
sportovci. Jejich status z pohledu pracovniho préava totiz také uréuje vysi danové povinnosti.
Dosel jsem k zavéru, ze i z pohledu vyse danovych odvodu je spolecné preference vztahu
mezi hracem a klubem jako objednavatelem a dodavatelem, tedy klubem s osobou
samostatné vydélecné ¢innou déva pochopitelny smysl obéma stranam. Nastinil jsem také

problematiku socidlniho a zdravotniho pojisténi.

Ve ctvrté Casti jsem provedl komparatistiku Upravy postaveni profesionalnich sportovcil
v Némecku a Francii. Bylo pro mne podstatné zjistit, zda jsou v téchto statech profesionalni
sportovci povazovani dle zakona za zameéstnance a také zda v téchto zemich existuje
specialni zakon o sportu, ktery by tyto vztahy specialn€ upravoval. Zjistil jsem, Ze pfistup je
vobou zemich odliSny, nicméné s pfihlédnutim k reprezentanim uspéchiim obou
zminénych reprezentaci na mezinarodnich turnajich, povazuji oba systémy za funkéni

a vykazujici aspésné vysledky.

V posledni paté ¢asti prace jsem se zaméiil detailné na fotbal. Mym zdmérem bylo zjistit
postaveni profesionalnich fotbalistii v Ceské republice. Rozebral jsem pravidla, které k této
problematice vydava FIFA a jejich zdvaznost. Rozebral jsem spor mezi byvalym hra¢em AC
Sparta Praha Georgesem Mandjeckem, ktery se pravé zabyval jeho statutem jako osoby
samostatné¢ vydélecné ¢inné. Tento spor jsem si vybral ztoho divodu, Ze je v ném
prezentovan jak postoj FIFY, tak i Sparty jako klubu, ktery funguje v ¢eském fotbalovém
prostiedi. Pravé nazor Sparty mi zde pfiSel ve svétle celé prace jako velice zajimavy, kdy
bylo feceno, Ze fungovani s hraCem jako osobou samostatné vydélecné Cinnou je v Ceském
prostfedi jediny funkéni model, avSak 1 klub samotny by uvital pfijeti specialni pravni
upravy, ktera by v praci nékolikrat zminénou specificnost dostatecné reflektovala. Dale jsem

absolvoval rozhovor se zaméstnancem AC Sparta Praha, ktery mi tento nazor potvrdil.
Na tplny zavér bych si ke statusu profesionalniho hrace v Ceské republice rad dovolil uvést

1 své stanovisko. Je zfejmé, Ze uprava profesiondlniho sportu je nedostate¢na a nova pravni

uprava je nutnd. Jak jsem v praci uvedl, aplikace zdkoniku prace neni z praktického hlediska
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za jeho nynéjsi podoby mozna. Vykon prace profesiondlniho fotbalisty je ¢innosti velice
specifickou. Z mého pohledu se nabizi dvé moznosti, jak soucasnou situaci fesit. Prvni je
vyjmuti profesionalniho sportovce z plisobnosti zdkoniku prace a ponechani ho Ccisté
obCanskému pravu tak jako je tomu ostatn¢ v praxi nyni. K této variant¢ se osobn¢
nepiiklanim. Dle mého nézoru je zapotiebi specialniho zakonu o sportu, ktery by reflektoval
specifiCnost Cinnosti profesionalniho sportovce (zejména v kolektivnich sportech)
a poskytoval mu urcitou ochranu, stejné jako klubu v pozici zaméstnavatele. Ptipady, kdy
muze dochédzet k 4ymé na stran¢ sportovce nebo klubu jsem ptedstavil v rozhodnutich
uvedenych v této praci a budouci zdkon o sportu by mél stanovit jasnd pravidla, jak
v takovych situacich postupovat. Stejné tak jako jasné stanovit povinnosti na strané hrace
a klubu. Déle by mél také profesiondlniho sportovce ptesn¢ definovat a odlisit ho od
sportovce amatérského. Detailni Gpravu pravidel bych ponechal jednotlivym sportovnim

asociacim.

55



7 Seznam pouzitych zdroju

7.1 Seznam pouzité literatury

BELINA, Miroslav. Pracovni pravo. 5., dopl. a podstatné pfeprac. vyd. Beckovy pravnické
ucebnice. V Praze: C.H. Beck, 2012. s. 640. ISBN 9788074004056.

BELINA, Miroslav. Zdkonik prdace: komentat. 3. vydani. Velké komentafe. V Praze: C.H.
Beck, 2019. s. 1616. ISBN 978-80-7400-759-0.

BLANPAIN, Roger. Memoirs of Roger Blanpain: What can I do for you? Vanden Broele
Publishers, 2009. 263 s. ISBN 978-9049601041.

BOURGIONS, Patrick: Le statut juridique des sportifs rémunérés. In: Revue du Travail.
Sport : Le droit sur la touche?, 1994, s. 10-11.

COAKLEY, J.J. Sport in Society: Issues and Controversies. St. Louis: Mosby, 1994, s. 460.
ISBN 9780801675577.

DOVALIL, Josef a LHOTAK, Zdenék. Mali encyklopedie sportovniho tréninku. Praha:
Olympia, 1982, s. 239.

EICHLEROVA, Katefina. In: Cerna, S., Pliva, s. a kol.: Podnikatel a jeho pravni vztahy,

Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, Praha, 2013, str. 12.

EICHLEROVA, Katefina. Profesiondlni sportovec jako podnikatel? Tn: PICHRT, J. (ed.)
Sport a (nejen) pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 59.

GABRIS, Tomas. Sportové prdvo. Bratislava: Eurokddex, 2011, s. 544. ISBN
9788089447527.

GABRIS, Tomas: International and European Sports Law, Textbook, Bratislava, 2015 s.10.

GARCIA, Anna. International Taxation of Athletes: Challenges and Solutions. International
Sports Law Journal, 19(1-2), 2021, s. 54-62.

GERMAINE, Jean-Claude: Le sportifs et le droit. Liége : Faculte de droit de Liége, 1975, s.
207.

56



HAMERNIK, Pavel. Sportovni prdvo. Hleddni rovnovihy mezi specifickou sportovni
vpravou a platnym prdavem. Praha: Ustav statu a prava AV CR, 2012, s. 87. ISBN 978-80-
87439-07-4.

HENDRICKX, Frank. When Sport and Labour Law Are Interlocked: Playing Ball with
Modernisation, In:PICHRT, Jan,KOLDINSKA, Kristina. Bulletin of Comparative Labour
Relations. Alphen aan den Rijn: Wolters Kluwer, 2018. s. 178.

HORAKOVA, Jitka. Prdvni tiprava vztahujici se na vykon cinnosti profesiondlnich
sportovcit ve Francii. In PICHRT, Jan a kol. Sport a (nejen) pracovni pravo. Praha: Wolters
Kluwer, 2014, s. 106-107. ISBN 978-80-7478-655-6.

JEDRUCH, S. Odpowiedzialnosc za szkody wyrzadzone w zwiazku z uprawianiem sportu.

Warszawa: Wydawnictwo prawnicze, 1972 s. 235.

JOHNSON, Michael. Tax Planning for Professional Athletes. Sports Finance Review, 9(1),
2017, s. 89-94.

KNAPP, Viktor. Teorie prava. Vyd. 1., 3. dot. Beckovy pravnické ucebnice. Praha: C.H.
Beck, 1995, s. 248. ISBN 80-7179-028-1.

KOHOUT, David. Profesiondlni sportovci v CR a jejich ,pracovni podminky*. In:
Balancovani na hran€ work-life balance a transparentnosti. Praha: Wolters Kluwer, 2022, s.

133-149. ISBN 978-80-7676-278-7.

KRALIK, Michal. Civilni a trestni odpovédnost sportovcii za sportovni tirazy. Extra (Leges).
Praha: Leges, 2016. ISBN 978-80-7502-127-4.

KRALIK, Michal. Civilni a trestni odpovédnost sportovcii za sportovni tirazy. Extra (Leges).
Praha: Leges, 2016. s. 1488. ISBN 9788075021274.

KRALIK, Michal. Prdvo ve sportu. Popularné odborné ptirucky. Praha: C.H. Beck, 2001, s.
278. ISBN 80-7179-532-1.

KUKLIK, Jan. Sportovni prdavo. Praha: Auditorium, 2012. s. 184. ISBN 9788087284285.

LOY, John W. a Gerald S. KENYON, eds. Sport, Culture, and Society: A Reader on the
Sociology of Sport. New York: Macmillan, 1969. 464 s. ISBN 978-0023721304.

57



LOY, John W. The Nature of Sport: A Definitional Effort. In HOLT, Jason, ed. Philosophy
of Sport: Core Readings. Peterborough: Broadview Press, 2013, s.15. B. Defining Sport.

PICHRT, Jan (ed.). Sport a (nejen) pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2014. s. 288.
ISBN 9788074786556.

PICHRT, Jan a TOMSEJ, Jakub (ed.). Balancovini na hrané work-life balance a
transparentnosti. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2022, s.

133-149. ISBN 978-80-7676-278-7.

PRUSAK, Jozef. Sport a pravo: iivod do dejin, teérie a praxe pravnej zodpovednosti
v §porte. Sport, 1984, s. 247.

PTACEK, Lubomir A professional Sportsman: An Independent Worker? In: PICHRT, Jan a
KOLDINSKA, Kristina. Bulletin of Comparative Labour Relations. Alphen aan den Rijn:
Wolters Kluwer, 2018. s. 178.

SLUSHER, Howard S. Man, sport, and existence: a critical analysis. Philadelphia: Lea &
Febiger, 1967, s. 243.

SMITH, John. Income Tax and Professional Athletes: Challenges and Opportunities.
International Journal of Sports Finance, 13(1), s. 43-49.

SNYDER, E.E. a SPREITZER, E.A. Social Aspects of Sport. Englewood Cliffs: Prentice
Hall, 1989, s. 344. ISBN 978-0138157050.

STADNIK, Jaroslav. Sportovni ¢innost a zavisld prace. In PICHRT, Jan (ed). Sport a (nejen)

pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2014.

STEFKO, Martin. Fotbal a hokej vykonem zavislé prdce s prihlédnutim k némecké vipraveé.
In: PICHRT, Jan. (ed.) Sport a (nejen) pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 98-
101. ISBN 978-80-7478-655-6.

WILSON, Emily. Taxation of Endorsement Income in International Sports. Journal of

International Taxation, 30(3), 2019, s. 127-133.

58



7.2 Seznam pouzitych pravnich predpisii a judikatury

Ceska republika. Ustavni zakon &. 2/1993 Sb. Listina zékladnich prav a svobod. In: Sbirka
zakonl Ceské republiky. 1993. [cit. 2023-11-29]. Dostupné Z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1993-2

Nejvyssi pravni soud. 2 Afs 173/2005-69 Rozsudek. 2006. [cit. 2023-12-17]. Dostupné z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/4/43998/1/2/rozsudek-sjs-c-2-afs-173-2005-69

Nejvyssi soud Ceské republiky. Usneseni NS ze dne 11.12.2002, sp. zn. 5 Tdo 997/2002. In:
Judikatura Nejvyssiho soudu Ceské republiky [online]. 2002, [cit. 2023-11-15]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/5-tdo-997-2002

Nejvyssi spravni soud. 2 Afs 16/2011-78 Rizeni pied soudem. 2011. [cit. 2023-12-17].
Dostupné z: https://www.aspi.cz/products/lawText/4/207983/1/2

Nejvyssi spravni soud. Rozhodnuti zde dne 1. 10. 2019, €. j. 30 Af 64/2019 — 98. [online].
[cit. 2023-12-29]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/ksbr/31-af-64-2019-
158

Nejvyssi spravni soud. Rozsudek ze dne 27.04.2012, ¢.j. 4 Ads 177/2011 - 120. [online].
[cit. 2023-12-18]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nsscr/4-ads-177-2011-
120

Obcansky zakonik. Zakon ¢. 89/2012 Sb. [online]. [cit. 2023-12-19]. Dostupné z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/74907/1/2/zakon-c-89-2012-sb-obcansky-
zakonik/zakon-c-89-2012-sb-obcansky-zakonik

%

Zékon ¢. 115/2001 Sb., o podpore sportu. In: ASPI [online]. Dostupné z
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/51191/1/2/zakon-c-115-2001-sb-o-podpore-sportu

Zakon ¢ 121/2000  Sb.  [online].  [cit.  2023-12-11].  Dostupné  z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-121

Zékon €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi. Dil druhy, § 9. [online]. In: Pravni pfedpisy
pro oblast prace a socidlnich véci [cit.  2023-12-19]. Dostupné z:
https://ppropo.mpsv.cz/zakon_155 1995

59



Zéakon &. 262/2006 Sb., zakonik prace. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 2006, [cit. 2023-
12-01]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-262

Zékon €. 365/2011 Sb., kterym se méni zédkon ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prace, ve znéni
pozdgjsich piedpist, a dalsi souvisejici zakony. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 2011,

[cit. 2023-12-02]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2011-365

Zakon ¢. 440/2015 Z.z., o Sporte. In: ASPI SK [online]. Dostupné z
https://www.lewik.org/term/26676/zakon-c-440-2015-zz-o-sporte/

Zéakon &. 586/1992 Sb. Zakon Ceské narodni rady o danich z ptijmi, § 4. [online]. [cit. 2023-
12-20]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-586

Zakon ¢. 60/2000 Sb., o ochrané olympijskych symbolik. In: ASPI [online]. Dostupné z
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/49118/158/2/zakon-c-60-2000-sb-o-ochrane-
olympijskych-symbolik

Zakon ¢.455/1991 Sb., Zéakon o zivnostenském podnikéni (zivnostensky zédkon). 1991. [cit.
2023-12-16]. Dostupné Z: https://www.mpo.cz/cz/podnikani/zivnostenske-
podnikani/pravni-predpisy/zivnostensky-zakon--166698/

Zakonik prace. Zakon €. 262/2006 Sb. Hlava XVII, § 346b. [online]. In: Pravni piedpisy pro
oblast  prace a socialnich veci [cit. 2023-12-01]. Dostupné Z:

https://ppropo.mpsv.cz/zakon 262 2006

7.3 Seznam internetovych zdroju

Anon. Rozhovor s pracovnikem pravniho oddéleni AC Sparta Praha. [rozhovor]. [cit. 2024-

02-09].

Bundesministerium der Justiz (GewO). Gewerbeordnung: z 21. ¢ervna 1869, ve znéni
pozdé¢jSich predpisti [online]. [cit. 2023-12-28]. Dostupné z: https://www.gesetze-im-

internet.de/gewo/

Bundesministerium der Justiz: BMJ. Biirgerliches Gesetzbuch (BGB): z 18. 8. 1896, G¢inny
od 1. 1. 1900, ve znéni pozd&jSich piedpisi [online]. [cit. 2023-12-28]. Dostupné z:

https://www.gesetze-im-internet.de/bgb/

60



Bundesministerium der Justiz: BMJ. Handelsgesetzbuch (HGB): z 10. kvétna 1897, t¢inny
od 1. ledna 1900, ve znéni pozdéjsich predpisti [online]. [cit. 2023-12-28]. Dostupné z:

https://www.gesetze-im-internet.de/hgb/

Deutscher FuB3ball-Bund. Vzorova smlouva DFB [online]. [cit. 2023-02-17]. Dostupné z:

https://www.dfb.de/verbandsservice/pinnwand/dfb-mustervertrag/

Dispute Resolution Chamber. Decision of the Dispute Resolution Chambre ze dne 2. bfezna
2020 [online]. In: www.digitalhub.fifa.com. [cit. 2024-01-12]. Dostupné na:
https://digitalhub.fifa.com/m/47ef7cd9e2b8atb8/original/cqghzrmmppmsosns6frde-pdf.pdf

Dispute Resolution Chamber. Decision of the Dispute Resolution Chambre, bod 23, ze dne
2. brezna 2020 [online]. In: www.digitalhub.fifa.com. [cit. 2024-01-10]. Dostupné na:
https://digitalhub.fifa.com/m/47ef7cd9e2b8atb8/original/cqghzrmmppmsosns6frde-pdf.pdf

ECHO24. Sparta musi fesit opici skieky z hledisté. "Porazili jsme rasismus," fekl trenér
Monaka [online]. Echo24, 2021 [cit. 2023-12-02]. Dostupné Z:
https://echo24.cz/a/SHEM W/sparta-musi-resit-opici-skreky-z-hlediste-porazili-jsme-

rasismus-rekl-trener-monaka

Evropska unie. Smlouva o fungovani Evropské unie — Stru¢ny piehled [online]. [cit. 2023-
12-11]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/CS/legal-content/summary/treaty-on-the-

functioning-of-the-european-union.html

Evropsky parlament a rada EU. Smérnice (EU) 2019/1152 ze dne 20. Cervna 2019 o
transparentnich a predvidatelnych pracovnich podminkich v Evropské unii. Clanek 18.

Utedni véstnik Evropské unie. Dostupné také z: https:/eur-lex.europa.eu/legal-

content/CZ/TXT/?uri=CELEX:32019L1152

HaSek prohral mezinarodni arbitraz se Spartou, pokutu vSak dostal vyrazné nizsi [online].
iDNES.cz. [cit. 2024-01-09]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/fotbal/prvni-liga/sparta-
martin-hasek-spor-arbitraz.A221128 203928 fotbal ten

FACR. Piestupni ¥ad FACR ve znéni Gginném od 1.2.2023 [online]. [cit. 2024-01-27].
Dostupné z: https://www.fotbal.cz/facr/document/download/113486

61



FIFA. Regulations on the Status and Transfer of Players [online]. In: www.fifa.com, [cit.
2024-01-12]. Dostupné¢ na:
https://digitalhub.fifa.com/m/1b47c74a7d44a9b5/original/Regulations-on-the-Status-and-
Transfer-of-Players-March-2022.pdf

Fotbalista zaloval Spartu. Neuspél, ale na FIFA se hodné divili ¢eské specialité [online]. In:
WWW.seznamzpravy.cz. [cit. 2024-01-08]. Dostupné na:
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/fotbalista-zaloval-spartu-neuspel-ale-na-fifa-se-

hodne-divili-ceske-specialite-123776

Fotbalova asociace Ceské republiky. Pestupni fad — edice 2020/2021, § 3 odst. 3. [online].
Dostupné z: https://facr.fotbal.cz/document/download/76877

Francie. Code du sport, verze konsolidovand k 1. lednu 2019. In: Legifrance [online]. [cit.
2023-12-10]. Dostupné Z:
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006071318

Generalni finanéni feditelstvi. Sdéleni GFR k rozsudku NSS ve véci zdarnovini piijmii
profesionalnich sportovcit [online]. [cit. 2023-12-18]. Dostupné zZ:
https://www .financnisprava.cz/cs/dane/dane/dan-z-prijmu/informace-stanoviska-a-
sdeleni/2017/sdeleni-gfr-k-rozsudku-nss-ve-veci-zdanovani-prijmu-profesionalnich-

sportovcu

Hasek spor se Spartou vyhrotil. Dal vypovéd’ a nepftiSel na trénink bécka [online]. iDNES.cz.
[cit. 2024-01-12]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/fotbal/prvni-liga/martin-hasek-sparta-
vypoved-smlouva.A200313 145938 fotbal min

Highest—paid athletes 2021 [online] In. forbes.com [cit. 13.3.2022]. Dostupné na:
https://www.forbes.com/sites/brettknight/2021/05/12/the-worlds-10-highest-paid-athletes-
conor-mcgregor-leads-a-group-of-sports-stars-unfazed-by-the-
pandemic/?sh=711cc2bb264

How Much Super Bowl Commercials Cost in 2022, and Through the Years [online] In
nbclosangeles.com [cit. 17.2.2022] Dostupné na
https://www.nbclosangeles.com/news/sports/super-bowl-2022/a-look-at-super-bowl-

commercial-costs-through-the-years/2822339/

62



Jak je zdanén profesionalni sportovec. 2021, [online]. [cit. 2023-12-09]. Dostupné z:
https://www.ekp.cz/novinky-blog/jak-je-zdanen-profesionalni-sportovec-nepromarnete-

lhutu-pro-zpetnou-zadost-o-uplatneni-60-vydajoveho-pausalu/

Krajsky soud v Ceskych Bud&jovicich. Rozsudek ze dne 17.12.2010, sp. zn. 10 Af 93/2010
- 41. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/kscb/10-af-93-2010-41

LINHART, Jiii a Cechdk, Vladimir. Sociologicka encyklopedie. Sport [online]. 2020 [cit.
2023-10-12]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Sport

Listina zakladnich prav a svobod. Poslanecka snémovna parlamentu Ceské republiky

[online]. [cit. 2023-11-12]. Dostupné z: https://www.psp.cz/docs/laws/listina.html

MADL, Lud&k. 2013. Vystrazny dopis z UEFA. Na ceské kluby zaiitoci 3. bundesliga.
Aktualné.cz [online]. [cit. 2023-12.20]. Dostupné Z:

https://sport.aktualne.cz/fotbal/vystrazny-dopis-z-uefa-cesky-fotbal-se-boji-3-
bundesligy/r~ca231a282fed11e3888f00259060412¢/

Ministerstvo prace a socialnich véci. Stanovisko k nové definici nelegalni prace [online].

[cit. 2023-12-16]. Dostupné z: https://www.mpsv.cz/svarcsystem

Ministerstvo Skolstvi, mladezZe a télovychovy. Bild kniha o sportu [online]. [cit. 2023-12-
06]. Dostupné Z: https://www.msmt.cz/sport/bila-kniha-o-sportu
Esports in Olympics. Violence must be addressed, 10C president says [online]. 2018,
September 1 [cit. 2023-12-29]. Dostupné zZ:
https://olympics.nbcsports.com/2018/09/01/esports-olympics-violence/

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy. Koncepce podpory sportu 2016-2025
[online]. [cit. 2023-12-09]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/sport-1/koncepce-podpory-
sportu-2016-2025

Mortality and life expectancy statistics [online] In ec.europa.eu [cit. 12.8.2023]. Dostupné
z:
https://ec.europa.eu/eurostat/statisticsexplained/index.php?title=Mortality and life expect

ancy_statistics#Life expectancy at birth

63



MOULY, Jean. Sur le recours au contrat de travail a duree determinee dans le sport
professionnel - Le droit commun du travail a-t-il encore un avenir dans le domaine du sport?

In: [s.n.], 2000. Dostupné z: https://api.semanticscholar.org/CorpusID:162670143

PARRISH, Richard: The Birth of European Union Sports Law. In: Entertainment and Sports
Law  Journal [online], Vol. 2, 2003 [cit. 2023-12-18]. Dostupné =z
https://www.researchgate.net/publication/255647785 The Birth of European Union Spo
rts Law

Pokuty v Premier League. Hraci plati za sprchu bez pantoflii i zapomenutou ,,podprsenku “
[online] In cnn.iprima.cz [cit. 2023-06-12]. Dostupné na https://cnn.iprima.cz/pokuty-v-

premier-league-hraci-plati-za-sprchu-bez-pantofel-i-zapomenutou-podprsenku-114052

Premier League renews £4.8bn TV deal with extra £100m trickle-down funds[online] In.
theguardian.com [cit. 13.3.2022]. Dostupné Z:
https://www.theguardian.com/football/2021/may/12/premier-league-set-for-45bn-new-tv-
deal-with-sky-bt-and-amazon

Rozhodnuti CAS ve véci Martin HaSek [online]. Sparta.cz. [cit. 2024-01-11]. Dostupné z:

https://sparta.cz/cs/clanek/rozhodnuti-cas-ve-veci-martin-hasek-40302

Smlouva o fungovani Evropské unie. In EUR-Lex [pravni informaéni systém]. Utad pro
publikace Evropské unie [cit. 2023-12-11]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/CS/legal-

content/summary/treaty-on-the-functioning-of-the-european-union.html

Statistics on sport participation — Statistics Explained [online] In ec.europa.eu [cit.
12.8.2023]. Dostupné VA
https://ec.europa.eu/eurostat/statisticsexplained/index.php?title=Statistics _on_sport partici

pation#Active participation_in_sport

Super Bowl LVI averages audience of 112.3 million viewers, is most-watched show in five
years [online] In nfl.com [cit. 17.2.2022] Dostupné na https://www.nfl.com/news/super-

bowl-lvi-averages-audience-of-112-3-million-viewers-is-most-watched-show-i

Super Bowl Ratings History (1967-present) [online] In sportmediawatch.com
[cit. 17.2.2022] Dostupné na https://www.sportsmediawatch.com/super-bowl-ratings-

historical-viewership-chart-cbs-nbc-fox-abce/

64



SVOBODA, Armost. Sport a Evropskd unie. Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online].

[cit. 2023-11-09]. Dostupné =z: https://www.mvcr.cz/mvcren/article/sport-a-evropska-

unie.aspx

Ustava Ceské republiky. Clanek 4. [online]. [cit. 2023-12-17]. Dostupné z:

https://www.psp.cz/docs/laws/constitution.html

65



8 Seznam tabulek a zkratek

8.1 Seznam tabulek

Tabulka 1: Zdafiovani Pijmt Ceskych Sportovet.........ov.cveveveeeveeceeeeeenne

8.2 Seznam pouzitych zkratek

CR — Ceska republika

EU — Evropska unie

FACR — Fotbalova asociace Ceské republiky

LZPS — Listina zakladnich prav a svobod

NSS — Nejvyssi spravni soud

OSVC — Osoba samostatng vydéle¢né ¢inna

OZ — Obcansky zakonik

PR — Piestupni fad Fotbalové asociace Ceské republiky
RSTP — Regulations on Status of Players

SFEU — Smlouva o fungovani Evropské unie
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Abstrakt
Nazev prace: Povaha prace profesionalnich sportovci se zaméi‘enim na fotbal

Tato diplomova prace se zabyva problematikou postaveni profesiondlniho sportovce
z pohledu pracovniho prava s detailnim zaméfenim na profesionalni sportovce kolektivnich
sportll, zejména na fotbalisty. Hlavni zkoumanou ot4dzkou je, zda povaha prace sportovci
v kolektivnich sportech napliiuje znaky zavislé prace dle Zakoniku préace, nebo zda se jedna
o Cinnost nezavislou. Prvni ¢ast prace je teoretickd a uvadi do problematiky sportu a prava.
V druhé casti autor zkoumal kompatibilitu sportu a pracovniho prava a nasledné se vénoval
postaveni profesiondlniho sportovce z pohledu ceského pravniho tfadu a judikatury
Nejvyssiho spravniho soudu. Autor dosel k zavéru, Ze profesionalni sportovei mohou ptisobit
jako zaméstnanci nebo jako osoby samostatné vydélecné ¢inné a vysvétlil vyhody téchto
odlis$nych statuti. V otazce zavislosti doSel k zdvéru, Zze povaha ¢innosti profesionalniho
sportovce v kolektivnich sportech takové znaky napliuje, avSak Zakonik prace na tyto
vztahy pouzit nelze z divodu nékterych jeho institutii, které jsou autorem v praci popsané.
Tteti Cast pace je pak zamétfena na danové aspekty postaveni profesionalniho sportovce.
Autor v ni poukézal na rozdily u zdanovani zaméstnancii a osob samostatné vydélecné
¢innych. Ve Ctvrté Casti prace je komparatistika Gipravy profesionalniho sportu a sportovcil
v jinych zemich zépadni Evropy, konkrétné s Némeckem a Francii. V posledni paté ¢asti se
Autor detailné vénoval fotbalu a ptfipadim feSenym ve spojitosti s ¢eskou praxi. V zavéru

prace poté autor navrhuje feSeni soucasné situace, kdy je dle jeho ndzoru oblast

profesiondlniho sportu nedostate¢né pravné regulovana.

Klic¢ova slova: sport, profesionalni sportovec, zdkonik prace
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Abstract
Title of thesis: The nature of the work of professional athletes with a focus on football

This thesis deals with the issue of the status of professional athletes from the perspective of
labour law with a detailed focus on professional athletes of collective sports, especially
football players. The main question examined is whether the nature of the work of athletes
in collective sports fulfils the characteristics of dependent work under the Labour Code or
whether it is an independent activity. The first part of the thesis is theoretical and introduces
the issues of sport and law. In the second part, the author examines the compatibility of sport
and labour law and then discusses the position of the professional athlete from the
perspective of the Czech legal system and the case law of the Supreme Administrative Court.
The author concluded that professional athletes could act as employees or as self-employed
persons and explained the advantages of these different statuses. On the issue of dependence,
he concluded that the nature of the activity of a professional athlete in team sports fulfils
such features, but that the Labour Code cannot be applied to these relationships because of
some of its institutes, which the author described in his work. The third part of the lever is
then focused on the tax aspects of the status of a professional athlete. The author pointed out
the differences in taxation of employees and self-employed persons. The fourth part of the
thesis is a comparative study of the treatment of professional sport and athletes in other
Western European countries, namely Germany and France. In the fifth and final part, the
author discusses in detail football and the case law dealt with in connection with Czech
practice. In the conclusion of the thesis, the author then proposes a solution to the current
situation where, in his opinion, the field of professional sport is insufficiently regulated by

law.

Key words: sport, professional athlete, Labour Code
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