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Aktualnost (novost) tematu

Problematika pranikt sportu a pracovniho prava se zamétenim na profesionalni sportovce
v kolektivnich sportech ptedstavuje frekventované téma diplomovych praci jiz nejméné 10
let. Tomuto tématu vsak nelze upfit vysokou praktickou relevanci i teoretickou zajimavost,
a to mj. i sohledem na absenci dostatecné pravni Gpravy a potencialné problematické
zavéry judikatury NSS. Volbu tématu tedy lze privitat.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouZité
metody

Téma je stfedné naro¢né na teoretické znalosti a vstupni udaje, jeho naro¢nost zvysuje
skute¢nost, Ze autor problematiku nastudoval i z hlediska danového prava a komparoval
Ceské pravo s nékolika dalsimi pravnimi fady. Nevyhodou takto zvoleného pfistupu je, Ze
autorovi na omezeném prostoru diplomové prace jiz nezbyl dostatek prostoru pro hlubsi
analyzu pracovnépravnich otazek, které mély byt pro ptedloZzenou praci (snad i podle
autora — i kdyz v tvodu mnoho o cilech prace neuvadi) centrélni. Autorovi piesto nelze
upiit, ze se v dané problematice zorientoval a shromazdil dostate¢né mnozstvi vstupnich
udaji, snimiz korektnim zptisobem pracuje pomoci popisné a castecné i analytické
metody.

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Prace je clenéna do kapitol, které na sebe logicky navazuji. Pouze se mi zda, ze
subkapitoly 2.2 a 2.3 se zabyvaji podobnou problematikou a struktura informaci v nich

podanych by mohla byt logi¢té;si.

Vyjadieni k praci

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile préce Cil préce autor splnil.

Samostatnost pfi zpracovani | Nejsou mi znamy zadné duvody, které by zakladaly
tématu  véetné zhodnoceni | pochybnosti 0 samostatnosti autora pfi zpracovani
prace z hlediska plagiatorstvi | tématu, a to i s ohledem na protokol o vyhodnoceni
podobnosti prace. Byt dle protokolu prace vykazuje




jistou podobnost s jinymi pracemi, spociva tato
podobnost zejména V citacich pravnich ptedpisu a
jinych zdrojt, ustalenych slovnich spojenich a
odkazech na legislativu a judikaturu.

Logicka stavba prace

Stavba prace je logickd a priméfend jejimu formatu.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazy¢nych zdroji) vcetné
citaci

Autor v praci vychazi zdostatecného mnozstvi
domacich i zahrani¢nich zdroji. Zdroje jsou fadné
citovany.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubku provedené analyzy hodnotim jako jesté
dostateCnou. Protoze skute¢nost, Ze cCinnost
profesionalniho fotbalisty nelze snadno podiadit pod
institut zavislé prace, neni nijak nova, ocekaval
bych, Ze se autor pokusi o hlubsi analyzu
jednotlivych aspektl, jimiz se vykon pracovni
Cinnosti sportovce od zavislé prace lisi, popt. ze
podrobnéji rozpracuje sviyj navrh feseni, ktery letmo
zZminuje v zavéru. Autor koneckoncti v ramci své
reSerSe jist¢ nastudoval 1 diplomové prace
odevzdané k tomutom tématu, z nichz nékteré byly
analyticky vyrazné propracovang;jsi.

Prace je (Castecné 1 diky své strucnosti) v nékterych
ohledech zjednoduSujici a ne =zcela piesna.
Konkrétné 1ze uvést napt. nasledujici ptiklady:

- Vyklad o zékladnich z&sadach zé&koniku
prace nevystihuje podstatu divodi jejich
ptijeti, nerozumim tezi o ,deklaratorni
povaze zdsad“

- Autor vicekrat vymezuje pojem OSVC pres
definici v zakonu o dichodovém pojisténi,
stézejni pro jeho analyzu by vSak méla byt
spiSe definice zavislé prace a podnikani,

- Vyklad mnohdy nedodrzuje strukturu, v niz
by v praci zminéné instituty byly alespon
zakladné teoreticky zakotveny, napf. je
v préci definovan tzv. §varcsystém, aniz by
byl v souvislosti snim vymezen institut
nelegalni préce,

- Pokud autor uvadi konkrétni divody, v ¢em
pracovnépravni Uprava neodpovida ¢innosti
profesionalniho sportovce, pak jeho analyza
Casto zUstava spiSe na povrchu a nesveéd¢i o
tom, Ze by si piedmétnou pracovnépravni
upravu detailnéji nastudoval a limity jeji
aplikace na sportovce detailné promyslel
(srov. napf. uvahy o nerovném odménovani)

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

K upravé prace nemam zadnych pfipominek.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova i stylisticka aroven prace je dobra. V praci
jsem se na n€kterych mistech setkal s nepfesnymi




| | nebo neobratnymi formulacemi.

5.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporudeni prace Préaci doporucuji k obhajobg.
k obhajobé
V ramci obhajoby navrhuji, aby autor blize
rozvedl své naméty de lege ferenda. Pokud
navrhujete pfijeti zvlastniho pravniho ptedpisu,
co by mélo byt jeho obsahem a jak by mél
upravovat vykon ¢innosti profesionalniho
fotbalisty?

NavrzZeny klasifikacni stupen Velmi dobie

V Praze dne 30. 4. 2024

JUDr. Jakub Tomsej, Ph.D., oponent prace



