POSUDEK OPONENT RIGOROZNI PRACE

Jméno kandidatky: Mgr. Zuzana LiSkatfova

Téma prace: Nelegalni zaméstnavani a jeho postih
Rozsah prace: 245.558 znaki véetné mezer

Datum odevzdani prace: v elektronické podobé dne 31.3. 2024

AKktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je vysoce aktudlni, jedna se o jeden z institutl souvisejicich s ochranou prav
zamestnanct, jakoZ 1 s vnitini bezpecnosti a vefejnym zdravim

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
Téma je naro¢né na teoretické znalosti, autorka tyto znalosti jednoznaéné prokazala

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Zvolena struktura prace je pln¢ vyhovujici, ispornd a ptitom stale piehledna a ¢tiva.

Vyjadreni k praci
Prace spliuje pozadavky kladené PF UK na zpracovani drigordznich praci.

Dle protokolu o vyhodnoceni podobnosti prace ze dne 1.01.2024 se na 4997 stranach
identikovala mira podobnosti u cca. 161 dokument pod hranici 33 %, jedna se vSak o
souhrnnou miru podobnosti. Ani u jednoho dokumentu neni mira podobnosti vyssi nez 6%,
coz odpovida tématu prace, shodnosti zdkladi pravni Upravy a citacim zdrojové zakladni
literatury. Program ,,turnitin® identifikoval souhrnnou podobnost ve vysi 28%, jedna se vSak
o agregovany udaj, kdyz u jednotlivych dokumentti nepievysuje podobnost 6 %. Proto i zde
dochazim k zvéru, Ze podobnost je ddna shodnosti citované zékladni pravni Gpravy.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

préce splnila vytycené cile

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcéetn¢  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

kandidatka zpracovala praci samostatné, téma se
mnou nekonzultovala, coz odpovida mé pozici
oponenta prace

Logicka stavba prace

byla zvolena klasickd metoda zpracovani rigor6zni
prace

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyCnych zdrojli) vcetné
citaci

ke zpracovani tématu bylo vyuzito urité mnoZstvi
odborné literatury; autorka vhodné pracuje
S literaturou a fadné cituje pouzité prameny i
judikaturu (a to v€etné judkatury nizSich soudi)

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

autorka analyzuje zvolé téma dostate¢né, dochazi
K podnétnym zavérim, vyzdvihuji analyzu ustavni
roviny problému na str. 88 a nasl. rigordézni prace.
Autorka provedla samostatny vyzkum V oblasti
trestni judikatury, jak uvedeno na str. 93 rigordzni
prace

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

vyhovujici, vyklad je neni doprovazen grafy, coz
odpovida tématu prace




Jazykova a stylisticka tirovenn | velmi dobra, autorka tézi ze svého jiz dosazeného
vzd¢lani a praxe v oboru, misty stylistické chyby

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Nemam zasadnich pfipominek. K tém dil¢im uvadim, Ze v praci postraddm preventivni
opatfeni neprepresivni povahy, které by mély piedejit vykonu nelegalni praci.

Autorka dochdzi k zajimavym a podnétnym tvahdm, které jsou podlozeny vyzkumem
relevantni judikatury. Podkladem pro praci byly i statisticka zjisténi a autorka pouzila
metodu kvalifikovaného rozhovoru s experty.

Vyzdvihuji zavér kandidatky ke zménam pravni Gpravy na str. 95 a nésl. rigo6zni prace.

Navrhuji, aby kandidéatka odpovédé€la na nasledujici polozené otazky, resp. podnéty:

1) Novela zédkona o zaméstnanci ménici definici nelegalni prace a popis nové pravni
upravy?

2) Prosim o sdéleni sp. zn. rozhodnuti trestnich soudd, véetné identifikace té€chto soudd, tak
abych mohl vyuzit pro svljj vyzkum.

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji rigorézni praci k obhajobé pied
k obhajobé prislusnou komisi pro statni zkousky
NavrZeny klasifikacni stupen Prospéla

V Praze dne 22.4.2024

doc. JUDr. Martin Stefko, Ph.D.
oponent RP



