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I.
Vysledky prace

Cilem posuzované disertacni prace o rozsahu 171 stranek je podle jejiho autora zevrubné
prozkoumani interakce systému mezinarodni obchodni arbitrdZe a systému preshrani¢niho
insolvencniho Fizeni (str. 9). V abstraktu na str. 169 pak doktorand piSe, Ze prace se zabyva
disledky zahajeni insolven¢niho Fizeni na pribéh mezinarodni obchodni arbitrdZe. Zahdjeni
insolvencniho Fizeni miZe mit vliv nejenom na vlastni prtibéh mezinarodni obchodni arbitraze, tedy
od podani navrhu na jeji zahajeni aZ po vydani rozhodc¢iho nélezu, ale i v procesu vlastniho vykonu
pravomocného rozhodciho nalezu.

Nepochybné jde o praci piivodni a o zpravovani tématu, které v tuzemské odborné literature
zatim komplexné zpracovano nebylo. Z textu disertani prace dovozuji, Ze doktorand ma o
zpravované problematice dobré znalosti, Ze si zvolil komparatisticky a hodnotici pristup (analyzu a
syntézu), Ze prostudoval dostatecné mnoZstvi zahrani¢ni odborné literatury (Ceské odborné
literatury je vSak poskrovnu) a judikatury a Ze dokaZe ziskané teoretické poznatky zobecnit a prijit s
fadou vlastnich nazorti a stanovisek, nékteré jsou podle mého nazoru problematické a nelze s nimi
souhlasit.

Domnivam se, Ze predloZena disertacni prace je dobrym podkladem pro jeji ustni obhajobu.
Urcité pfinasi nové poznatky pro rozvoj védy mezinarodniho prava soukromého.

Cely profesni Zivost jsem se zabyval mimo jiné problematikou rozhodciho fizeni a funkci
rozhodce jsem vykonaval v tuzemsku i v zahrani¢i. Proto se mohu opravnéné domnivat, Ze
umyslem kazdého nestranného rozhodce (nepochybné vyjimky existuji) je, aby se podilel na vydani
takového rozhodciho nalezu, ktery nebude zruSen obecnym soudem a bude vykonatelny kdykoliv a
kdekoliv.

Mezinarodni rozhod¢i Fizeni i mezinarodni insolvencni fizeni mohou byt zahajena nezavisle
na sobé. Jejich zah4jeni vSak miiZe mit pravni néasledky pro jizZ zahajené druhé fizeni. Doktorand se
s takovymi situacemi ve své disertaCni praci vyporadava. Z praktického hlediska asi tou nejcCastéjsi
bude zahajeni insolven¢niho ftizeni na kteroukoliv ze stran ve stadiu jiZ existujicitho Fizeni
rozhod¢iho a zakonna povinnost preruseni rozhodciho ftizeni a jeho pokracovani az po
pravomocném skonceni insolvencniho fizeni.



V této souvislosti mohu konstatovat, Ze s takovymi pripady jsem se praxi setkal. VZdy jsem
(jsme v pripadé rozhodc¢iho senatu) rozhodc¢i fizeni prerusil/i a vyckal/i na pravomocné rozhodnuti v
insolvencnim fizeni a podle jeho vysledku v rozhod¢im fizeni pokrcoval/i a spor rozhodl/i nebo
rozhoddi fizeni zastavil/i.

II.
Aktualnost zpracovaného tématu

Je vieobecné zndmo, Ze Ceska republika neni a st&% nékdy bude vyhleddvanym mistem pro
konani mezinarodni obchodni arbitraZe. Zejména proto, Ze obecné soudy mnohdy z malichernych
divodl (napf. za nepouceni stran podle ustanoveni § 118a obcCanského soudniho fadu) casto rusi
rozhodci nalezy vydané na naSem uzemi). Strany tak nemaji jistotu, jak to s jejich sporem nakonec
dopadne.

Jako priklad z praxe mohu uvést spor feSeny pred Rozhod¢im soudem pii Hospodarské
komore Ceské republiky a Agrarni komote Ceské republiky, vedenym pod sp. zn. Rsp 808/14, kde
jiZ o zruseni rozhodc¢iho nalezu dvakrat rozhodovala prvni instance, dvakrat odvolaci soud a jednou
soud dovolaci (rozhod¢i nalez zruSen byl i opakované), a rozhodnuti sporu je stale v nedohlednu,
ackoliv jednou ze zadkladnich vyhod rozhodciho Fizeni je jeho rychlost.

Pokud jde o mezinarodni insolvencni Fizeni, tak tam si jeho ucastnici nemohou jako v
rozhodc¢im fizeni vybirat stat, na jehoZ tizemi se ma Fizeni konat, tam je dano Nafizenim nebo
prisluSnymi vnitrostatnimi predpisy, soudy jakého statu budou mit pravomoc k rozhodovani.

PredloZenou disertaCni praci povazuji s ohledem na zpracované téma za aktudlni, protoZe se
neustale zvySuje pocet insolvencnich fizeni s mezinarodnim (pfeshrani¢nim) prvkem a je potieba
feSit pravni problémy, které jsou s tim spojeny.

II1.
Struktura prace

Disertacni prace je rozdélena do dvanacti kapitol. Nékteré kapitoly jsou rozsahlejsi (napft. 2
nebo 4), nékteré naopak zabiraji jen dvé stranky (napt. 9 aZ 11). Jak je zfejmé z textu disertacni
prace, doktorand logicky postupuje od zpracovani obecnych otazek (napt. porovnani teoretickych
principi preshrani¢niho insolven¢niho fizeni a mezindrodni obchodni arbitraze) pres vliv
insolvencniho Fizeni na autonomii viile stran a mozné dopady na mezinarodni obchodni arbitraz,
uznavani insolvencnich rozhodnuti v mezinarodni obchodni arbitraZi aZ po dopady insolvencniho
fizeni na uznani a vykon rozhodciho nalezu.

Dale autor zaradil do textu své disertaCni prace uvod, zavér, seznamy (zkratek, pouzitych
zdrojt, predpist a judikatury).

Doktorandem vybrané otazky a pouZitou strukturu disertaCni prace povazuji za odpovidajici
feSené problematice, protoZe klade diraz na nejzakladnéjSi problémy souvisejici se zkoumanou
problematikou.



IV.
Pripominky k textu

K textu posuzované disertaCni prace mam vsak fadu pripominek:

V prvé fadé mam pripominky k pouZité literature. Mezi odbornou vefejnosti je vSeobecné
zndmo, Ze nejvice o mezindrodni obchodni arbitrdzi v tuzemsku toho napsal prof. Bélohlavek. V
seznamu pouZité literatury jsou uvedeny pouze dvé jeho prace, priCemZ Komentar zdkona o
rozhodc¢im fizeni z roku 2012 je jiZ zastaraly, loni nakladatelstvi C.H.Beck vydalo jiZ jeho druhé
vydani a doktorandovi mohl byt k dispozici pred uzavienim rukopisu (28.12.2023).

Prof. Bélohlavek se zabyva také mezinarodnim insolven¢nim Fizenim v publikaci Evropské
a mezinarodni insolvencni fizeni. Komentar k nafizeni EP a Rady (EU) 2015/848 o insolvencim
fizeni, vydané nakladatelstvim C.H.Beck v roce 2020. Tuto publikaci doktorand zcela ignoruje. Ze
doktorand publikace prof. Bélohlavka ignoruje, svédci i to, Ze ve své disertaCni praci pouze dvakrat
na dilo prof. Bélohlavka odkazuje (pozn. 66 a 454), prestoZe je v textu prace obsaZeno 843
poznamek.

Rovnéz tak postrddam odkaz na publikace prof. Rozehnalové, ktera se rozhod¢imu Fizeni
také vénuje. Déle se domnivam, Ze doktorand vénuje vétsi zdjem o zahrani¢ni odbornou literaturu
neZ tu tuzemskou.

Podobnou pripominku lze mit i o tuzemskych rozhodnutich souvisejicich se zkoumanou
problematiku. Doktorand uvadi pouze dva judikaty Ustavniho soudu a Nejvyssiho soudu. Rozhod¢i
soud pfi Hospodatské komote Ceské republiky a Agrarni komore Ceské republiky na webovych
strankach www.soud.cz/vyber-z-rozhodnuti (zcela volné dostupné verejnosti) publikuje judikat Rsp
212/12, tykajici se uzavreni rozhod¢i doloZky insolvencnim spravcem. Ten doktorand zcela
prehlédl.

Text na str. 138 aZ 140 obsahuje tivahy doktoranda de lege ferenda. Povazuji je za velmi

obecné bez konkrétniho navrhu na jakoukoliv legislativni zménu. Naznaceni budoucich trendd
vyvoje zkoumané oblasti prava doktorandem nelze povaZovat za navrhy de lege ferenda.

V.
Jazykova a graficka uroven

Pokud jde o tpravu textu po strance formalni i jeho jazykovou a stylistickou troven, tak se
domnivam, Ze svédci o peclivosti autora pri konecné korekture textu.

Graficka uroven disertacni prace podle mého nazoru odpovida stanovenym pozadavktim.
VI
Otazky k obhajobé
Doktorandovi pokladam k zamysleni dvé otazky:
1) Mohl by zaméstnanec kancelafe insolven¢niho spravce jako rozhodce rozhodovat ve

sporu, ve kterém by z dluznika na insolvencniho spravce presSla prava a povinnosti z rozhodci
smlouvy?


http://www.soud.cz/vyber-z-rozhodnuti

2) Mohl by doktorand uvést n€jaky konkrétni navrh na zménu stavajici pravni upravy jim
zkoumané problematiky?

VII.
Zaveér

Podle nazoru oponenta i pres uvedené pripominky doktorand ve své disertacni praci
prokazal schopnost samostatné tviir¢i prace v daném oboru.

Disertacni prace spliiuje pozZadavky standardné kladené na disertac¢ni prace v daném oboru,
a proto predloZenou disertacni praci ,Insolvenc¢ni rizeni a mezinarodni obchodni arbitraz“
doporucuji k obhajobé pred prislusnou komisi pro obhajobu disertacni prace a po uspésné
obhajobé doporucuji udéleni titulu Ph.D.

V Jezové dne 21. tinora 2024

Prof. JUDr. Kvétoslav Riazicka, CSc.
oponent



