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1.  Aktualnost (novost) tématu

Ptedem uvadim, Ze si diplomant vybral velmi obtizné téma. Z oboru insolven¢niho prava se u
diplomovych praci setkdvam vétsSinou s tématy , ktera se tykaji zptisobii feSeni tipadku. V takovém
ptipad¢ se téma zvolené diplomantem v praci objevi spise ,, do poctu, aniz je mu vénovana veétsi
pozornost. Diivodem tohoto postupu je praveé obtiznost tématu. Zejména se to tyka, podle mého
soudu, zatim pfili§ prakticky neovétené Gpravy mezery kryti, ktera zde tvofi ¢ast prace. Totéz se
tyka testil likvidity a bilanéniho testu. Téma je tedy nejen nové, ale i vysoce aktudlni.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Navazuji na ¢ast 1) posudku a dopliuji, ze pfi spravném uchopeni a zpracovani tématu, aby to
nebyl jen Casty kompilat zdroji a zdkonné upravy, je nutno mit nejen teoretické pravni znalosti,
ale i znalosti z oblasti ekonomie a ucetnictvi. Pokud tomu tak neni, nelze téma pochopit a fadné
zpracovat. Toho vseho se diplomantovi dostava a troven prace mé o tom piesvédcila. Diplomant
pracoval metodou analyzy a syntézy , jakoz i metodou komparace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je ¢lenéna do tii hlavnich ¢asti. V Casti prvni se diplomant vénuje zakladim nutnym pro
zpracovani dalsich kapitol a nevynecha ani legislativni novinku, tj. ipravu restrukturalizace. Cést
druha je vé€novéna zplisobiim feSeni Upadku a tfeti Cast je vénovana vybranym insolven¢nim
fizenim. Prace je logicky sestavena a jednotlivé ¢asti na sebe dobfe navazuji.

4.  Vyjadreni k praci

Jak jsem uved| v ¢asti 1) a 2) posudku, diplomant si vybral nové a aktualni téma. Vysledkem
je préace, kterd by obstala 1 jako prace rigordézni a v neposledni fadé by mohla vyustit i
publikaéni podobé. Je vidét, Ze diplomant ma nejen velmi dobré teoretické znalosti a umi
téma pojmout i z hlediska praktické aplikace. Libi se mi vybrana kazuistika, kde diplomant
zvolil insolven¢ni fizeni, kterd jsou 1 vefejné znama a méla a maji i ekonomicky a politicky
dopad. Byt fizeni jeSté¢ bézi ( Malina ¢i Sperbank) , diplomant na nich prakticky
demonstroval fadu problémi z ptedchozich Casti prace. Vytvoril tak organicky celek , ktery
je nejen dobrym teoretickym dilem , ale pasobi i1 didakticky.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace dosazen
Samostatnost piti zpracovani | Nebyl shledan plagiat
tématu vcéetné¢  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi




Logicka stavba prace

Velmi dobra

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyCnych zdroji) vcetné
citaci

Odpovida normam

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Velmi dobra

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Dobra, prace obsahuje tabulky

Jazykova a stylistickd uroven

Dobra

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

K praci mam tyto poznamky :

Z jazykového hlediska bych vytkl ob&asnou tvorbou vét zacinajici spojkou ,,nebo* , které
sveédci véta vedlejsi.

Na stran¢ 60 je dvakrat uvedeno ,, doménka‘* namisto tvaru ,,domnénka®.

Na strané 11 je citovan zdroj , ktery vylucuje hrozici ipadek z ipadku piedluzenim. Jaky
je nazor diplomanta ?

Ma diplomant védomi o tom, zda soudy aplikuji § 100a IZ ( Sikan6zni navrhy- strana 18)
"

Je § 143 odst. 2 1Z lex specialis nebo se jedna o lapsus zdkonodarce ?

Na stran¢ 33 pokladam podani insolvencniho navrhu z diivodu piedluzeni véritelem spise
za akademickou moznost. Praktickou podminkou je znalost ucetnictvi dluznika.

Na stran¢ 40 a 41 v ptipadé€ bilan¢niho testu souhlasim s vyrazem ,,hficky s ¢isly. Viz téz
1 odkaz na fizeni dluZznika Malina. Jakym zplsobem lze takovy sofistikovany a na prvni
pohled vysoce odborny postup prohlédnout a zabranit mu ?

Na stran€ 59 az 60 je zatazena mezera kryti. Diplomant vysvétlil , pro€ sice vysvétlil davod
tohoto zafazeni za zpusoby feSeni upadku, ale mné se jevi toto zafazeni jako do jisté miry
neorganické. Jinak bych se chtél zeptat, zda ma diplomant s aplikaci uveden¢ho institutu
né&jaké poznatky ? Diplomant ma pravdu , kdyZz srovnava § 3 odst. 2 s odstavce m 3.
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