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Ucast 73k 1. stupné zakladni $koly se specialnimi vzdélavacimi potfebami na $kole v pfirodé

INDIKATORY KVALITY ZAVERECNE PRACE
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Oznacte pismenem "X", v jaké mife predloZend prdce vyhovuje jednotlivym
kritériim.

Obsahuje

Spise
obsahuje

Spise
neobsahuje

Neobsahuje

UVODNiI CAST

Vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika.

Zfetelna formulace tématu a cile prace.

ANALYZA DOSAVADNIHO RESENi PROBLEMU

Dostateény rozsah pouzitych odbornych zdroja.

Priklady teoretickych a praktickych pristupl nasich a zahrani¢nich
autord.

Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odborné
literatury.

VYZKUMNA CAST

Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace.

Vyzkumné otazky jsou vhodné formulovdny.

Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou popsany a zdGvodnény.

ANALYTICKA CAST

Je provedena kvalitni analyza ziskanych dat.

Zjisténé vysledky jsou vhodné interpretovany (nejedna se pouze o
komentované vyjadreni ¢iselnych udaju).

ZAVERY A ZHODNOCENI PRINOSU PRO OBOR

Bylo dosaZzeno stanoveného cile.

Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni pedagogiky.

PREZENTACE - FORMALNi UROVEN PRACE

Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti.

Bibliografie uvedena dle platné normy.

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifika¢ni stuperi

KOMENTAR OPONENTA




Predevsim je tfeba uvést, Ze autorka diplomovou préci zadala v r. 2020. Odevzdany text s vedouci prace osobné nekonzultovala.
PredloZena préce je zatiZzena fadou nepresnosti a zejména metodologickych pochybeni. Informace uvedené v abstraktu prace
nekoresponduji s dale popsanym vlastnim vyzkumnym Setfenim. V Gvodu DP neni explicitné vymezen cil a zakladni postup feseni. V ¢asti
teoretické neni dusledné a spravné odkazovano na zdroje. Neni ziejmé, kde jde o pfimou citaci, kde o parafrazi, ktery text je vlastnim
vyjadfenim autorky. Teoreticka vychodiska tykajici se zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami jsou pfevzata pouze z platné legislativy,
zcela chybi uvedeni aktualniho stavu védeckého poznani v dané oblasti v nasi a zejména v zahranicni literature. V ¢asti empirické autorka
uvadi cil: ,Zjistit, jak se pedagogové a asistenti pedagoga v kontextu piitomnosti 74k s PO pfipravuji na poradani SVP...“ coz
nekoresponduje s nazvem prace. Popis metodologie je velmi chaoticky. V kap. 4.1.piSe o kvalitativnim vyzkumu, v dalSim textu vsak sbird
data dotaznikem a vysledky vyhodnocuje kvantitativné v procentech (pfi velmi malém vzorku). Rozhovory s vychovnymi poradci nebyly
naleZité analyzovany, neni uvedeno, odkud autorka ziskala data v tab. 1 aZ 3. Vyhodnoceni sondy 2 je zcela nesrozumitelné. Jak byl
validovén vyzkumny néstroj? Udaje v tabulkach, grafech a komentaFich si odporuji. Tvrzeni v kap. 4 nejsou podloZena provedenym
vyzkumem. Nejsou komparovana s teoretickymi vychodisky v dostupné literature. Zjisténi jsou povrchni, vzhledem k nizkému poctu
respondentd je nelze zobecriovat, jak se o to v zavéru autorka snazi. Postradam radnou kvalitativni analyzu rozhovort (napf. oteviené
kodovani a naslednou kategorizaci). Zuzeni rozhovoru na ,,dotaznik” je v DP velkym pochybenim. Metodologické problémy v empirické
Casti jsou zdvaznym nedostatkem predlozené diplomové prace. Bibliografické citace nejsou uvedeny dle normy, v textu jsou odborné
chyby (napf. samoobsluzny), stranky DP nejsou Cislovany. V praci autorka nevyuzila ani jeden zahranicni zdroj. V predloZzené podobé
nepovazuji DP za vyhovujici poZzadavkim kladenym na DP.

OTAZKY K OBHAJOBE ZAVERECNE PRACE

Formulujte cil a popiste metodologicky postup reseni vyzkumnych otazek. Jak by bylo vhodné zménit nazev DP, aby odpovidal cili,
obsahu a vysledkim? Uvedte na pravou miru zavéry a porovnejte je s nastudovanymi zdroji. Ve kterych zahranicnich zdrojich bylo
tfeba hledat oporu?

Datum: 05.05.2024 Podpis:




