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1. Pozadované naleZitosti bakalarské prace:

Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové formulace
funkéni, v obsahové a/nebo | formalné
(napt.pfilis
formulac¢né funk¢ni formulaci. | obecnd)
zietelna. i obsahové.
Shrnuje praci
2. Zavér jako MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni,
reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko
autora.
3. Odkazy a Neztetelné
citace Vse oddéleni Chybgjici odkazy, Nevyhovuje.
nepiesné,
dokumentovano, prevzatého a nespravné

ziejmé oddéleni

vlastniho, drobné

uvadéné infor.
zdroje, seznam

pievzatého a nedostatky liter.
neodpovida
vlastniho. v citacich a citacim,
seznamu
literatury. apod.
Neuplné:
4. Formalni Ano DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajob¢:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
Drobné
5. Jazykova Vhodna vétna nedostatky Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
ve stylistice nedostatky
aroven stylistika a a/nebo (doplnit
gramaticka gramatice. piiklady):

spravnost.




2. Kvalita bakalarské prace:

Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje
Teoreticka uroven, resp. ¢ast

Uroveil odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

Argumentace soudt je obsazena a je funkéni

Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky ptinos

Empiricka urovern, resp. ¢ast

Vymezeni cili

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdiivodnéni

empirickych postupt A B C N

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych tdaja

Autorsky ptinos

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:
Vyjadieni k diléim nebo specifickym zalezitostem BP:

Predkladanad prace se vénuje tématu rozvoje mezigeneracnich vztahli v prostfedi matefské
Skoly. Autorka stanovuje smysluplné a adekvatni cile, sdili také motivaci pro hlubsi studium
tématu.

Teoreticka ¢ast je vhodné Clenéna do Ctyft kapitol, v nichz autorka piedstavuje Siroké pole témat,
které s rozvojem mezigeneracnich vztahl souvisi, pfipravuje tak pestry teoreticky zéklad pro
praktickou ¢ast. Text je Ctivy, stylistika adekvatni, autorka vhodné pracuje se zdroji. Za zdatilé
povazuji kapitoly 1.2 a 1.3 vénované tématu pfinosu mezigeneracnich vztahli v souc¢asné roding
a také proméné mezigeneracnich vztahil v soucasnosti. Kapitoly zdlraziuji vyznam setkavani
déti se seniory na rovni jejiho vlivu na osobnosti a socio-emoc¢ni vyvoj déti, kdy je jeho role
nespornd, ale také na urovni politiky starnuti populace ve spolecnosti. Ve druhé kapitole
autorka predstavuje fadu organizaci, které se problematice vénuji, a to jak v prostiedi Ceské
republiky, tak v Evropé. Prokazuje tak dovednost pracovat také se zahrani¢nimi zdroji, kapitola
poskytuje inspiraci pro sdileni dobré praxe realizace programl rozvoje mezigeneracnich



vztahd. Ocenila bych krom¢ organizaci také uvedeni nékterych vyzkumu s navrhy konkrétnich
programu (napf. zadvéreCnych praci), ptipadné vélenéni vysledki prace do navrhu vlastniho
programu. Ve tieti kapitole struéné popisuje zasadni milniky a charakteristiky vyvojovych
obdobi ptredskolniho a seniorského véku, které reflektuje v praktické casti pii ptipraveé
konkrétnich aktivit.

V praktické casti autorka adekvatné predstavuje cile vyzkumu a uzitou metodologii. Pouziva
kombinaci n€kolika vyzkumnych metod, které jsou vybrané vhodné v ohledu na cile prace.
Autorka prace navrhla vlastni program pro rozvoj a podporu mezigeneracnich vztahd,
predstavuje celkem pét aktivit, ve kterych dochazi ke spolupraci a vzdjemnému obohacovani
déti v mateiské skole a jejich prarodici (piip. rodict). Jednotlivé aktivity planovala s oporou o
teoretické ukotveni popsané v teoretické casti. Efektivitu programu vyhodnocovala skrze
dotaznik pro rodice a polostrukturovany rozhovor s pfitomnymi pedagogy. Velmi ocenuji, ze
autorka dokazala soporou o podnéty z dotaznikli, rozhovoru, ale také vlastni reflexe,
vyzdvihnout silnd mista (rozvoj socialnich dovednosti, ohlasy na zapojeni prarodi¢t do aktivit
v MS, flexibilita programu apod.) a také popsat mozné limity, na které by bylo vhodné se pfi
ptipravé obdobného programu zaméfit (napi. vSednost aktivit pro nekteré rodiny, nefunkcnost
komunikace mezi rodici a prarodici).

Vyjadreni k celku BP a jejimu pFinosu:
Prace splituje naroky bakalaiské prace a doporucuji ji k obhajobé.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

Autorka ve své zavérecné praci navrhla pilotdz programu pro rozvoj mezigeneracnich vztaht
v matefské Skole. Planuje v souvislosti s vysledky prace pokracovat ve své praxi dalSich
aktivitach zamétenych na rozvoj mezigeneracnich vztahti? Jakych aspektl programu by se rada
nadale drzela, co by ptipadné pti planovani aktivit ptisté¢ pozménila?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborné& | velmi dobre | dobre | nevyhovuje

Podpis: Mgr. et Mgr. Barbora Jindrova



