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Cil prdce je v ivodu formulovany takto: , ... seznamit Gcastniky s kubistickou architekturou a nabytkem, tak aby
na konci edukace byli schopni vypracovat zavérecné pracovni listy a tim dokazali své pouceni o kubismu.” (s. 1)
Autorka se zaméruje na ovéreni pouzitelnosti edukacnich materiald, které vytvofrila v rdmci praktické casti
svého textu. Takto formulovana problematika je ovsem nevhodnd pro vyzkum v rdmci bakalarské prace,
protoZe v dlsledku implikuje kvantitativni vyzkumny design, na ktery by byl tfeba daleko rozsahlejsi vzorek
respondent(.

V seznamu pouZité literatury uvadi studentka ucebnici vyzkumu (Hendl), zdroj ale neni referovany v textu.
Podobné je to s dalsimi zdroji (Matyskova nebo Miller, jehoz text je predepsany od vedouci prace).

Pokud jde o postup reseni, v teoretické Casti pojednava autorka o kubismu a jeho historii. Text je Ctivy a vécny,
vzhledem k jeho faktografickému charakteru bych ale ocekavala daleko ¢astéjsi uvadéni zdroju (naptiklad
definice lyrického kubismu na s. 6 jisté neni autorskym dilem studentky).

Clenéni prdce na kapitoly a podkapitoly je lehce matouci tim, Ze jako soufadné jsou uvadéné kapitoly rizného
charakteru (,,4. Nejvyznamnéjsi osobnosti kubismu“ vs. ,10. Prvni krok*“).

VySe komentovana teoretickd Cast prace tvori vétsinu textu. Nasleduje prakticka ¢ast prace, kde se misi
edukacni ¢innost s ¢innosti vyzkumnou a neni jednoznacné, Ze je od sebe autorka prace jasné odlisuje.
Nenalézam zde popis vyzkumné metody. Studentka uvadi sebrana data, ale neprovadi jejich analyzu. Do textu
praktické casti prace jsou misty zapojené odstavce s teorii, napf. v kapitole 13.1., rozostfuje se tak také hranice
mezi teoretickou a praktickou ¢asti prace. Navriena edukace je zajimava a nosnad a je zjevné tvorena s velkym
zaujetim.

Pokud jde o jazykové zpracovdni, v textu se objevuji obCasné preklepy: ,vyskumnik” (s. 74) Rozdil mezi
jazykovou Urovni teoretické a praktické ¢asti je misty znacny, v praktické Casti se objevuji malo srozumitelné
véty: ,Cilem vypliovani material( si G¢astnici méli své poznatky nabyté, diky mnou vytvorenému edukacniho
programu, upevnit.” (s. 74)

Celkové prace pusobi dobrym dojmem a moznost jejiho vyuziti vidim zejména v edukacni praxi studentky.
Zadani prace bylo naplnéno. Cile prace byly naplnéné, jejich formulaci komentuji vyse.

Otéazky k obhajobé:

1, MlZete oznacit Casti teoretické sekce prace, jejichZ jste autorkou a vyloZit, jak jste k nim dospéla (viz napf.
lyricky kubismus, viz vyse)?

2, MlZete popsat pouZitou vyzkumnou metodu?

3, Jak byste si cile prace stanovila po zkusenosti s jejim psanim?

Praci doporucuji k obhajobé.
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