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Nazev zavére¢né prace:

Role feditele Skoly ve zvySovani trovné finanéni gramotnosti zaku

Indikatory kvality zavérecné prace
Oznacte X, zda predloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky.

Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky A2, A3, B1, B3, F1, prace by neméla byt doporucena % 2
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A ‘ Obecné
A1 | Jazykova tirovei (dodrzeni odborného stylu prace, gramatika, stylistika) X
A2 | DodrZeni stanoveného rozsahu X
A3 | DodrzZeni ostatnich obligatornich pozadavkut (viz Opatieni dékana ¢. 38/2020, vcetné
platnych piloh) X
B ‘ Uvodni &4st
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, X
co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve skolstvi, nikoli shrnuti subjektivnich zkusenosti
z vlastni praxe X
C ‘ Dosavadni FeSeni problému
(C1 | Prehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zaklade¢ studia odborné literatury X
C2 | Relevantni odkazy na odbornou literaturu X
C3 | Zietelné rozliseni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D \ Vyzkumna &ast
D1 | Ziejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popf. X
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziiuje hypotézy formulovat)
D3 | Vhodné vyzkumné metody a nastroje X
E ‘ Analyticka cast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktl a udaji X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledka X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuéeni a uvedeni vystupt prace X
F ‘ Zavéry. Prinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich mys$lenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadreni o vyuziti prace X
F4 | Vyuzitelnost pro oblast fizeni ve skolstvi — Skolsky management. Jde skute¢né o odborné X

fundovany materiil vedouci k rozvoji urcitého useku rizeni Skoly €i Skolstvi
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Klady a charakteristika prace:

Predkladand bakalarska prace zpracovava téma finanéni gramotnosti a klade si dle autorky za
cil zjistit a popsat, jak feditel¢ vybranych stfednich $kol vnimaji svou roli a moznosti $koly ve
zvySovani urovné finanéni gramotnosti zakil a zaroven, jak hodnoti hlavni pfinosy metodické
pomoci v této oblasti a dale nedostatky a bariéry v zavadéni finan¢ni gramotnosti do Skol.

>
>

Autorka zpracovava originalni a aktualni téma, které je v souladu se studovanym oborem.
Vlastni vyzkumna ¢ast je kvalitnéji zpracovana nez teoreticka ¢ast — viz nize. Je vidét, Ze se
autorka snazila dosahnout stanoveného cile. Pokud by autorka vénovala vétsi pozornost praci
s daty, neptebirala cel¢ jiz n¢kym jinym napsané texty, spravné a zodpovédné odkazovala na
zdroje, které v praci pouzila, mohla byt jeji prace pomemé kvalitni.

Nedostatky prace:

>

Vv
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Obrazek ¢€. 4 je Spatn¢ - Narodni vzdélavaci program neexistuje, autorka ¢erpa z neaktualniho
zdroje. Je vhodné Cerpat z aktualniho znéni RVP. Pod obrazkem je jako zdroj proklik na
digifolio, coz ale k uvedenému tématu nebo obrazku nevede.

Systém RVP maé autorka popsany Spatné a cerpa ze Spatnych zdroja.

Autorka §patné pochopila role feditele skoly. Uvadi, ze: Reditel jako vykonavatel procesu
vyuziva formalné mu dané pravomoci, jako schvalovani projektii, ucasti pedagogui na akcich
apod.

Autorka sice uvadi, ze data byla kodovana, ale neni ziejmé, jakym zplisobem postupovala a
jak kategorie vznikaly.

V zéavéru prace by bylo vhodné popsat i limity, které prace ma.

Nejvétsim nedostatkem prace jsou zdroje:

V seznamu pouzitych zdroji uvadi autorka Hesovou (2014), na kterou ale v textu nikde
neodkazuje. OvSem casti jejiho textu doslova prevzala do své prace bez uvedeni odkazu na
autorku, konkrétné:

Str. 8: Pro $koly jsou pak uréujici Standardy finanéni gramotnosti (MF, MSMT a MPO, s. 12—
14), které vymezuji cilovy stav financniho vzdélavani, a to pro zakladni Skoly (zvIast pro 1. a
pro 2. stupen) a pro stfedni Skoly. Finan¢ni gramotnost je pfedstavena prostfednictvim
vysledkil a obsahti vzdélavani, a to v nasledujicich okruzich: Penize, Hospodareni domacnosti,
Finan¢ni produkty, Prava spotiebitele. Finan¢ni gramotnost se postupné€ od roku 2009 dostava
do rdmcovych vzdélavacich programt a stava se povinnou soucasti vyuky. FG je soucasti
upraveného Ramcového vzdélavaciho programu pro zékladni vzdélavani od 1. 9. 2013. —je
doslova ptevzaté z této stranky: https://clanky.rvp.cz/clanek/c/Z/19139/katalog-materialu-pro-
Autorka odkazuje na MF, MSMT a MPO, s. 12-14 — coz nevim, co tim mysli, protoZe tento
odkaz nedava smysl.

Rozdéleni gramotnosti je doslova opsano z clanku Ticha (2009), ktery je dostupny zde:
https://clanky.rvp.cz/clanek/c/G/6761/FINANCNI-GRAMOTNOST-A-FINANCNI-
VZDELAVANI.html

Autorka cituje a odkazuje na Hendla (2008), uvadi ovSem ISBN, které vede k publikaci Hendl
(2005)

Autorka uvadi ve zdrojich Lhotkovou (2019), coz se jevi jako nepravdépodobné, protoze

v roce 2019 se Lhotkova jiz delsi dobu jmenovala a jmenuje Trojanova a pod timto jménem
také publikuje. Link, ktery autorka u této bibliografické citace uvadi, vede na stranku, ktera
neexistuje. V textu odkaz na Lhotkovou (2019) neni.

Ve zdrojich jsou uvedeny publikace: LICHTENBERKOVA a MERUNKOVA (2017),
POLANSKA (2023), PUNCH (2008), STRAUSS a CORBIN (1999), TROJAN (2021) -

v textu na n¢ autorka neodkazuje.
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Vzala jsem na védomi obsah Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zdvérecné prdce ze dne 16. 4.
2024 (v systému Theses.cz) a ze dne 16. 4. 2024 (v systému Turnitin). Dokument vykazuje vysokou
miru shody a p¥i kontrole bylo zjisténo pievzeti znacénych Cdsti textu 7 jinych necitovanych
dokumentii. Je pravdépodobné, Ze se jednd o plagidat. V soucasné dobé neni mozné posoudit, zda
byla a v jakém rozsahu vyuZita AL

Hodnoceni price: Price nesplituje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Skolsky

management.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Vysvétlete prosim Vasi praci se zdroji.

2. Vyjadiete se k nedostatkim v posudku.

V Praze 6. kvétna 2024

Zuzana Svobodova
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