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Predlozena bakalatska prace predstavuje exkurz do Sirsi sféry ¢tenaiské gramotnosti,
resp. jednoho z faktort, ktery ma na jeji rozvoj vyznamny vliv. Autorka se zabyva zejména
introspektivnim osobnostnim pohledem, sebehodnocenim ¢&teni détského étenare. Tato optika
je v ¢eském pedagogicko-psychologickém poradenstvi pomérné nova. Jedna se o téma aktualni,
s moznym aplika¢nim dopadem do poradenské praxe. Inspirativni pro podporu ¢tenaiského
sebeobrazu mazou byt vysledky i pro ucitele ¢eského jazyka na zakladnich Skolach.

Teoreticky ramec bakalarské prace je zdatile vymezen, autorka jasné formuluje hlavni
terminologii, témata a pojeti problematiky. Teoreticka ¢ast pisobi ucelené, ¢tenaf je posloupné
seznamen s relevantnimi tématy, terminologickym zazemim i dokladajicimi empirickymi
studiemi. Jednotlivé pasaze na sebe plynule navazuji, volba subtémat odpovida cilim prace,
komunikace s empirickou casti je zde evidentni. Nezaznamenala jsem zadna nadbytecna ¢i
rusiva témata. Jako nejvice cennou vnimam kapitolu mapujici vyzkumy vénujici se ¢tenarstvi
u dospivajicich zaka v Ceské republice i v zahraniéi, ktera doklada kvalitni reSer$ni praci
autorky. Bibliografické zdroje jsou pomérné rozsahlé, s podilem zahraniéni literatury, v citacich
je obcas znat citani nejistota, zvlasté u zdroju s vice autory. Komparativni charakter
teoretického piehledu je zachovan, studentka hledd spole¢né a odlisné pojeti jednotlivych
autord, diskutuje s jednotlivymi koncepcemi, uvitala bych, kdyby se vice poustéla do kritické
dikce.

Jako cil bakalaiského projektu si studentka stanovila ovéfit, zda konkrétni nastroj ze
SirSi testové baterie mapujici rozvoj kli¢ovych gramotnostnich dovednosti u zakt 1. stupné
(PorTex) je vhodny pro vyuziti i u zaka 2. stupné zakladni Skoly. Jedna se o screeningovy
dotaznik sebehodnoceni ¢teni, ve kterém respondenti vyjadiuji miru souhlasu s vyrokem na
Likertové Skale. Aby studentka vice porozuméla ¢tenarskému chovani a Ctenarskému
sebeobrazu zakl na 2. stupni, doplnila vyzkumny design i o strukturované rozhovory s nahodné
vybranymi zaky v kazdém z roénikd 2. stupné ZS. Jedna se tedy o smiSenou metodologii. Tento
postup umoznil kvalitnéjsi interpretaci dat, $irsi vhled do bariér v pozitivnéjsim ctenarském
sebepojeti dospivajicich zakl. V kvantitativni analyze srovnava data ziskana od 102 74kt mezi
6. a 9. roénikem jedné konkrétni zakladni Skoly s vysledky zaka 5. rocniku ve standardiza¢nim
vzorku $irsi testové baterie PorTex. Rozhovory vedla s celkem deseti respondenty. Vysledky
prezentuje autorka posloupné, logicky. Ukazuje se, Ze kritickd hodnota screeningového
dotazniku sebehodnoceni ¢teni je u zaki 2. stupné nizsi nez u zaka 5. roéniku ZS. Celkové maji
tedy zaci 2. stupné nizky Ctenaisky sebeobraz - pokud vychazime z polozek formulovanych
v daném dotazniku.

Kvalitativni obsahova analyza rozhovort piinasi podrobné&jsi vhled do ¢tenaiského
sebepojeti, Ctendiskych strategii i ¢tenarského chovani. Zde nejprve autorka prezentuje kratké
medailonky jednotlivych respondentl a posléze analyzuje vyznamné kategorie, které z dat
vystupuji jako zasadni pro hlubsi porozuméni vlivii na ¢tenaiské sebepojeti u dospivajicich
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Ctenai. Oba postupy dochazi k zavéru, je Ctenaisky sebeobraz spiSe slabsi, podobné jako



samotné ¢tenaiské chovani. Kvantitativni data ovSem vychazeji z dotazniku, ktery je urcen pro
zéky 1. stupné, respondenti na 2. stupni mohou pochopitelné skorovat odlisné, uz jen tim, ze
pro rozvoj ¢tenaiskych kompetenci nepotiebuji tolik zpétné vazby okoli a sdileni s rodici. Data
tedy spiSe ukazuji na to, ze screeningovy dotaznik sebehodnoceni ¢teni neni vhodnym
nastrojem pro zaky na 2. stupni. Pro zmapovani jejich ¢tenaiského sebeobrazu bude potieba
konstruovat jiné polozky ¢i pracovat s uplné jinymi diagnostickymi nastroji. Cile prace se
autorce podafily naplnit, na vyzkumné otazky odpovida s oporou v datech, interpretaci dat
povazuji za relevantni, klidn¢ mohla byt v nékterych oblastech jesté hlubsi.

Ocenuji, ze studentka obsirné reflektuje nejen piinosy své prace, srovnava své vysledky
s dalsimi empirickymi sondami ¢i studiemi, ale vénuje dostatek pozornosti rovnéz limitim své
prace a také nabizi napady, jak ve zkoumani problematiky pokracovat.

Z formalniho hlediska prace obsahuje vSechny povinné ¢asti, je dodrzen pozadovany
rozsah. Stylisticky lze zaznamenat drobnéjsi akademickou nejistotu, ale celkové hodnotim text
jako ¢tivy, prehledny, ¢tenaf se v ném snadno orientuje. Vysledky kontroly v SiS nevedou k
podezieni, ze by prace byla plagiatem. Studentka v zavére¢né praci nedeklaruje pouziti nastroju
um¢lé inteligence, odevzdany text je posuzovan jako dilo vzniklé bez ptispéni Al.

Bakalaiskou praci Anny Chmatalové doporucuji k obhajobé.
Otéazky k obhajob¢:
1, V ¢em byly pro Vas data ptekvapiva?
2, Jaka doporuceni vyplyvajici ¢i reagujici na z vase vysledky byste jako skolni psycholozka

mohla doporucit pro vyucujici na 2. stupni zakladnich $kol?
3, Jaké nové vyroky byste pro zaky 2. stupné zaradila do Skalového dotazniku sebepojeti cteni?
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