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Text posudku:

Bakalarskou praci kol. Ivana Ruta bohuzel nelze hodnotit jako adekvatné odvedenou
kvalifikacni praci. Prestoze studentovi nelze uptit hloubku ponoru do ptivodniho dila
beletristického (kompletné!) a do odbornych textti, tematizujicich bud’ moderni literaturu,
filozofii, naratologické otazky ¢i dalsi interdisciplinarni ptistupy k dilu Egona Hostovského,
vysledny celek prace vSak plsobi roztiisténé a neanalyticky. Dil¢i kapitoly mozna ptisobi jako
zajimavé sondy, ale vzdy jen z néjaké uzsi, neobjasnéné (vzhledem k cilim prace)
perspektivy. Celkove se text utapi v piili§ pojmové pietizeném zpusobu formulovani, text
neni vyznamové¢ ani stylové koherentni, k ¢emuz nepfispivaji ¢etné pieklepy, vypadky

z vétnych vazeb, zkratka odbytd jazykova stranka. Text se jevi misty mit spiSe pfipravny,
pracovni charakter. Za zcela zasadni povazuji i problém ptivodnosti prace — zdaleka neni
jasné, zda jde o primé citace, parafraze sekundarnich texti ¢i vlastni stanoviska.

Uz v abstraktu se projevuje neujasnénost — chybi formulovani cilti — prace se ,,vénuje®,
,.diskutuje a navazuje na diskurs®, ,,vychazi z poznatk...“. Postradam strukturovanost, co je
tedy cilem: téma krize moderniho ¢loveka jako tthelny tematicky prvek nahlizejici celou
Hostovského tvorbu, avSak jakym rastrem — teorii vypravéni? teorii fikénich svétti? Analyzou
naratologickych kategorii? Motivicko-tematickou analyzou, volbou protagonisty, na jejichz
zéklad¢ by byly narativy dél rozklicovany jako expresionistické (mj. rysy expresionismu se
analyza viibec nezabyva) ¢i realistické? Rastrem pohledu existencialni filozofie a dalSich
disciplin hrani¢icich s literarni védou? To jen orienta¢né zminuji konglomerat nahledu, jez
maji nesourodé potencovat dil¢i kapitoly.

Za velice nosné bych povazoval diskusi nad zdroji a inspiracemi H. tvorby, tj. proudy
psychologickymi, spolecensko-kulturnimi a viibec dobovymi diskursy komplexné ¢i vzdy jen
dil¢im zptisobem ovliviujicimi Hostovského poetiku. Anebo tedy provést poctivou
tematicko-motivickou analyzu. Nedostava se tu bohuzel ani jednoho. Vse dovrsuje bohuzel
velmi nekonkrétni ,,Zaveér”, kde neni predstaven vyvoj Hostovského poetiky (viz velmi
obecny néahled: napt. ,, Moderni cloveék je tak subjekt, ktery se nachdzi v permanentnim
kritickéem stavu, mohouci podlehnout neautentickym predstavam sebe sama nebo moderni
doby “.). Doporucuji prace piepracovat, objasnit vychodiska (rozlisit pojmy tykajici se
problematiky lit. teorie a koncepti, s nimiz se pracuje — existencialismus, individualita apod.)
a cile prace, vykotovat metodologii.

Praci nedoporucuji k obhajobé.

PredloZena prace splituje pozadavky kladené na tento typ praci a v§echny dokumenty, na
které systémy Theses.cz a Turnitin poukazuji, jsou fadné citovany.

V Praze dne 16. 5. 2024

Podpis






