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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace
P (znémky 1-4)

Formulace odborného zaméru a stanoveni cili prace

Hloubka a spravnost teoretické analyzy tématu

Vyuziti praktickych a uméleckych zkusenosti

Odborny styl, pojmova a terminologicka troven

Prace s prameny a literaturou, etika prejimani informaci

Adekvatnost pouzitych metod

Kyvalita interpretace vysledkti vyzkumu

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Formalni Gprava a néleZitosti prace

Stylisticka a gramatickd spravnost

Vlastni ptinos studenta
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Vyuzitelnost vysledkt prace v teorii a v praxi

Dil¢i pripominky a navrhy:

Kapitoly druhé urovné nemaji zacinat na novych stranach. V préci jsou cetné typografické
chyby (zdmény rozdélovnikl a pomléek, uvozovek a ¢arek), na s. 36 a 55 neni formatovan text
do bloku. Ptes findlni jazykovou korekturu ztistaly v textu drobné stylistické chyby a pieklepy.
Na s. 15 neni spravné jmenovan kurikuldrni dokument.

V hojné zminované publikaci Kralové a kol. (2016) je autorem kapitoly o piedskolnich détech
M. Kodejska — v obsahu publikace vSak nejsou autofi kapitol jednozna¢né uvedeni. Studentka
nevédome piipisuje fadu tvrzeni nespravné autorce.

Podkapitoly 4.1.1.1, 4.1.2.1, 4.1.3.1, 4.1.4.1 nemusely byt vydéleny a Ccislovany jako
samostatné podkapitoly, bylo by vhodnégjsi, kdyby tvofily zavérecny odstavec predchozich
kapitol.

Domnivam se, Ze je zminka o Bentleyho testu vzhledem k piedskolnim détem zcela irelevantni
(s. 28).
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Nas. 33 je zatazena patlavost mezi hlasové poruchy — to neni spravné. Dyslalie mlize mit vazbu
na dechové obtize, napf. pii zvétSené nosni mandli, ale s hlasovou poruchou ji nespojujeme.

Vsechny otazky v dotazniku pro rodice se vyznamovée piekryvaji, z pohledu respondenta jsou
nadbytecné z hlediska potvrzeni vysledkli pozorovani nepfinasi detailni informace.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Studentka v teoretické ¢asti zvladd komparativni praci s vybranymi zdroji, dokdze analyzovat
a syntetizovat dtilezité informace a pfedstavovat je smysluplné ve vztahu k pfedmétu vlastniho
empirického vyzkumu. Pracuje s rozmanitymi teoretickymi zdroji, pfedstavuje je
chronologicky, vybird informace, které se vzajemné dopliuji. Na konci kapitoly vzdy
v pfiméfeném rozsahu dopliiuje téma vlastnimi postiehy, coz je vzhledem k jeji praxi
opravnéné, a ozivuje tim text. Vhodné a zdmérné vytvari spoje mezi teoretickou a praktickou
¢asti textu. Dodrzuje zvoleny citacni styl.

Studentka jasné vymezila predmét a cil pedagogického vyzkumu. Realizovala sedmimésicni
terénni vyzkum, coz je na urovni bakalarské prace nadstandardni rozsah. Protokoly pozorovani
projevil déti béhem hudebnévychovného programu maji vhodnou strukturu a obsahuji klicové
informace vzhledem k pfedmétu a cili vyzkumu. Studentka se pokusila o triangulaci dat, kdyz
realizovala kromé pozorovani i dvé dotaznikova Setfeni. Hodnotu tohoto postupu bohuZzel
snizuji nevhodné formulované otazky polozené v dotazniku rodi¢im (viz vyse). Naopak
dotaznik ptfedlozeny pecujicim osobam urcita data pro zodpovézeni vyzkumnych otazek
pfinesl.

V kapitoldch Diskuse a Zavér se studentka vraci mySlenkové k teoretickym vychodisklim,
reflektuje limity vyzkumu i vlastni pedagogickou préci a stru¢né predstavuje navrhy dalSich
feSeni v oblasti rozvoje hudebnich schopnosti 2—3letych déti.

Otazky pro diskuzi:

Ve svém textu vicekrat nardzite na skutecnost, ze déti limitované opozd’ujicim se vyvojem feci
maji ve vztahu k péveckym cinnostem specifické potieby. Predstavte vzdélavaci nabidku
v oblasti péveckych ¢innosti, kterd by na potreby téchto 2-3letych déti vhodné reagovala.
Vytvoite a piedstavte 2-3 otazky, které by vedly k ziskdni validnich dat z dotaznikt
adresovanych rodi¢tim déti.

Praci doporucuji k obhajobé.
V Praze dne 3. 5. 2024 Mgr. Milena Kmentovéa, Ph.D.



