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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cili a volba metodologie B
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury C
1.3 Porozuméni zdrojiim a schopnost pracovat s nimi C
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti A-B
1.5 Interpretace vysledka C
1.6 Struktura prace, vyvéazenost jednotlivych ¢asti B
1.7 Logic¢nost vykladu B-C
1.8 Ptinos prace, dosaZeni cild a validita zavért B-C

Slovni komentar:

Studentka zpracovala dosud mén¢ odborné zkoumané téma, coz otevira potencidl k deskripci a
analyze zakladnich jevl a skute¢nosti s tématem spojenych. Toho studentka v praci dosahla.
Struktura prace je pomérné logicky postavend, avSak vyvazenost a obsah jednotlivych casti
neodpovidaji vyty€enému cili ,,pfiblizit komplexni svét memi od samotného pocatku az
po soucasnost. Nékteré zaveéry analyzy memu jsou vagni a platné pouze pro dany mem, nikoli
pro memy obecné, jak autorka prace uvadi. N&které zavéry analyz, a to zejména jazykova
analyza memil, nema oporu v odborné literatuie, prestoze praveé v této ¢asti prace by k tomu byl
vhodny prostor (s pfihlédnutim k tomu, Ze samy memy v odborné literatuie dosud komplexné
zpracované nejsou). Studentka vSak zejména v této Casti prace prokazala, ze dovede aplikovat
poznatky ziskané pfi studiu.



2 - HODNOCEN{ FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu B
2.2 Funk¢nost odkazi a pozndmkového aparatu B-C
23 Dodrzeni cita¢ni normy A-B
2.4 Dodrzeni stylové normy B
2.5 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace A-B

Slovni komentat:

Formalni stranku prace pokladam za kvalitni. Stylisticky odpovidd normé, ojedinéle se
vyskytuji drobné nedostatky (napft. uziti hovorové a obecné Cestiny), ojedinéle obsahuje prace
nedostatky formalni (nespravny odkaz na mem — €. 38 /€. 40, posunuti textu od obrazku).

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Ptedlozend prace splnuje pozadavky kladené na dany typ zavérecné kvalifikacni prace ve studijnim
oboru.

Prace je v souladu se zasadami citaéni etiky.

Praci doporucuji k obhajobé.

Slovni komentar:

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Proc jste pro posouzeni toho, zda se jedna o internetovy mem, zvolila kritéria uZivatele
Ogreenworld? Je moZna tato kritéria srovnat s néjakym dal§im dostupnym zdrojem?

4.2 Jaké kritérium jste volila pro zatazovani memu do jednotlivych druhi a pro¢ prave toto?

4.3 O co se opirate pfi tvrzeni, Ze néktefi tvlirci memt jsou ,,nejznaméjsi“? (kap. 5.1)

4.4. Plyne z Vas$i analyzy memt néjaké vysvétleni, pro¢ prave lexikalni jevy zminéné v kap. 7.2

jsou pro memy typické a vyskytuji se v nich frekventované?
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