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ABSTRAKT

Prace se zabyva svédectvimi z doby holokaustu. Jejim cilem bylo porovnat dvé vybrana
sveédectvi prezivsich, najit hlavni témata a porovnat tato svédectvi i z hlediska genderu. Ke
stanoveni hlavnich témat jsem pouzila 17 svédeckych vypovédi, které jsem piecetla.
V prvni ¢asti prace se zabyvam vyvojem vnimani svédectvi v Case, vztahem holokaustu a
genderu a svédectvim jako zdnrem. Ve druhé casti analyzuji svédectvi Elicho Wiesela a
Edith Egerové. Hledala jsem spolecné rysy i rozdily v prozivani véznéni. Vybrala jsem
udalost, kterd hrdiny béhem dospivani v tdboie zasadné ovlivnila a zabyvala se i jejich
vyvojem pred valkou a po valce. Jako zasadni pro jejich preziti se jevi pritomnost blizké
osoby v tabofe a poté jejich schopnost odmitnout vinu za to, co jim stalo. Oba aktéfi také
dokazali uplatnit zkuSenosti z let véznéni ve svém profesnim zivoté po valce. Z hlediska
genderu se svédectvi Elieho Wiesela a Edith Egerové zasadn€ nelisi, naopak jsou si velmi

podobna. Gender tedy na pteziti téchto svédkl nemél zasadni vliv.

KLiCOVA SLOVA
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ABSTRACT
The thesis deals with testimonies from the time of the Holocaust. Its aim was to compare

two selected testimonies of Holocaust survivors, to find the main themes and to compare
these testimonies also in terms of gender. I used the 17 testimonies that I read to determine
the main themes of the testimonies. In the first part of the thesis, I discuss the evolution of
perceptions of testimony over time, the relationship between the Holocaust and gender, and
testimony as a genre. In the second part, I analyze the testimonies of Elie Wiesel and Edith
Eger, looking for commonalities and differences in the experience of imprisonment. |
selected an event that had a major impact on the protagonists during their adolescence in
the camp and also looked at their development before and after the war. The presence of a
loved one in the camp and then their ability to refuse to accept blame for what happened to
them appears to be crucial to their survival. Both actors were also able to apply the
experiences of the prison years to their professional lives after the war. In terms of gender,
the testimonies of Elie Wiesel and Edith Eger do not differ fundamentally; on the contrary,
they are very similar. Gender therefore had no major influence on the survival of these two

young people.
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Uvod

Nikdo z nas se nevrati. Témito slovy uvadi Charlotte Delbo prvni ¢ast svych paméti, které napsala
po navratu z koncentra¢niho tabora. V této praci se budu vénovat svédectvim z koncentracniho
tabora Osvétim. Budu se zabyvat tim, jak véznéni v koncentratnim tdboie zménilo vyvoj
piezivsich, jak je tato extrémni zkuSenost poznamenala a co pro né znamenala moznost sepsat
svédectvi. Memoart o koncentracnich taborech a ptezivsich je mnoho, proto bych se chtéla pokusit

nahlédnout tato svédectvi z jiné perspektivy, a to z pohledu genderu.

V prvni cCasti prace se budu vénovat vyvoji piijimani svédectvi z doby holokaustu v Case a
genderovym rozdilim, ktera se v téchto svédectvich objevuji. V druhé ¢asti prace se budu zabyvat
svédectvim jako zanrem, na zaklad¢ ¢etby mnoha svédeckych vypovédi stanovim témata svédectvi,
a nakonec se budu podrobné&ji zabyvat svédectvimi Elicho Wiesela a Edith Egerové. K této dvojici
jsem se ptiklonila protoze, na ni chci ilustrovat genderové rozdily. Totiz to, jak véznéni
v koncentraénim tabofe prozivali muzi a jak zeny, jak se liSily jejich paméti, jakd méli hlavni
témata, jestli bylo nékteré pohlavi zvyhodnéno v boji o pieziti a jaké strategie volili v boji o pfeziti.
U téchto dvou aktérii je podstatnym faktorem i jejich vek, oba dva pfisli do koncentra¢niho tabora
Osvétim ve veku okolo Sestnacti let. Tedy v dobé, kdy méli potkdvat své prvni lasky a naplno zacit
proZzivat svoji sexualitu. Elie Wiesel pfiSel do koncentraniho tdbora s otcem, do té doby Zil jako
vzorny student Talmudu v jeho stinu. Edith Egerova pochézela z rodiny, pro kterou naboZenstvi

nebylo tak dilezité, v koncentraénim tabote s ni byla starsi sestra. Obé prezily.

Elie Wiesel 1 Edith Egerova nejen pieZili holocaust, ale také sepsali svoje paméti a oba dva zili do
vysokého v€ku. Ani jeden znich nespachal sebevrazdu, na rozdil od mnoha jinych svédku.
Namatkou jmenujme napiiklad Paula Celana, Prima Léviho nebo Jeana Améryho.

Domnivam se, Ze Wieselovi 1 Egerové pomohlo sepsani svédectvi a jeho pfijeti vefejnosti pieZit.
Dokazali své traumatické zkuSenosti integrovat. Pro¢ to oni dva dokazali a jini ne? Na tuto otazku
se pravdépodobné nepodati najit uspokojivou odpovéd’. To ale neznamena, Ze bychom si ji neméli

klast.



1 Obraz svédectvi z holokaustu

V prvni ¢asti této prace se budu vénovat svédectvim holokaustu, predev§im tém, které sepsali
piezivsi z Osvétimi. Predstavim prubéh vyvoje piistupu ke svédectvim béhem let valecnych i
povale¢nych, budu se zabyvat problematikou pravdivosti svédectvi. Vychazim ptfedevSim z praci
Zoe Waxmanové, kterd je profesorkou historie holokaustu na Oxfordské univerzité. Dlouhodobé se
zbyva problematikou holokaustu, genderu, genocidy, paméti a teorie traumatu. Jeji knihy jsem
vybrala na zakladé¢ literarni reSerse — jedna se o knihy Writing the Holocaust — Identity, Testimony,
Representation z roku 2006 a knihu Woman in the Holocaust: A Feminist History z roku 2017.
Publikaci, které by se vénovaly genderu ve spojitosti s holokaustem a svédectvimi neni mnoho —
blize se historii vyzkumu genderu a holokaustu budu vénovat v kapitole Gender a holokaust, ktera
bude opét vychazet predevsim z dila Zoe Waxmanové. V mensi mife budu pracovat i s dily jinych
autord, tito autofi budou zminéni v citacich. Nedilnou souc¢ésti prace jsou i1 Uryvky ze svédectvi

piezivsich.

1.1 Svédectvi holokaustu

Pokud budeme hledat nejtemnéj$i udalost lidskych déjin, je mozné, Zze nas napadne pravé
Holokaust. Béhem druhé svétové valky doslo k vyhlazeni vic nez 6 miliont Zidd, mnoho z nich
zemielo v koncentraénich taborech nebo tzv. taborech smrti. I piesto, ze Zidé byli pronasledovani
takika po celou dobu existence svého naroda, holokaust je povazovan za nejvétsi katastrofu tohoto

druhu v dé€jindch. Za vyjimecné odporny, vyjimecné organizovany, vyjimecné vykonny.

Utrapy koncentra¢nich taboru piezilo okolo 200 000 tisic internovanych Zidd, dalsi prezivsi nasli
zachranu v ukrytech, exilu nebo jako partyzani. VEk piezivsich se pohyboval mezi 1640 lety,

mnoho z nich si nebylo védomo, jakou katastrofu pieZili.

Chtélo by se véfit, Ze timto pro né téZka Cast jejich zivota skoncila, ale v n¢kterych pfipadech tomu
tak nebylo. Mnozi lidé se neméli ke komu a kam vratit. Z rozsahlych rodin zbyli jen jednotlivci.
Nékterym navrat domt komplikoval néstup komunistickych stran k moci, jinym to, Ze ve svém

domé ¢i byté€ nasli bydlet n€koho jiného.

PrezZivsi se Casto museli potykat s nediivérou, podeziivanim a také s vyzvami k ml¢eni. Pro mnohé
znich bylo tézké vratit se po hriznych zéazitcich zpét do spolecnosti, vetit doktortim, ze je ted’

budou 1€écit, véfit ostatnim lidem, Ze je ted’ nechaji zit.



Svét zdecimovany druhou svétovou valkou nestal o vypravéni o neptedstavitelném utrpeni téchto
obéti. Nekteti stale zavirali o€i, stejné jako za valky, kdy uprchlym vézitim nikdo nevéfil, kdyz

popisovali nacistické zlo¢iny. S nedlivérou a zasti se prezivsi setkavali i po valce.

1.2 Svédectvi béhem vale¢nych let

Prvni svédectvi o zivoté pod nacistickou nadvladou byla sepsana jiz béhem druhé svétové valky.
Zidé zijici ve varSavském ghettu zaloZili tajny archiv, kde uchovavali dokumenty. Byli si dobie
védomi toho, o co se Némci snazi, totiz vymazat veSkeré dikazy o existenci obyvatel ghett.
Skupina Oneg Shabbat vedena Emanuelem Ringelblumem schranovala deniky ptezivsich, dikazy o
provadéni masovych vrazd. Pivodnim cilem skupiny bylo informovat o nasili pAchaném Némci
jejich vale¢né protivniky. Svét totiz je§té v roce 1942 zistaval viceméné neteny k utrpeni Zidi.
Pozdé&ji skupina snahu o ziskdni pomoci od spojencit vzdala a jejich cilem se stalo hlavné uchovani

zdznamil o tom, co se stalo s polskymi Zidy.

Nékolik mélo svédectvi bylo napsdno béhem vélky v koncentraénich taborech. Téchto svédectvi je
ovSem o poznani méné nez téch z ghett. Podminky v koncentra¢nich tdborech byly mnohem horsi
neZ v ghettech, ackoliv si nékteii Zidé mysleli, ze kdyz pieZili ghetta, nic horiho uZ je potkat

nemuze.

»Ackoli jsme si byli plné védomi, ze se vydavame do neznamého cile (Osvétim), nedokdzala jsem
skryt své vzruSeni. Nemam se uz ceho bat, pomyslela jsem si, kdyz uz jsem ztratila vSechny, kteri byli
mému srdci nejdrazsi. Co by se mi jesté mohlo stat? Bylo snad néco horsiho nez zit v tomto ghettu?

Horsi nez hlad, nemoci a smrt? *“ (Zyskind, 1983, 136)

Situace v koncentracnich taborech pfedcila svou hriiznosti a nelidskosti vSechny predstavy o tom,
co je ¢lovek €loveéku schopen udélat. Nejméné svédectvi se dochovalo z tzv. tdboril smrti, jako byly
Treblinka, Belzec, Sobibor, Chelmno, Majdanek. Mezi vyhlazovaci tdbory patfila i Osvétim-
Biezinka. Béhem valky zde zahynulo odhadem okolo 1,1 milionu lidi, 90 % z nich byli Zidé.
Z tohoto tabora je nejvice prezivsich a tim padem 1 nejvice svédectvi. Béhem Cetby vypovedi vézii
jsem se opakované setkdvala s tim, Ze mnoho lidi nemohlo uvéfit tomu, co se jim vlastné déje.
Trpéli tim, Ze byli odtrZeni do rodin, hladem, Zizni a byli nuceni ptezivat v nelidskych podminkach,
kvili kterym ztraceli nejen pojem o Case, ale 1 svou vlastni identitu. Pfesto se n€kteii z nich rozhodli
sepsat sva svédectvi uz v taborech, 1 kdyZ to byl nesnadny ukol a vétSinou se podafil jen tém
véznum, ktefi pracovali jako 1€kafi, ptipadné ve skladech ¢i v kancelafi, a méli tak moznost sehnat

tuzku a papir. Dal$imi ,,privilegovanymi vézni byli ¢lenové Sonderkomannda — tedy komanda,
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které mélo na starosti obsluhu plynovych komor a krematorii. Clenové téchto komand byli
pravidelné zabijeni a nahrazeni jinymi. V&édéli tak, ze jsou odsouzenci na smrt. Jednim ze ¢lend
tohoto komanda byl i Salman Gradowski, ktery sepsal svou vypovéd béhem roku 1944; pozdéji se
zucastnil vzpoury Sonderkommanda, pii¢emz si byl jisty tim, ze neptezije, a tak své spisy ukryl do
plechovek a zakopal je pod zem. Bezprosttedn¢ po valce bylo v Osvétimi-Biezince nalezeno
n¢kolik rezavych plechovek se svym svédectvim s doprovodnym textem: ,,Vazeny objeviteli téchto
spisu! Mam na tebe prosbu: toto je skutecny ditvod, pro¢ jsem psal, aby muj zatraceny Zivot ziskal
nejaky smysl, aby mé pekelné dny a beznadéjné zitrky nasly v budoucnosti néjaky smysl.” Jeho text

byl publikovan roku 1977.

Mezi vézni, kteii chtéli svédcit, vSak byli i ti, kteti neméli pristup k psacim pottebam a pokouseli se
zapamatovat si to, ¢eho byli svédky. V podminkach koncentrac¢nich tiborti, kde vétSina trpéla
podvyzivou, to vSak bylo velmi obtizné, a tato mentdlni ndmaha jen pfispivala k celkovému
vycerpani. Pro nékteré véznéné bylo sepsani svédectvi nebo jen vidina toho, ze by mohli po valce
svédcit a ukdzat svétu ¢im museli projit, aktem vzdoru, ktery jim pomahal ptezit. Svédcit pro né
bylo to dulezité. Némci se totiz netajili tim, Ze nikdo nema v taborech pieZit, nikdo, kdo by mohl

vypovidat. A pokud by se ptece jen nékdo naSel, nikdo jim neuvéii.

Jedna z prezivSich, kterd si vedla denik béhem uvéznéni v Osvétimi, byla Ana Novac; ve své knize
zminuje, ze si psala denik, protoZe méla pocit, Ze tim ziskala n¢jaky cas pro sebe a mohla myslet na

néco jin¢ho nez na hlad.

,,Je-li miij denik jediny, ktery kdy — pokud vim — opustil lagr, pak mé to udivuje... Tvrdi se sice néco
jiného, ale podle mého to [psani deniku] zdleZelo jediné na nds... Slo jediné o to ziskat papir a
tuzku. A tak jsem se zacala hrabat v kbelicich s odpadky a strhavat staré plakaty. Rada bych ted
rekla, ze jsem na sebe vzala tenhle ukol, abych pamét lidstva doplnila o detaily...ale nebyla by to
pravda! Alespon na hodinu denné uniknout obsedantnim myslenkam na polévku! Nedopustit, abych
se rozplynula v davu... Beztak bych nebyla schopna jednak jinak, protoZe bych se uplné znicila,

chcipla driv nez vsichni ostatni. “ (Novac, 2010, 8-9)

Schrafiovanim svédectvi se zabyvaly i1 organizace v Londyné — Wienerova knihovna zaloZena 1933
prvni sbirku oteviela jiz v roce 1939, Historickd komise v Lublinu (1944) a Centrum pro soucasné
Zidovské dokumenty v Grenoblu. Tyto organizace délaly rozhovory s pieZiv§imi z koncentra¢nich

tabori jesté pred koncem valky. Jejich poslanim bylo pomahat pteziv§im a uchovavat vzpominky na
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ty, ktefi nepiezili. Po valce Cinnost téchto organizaci pievzala dokumentacni stfediska v tzv.

taborech pro vysidlené osoby, kde po vélce piezivalo okolo 50 tisic Zidd, ktefi se neméli kam vratit.

1.3 Svédectvi po valce

1.3.1 Doba ml¢eni

Bezprosttedné po skonceni valky byla sepsana prvni svédectvi. B€hem let 1945-1949 jich bylo
publikovano velmi malo (Zoe Waxmanova uvadi Cislo 75) a byla psana prevazné v jidis; o pieklad
do angli¢tiny se postarali polsti Zidé emigrovavsi do USA. Svédectvi psana v néméiné nebo ve
francouzstiné meéla §irSi okruh ctendii. Hlavnim motorem pro publikaci téchto svédectvi byla

potieba zabranit opakovani holokaustu.

Bohuzel atmosféra v povale¢nych zemich nebyla pro tato svédectvi a pro prezivsi ptili§ ptizniva.
Prezivsi méli micet, bylo pro n¢ tedy tézké, povazovat svoje preziti za triumf nebo snad vitézstvi

nad nacisty.

, Brzy jsem zjistila, Ze vsichni v Anglii budou mluvit o svych osobnich valecnych zaZitcich jesté
mésice, ba dokonce roky po skonceni valky. Ale my, kteri jsme byli prondsledovani spolecnym
nepritelem pres celou Evropu a byli jsme blizko vyhlazeni z rukou nepritele, jsme neméli uvadet lidi

do rozpakii tim, zZe Fekneme jediné slovo. “ (Hart, 1983, 12)

Podle historikti Tonyho Kushnera (University of Southampton) a Davida Bloxhama (University of
Edingburgh) trvalo mnoho let, nez byla svédectvi pfijata vetfejnosti a nez jim byla spolecnost
ochotna naslouchat. Ve své spolecné knize The Holocaust: Critical Historical Approches zminuji
rok 1986, kdy vysla kniha historika Martina Gilberta The Holocaust: The Jewish Tragedy zabyvajici
se socialnim pozadim udalosti. Gilbertova kniha je povaZovdna za pielomovou, pravé protoze
pouzivala jako Ustfedni zdroj svédectvi pfeZivSich v riznych formach (deniky, reportaZe, knihy 1
ustni vypovédi). Kniha byla dobie pfijata a zvysila tak respekt k pieziv§im (Bloxham, Kushner,

2005, 33).

Na vin¢ jsou podle Gilberta hlavné obavy z vypuknuti studené valky a nepochopeni ze strany Briti,
ktefi netusili, co se v lagrech za valky délo, a ani nejevili zajem o to se dozveédét vice, protoze méli
pocit, ze za valky uz vytrpé€li oni sami dost. Spole¢nost se také chtéla odstifihnout od problematické
minulosti a vykrocit vsttic lepsi budoucnosti. Samotni pfezivsi byli ¢asto pln€ zaméstnani tim, aby

sviyj zivot vybudovali znovu, a zaroven trpéli pocity viny za to, Ze ptezili oni, zatimco mnoho
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dalSich ne. Pro mnohé bylo dalsi ranou, kdyz se po propusténi dozveédéli, jak rozsahly holokaust
vlastné byl. Z pocetnych rodin zbyl Casto jen jeden c¢len. Tito lidé neméli kam jit, neméli nikoho,
kdo by jim byl blizky, spole¢nost jim nechtéla naslouchat, a oni tak byli opét odsunuti na okraj.
Nehled¢ na to, ze trp€li nasledky nelidského zachazeni a mnoho z nich bylo silné traumatizovano,
nebyli schopni o svych zkusSenostech vypovidat, a soustfedili se rad€ji na obnovu svych znicenych
zivotll. Nekteti prezivsi sva svédectvi sepsali po skonceni vélky a schovali je k pozdé&jsimu vydani.
Toto udélal naptiklad Elie Wiesel, ktery své paméti vydal poprvé roku 1955 vjidis. Ve
francouzstiné potom jeho paméti vysly az roku 1958, a to podstatné zménéné. DalSim slavnym
piezivsim, ktery publikoval hned po valce, je Primo Levi — jeho kniha Je-Ii toto clovek vysla v Italii
jiz roku 1947, ale nevzbudila vétsi ohlas — prodalo se jen 1500 kust. Teprve pii opakovaném vydani

roku 1958 se dostala k Sir$i vefejnosti a byla pielozena do anglictiny a ném¢iny.

Po za¢atku studené valky se publikovani svédectvi za Zeleznou oponou zastavilo. Jako piiklad
muzeme uvést Richarda Glazara, ktery sepsal své paméti ihned po ndvratu z Treblinky. Jeho kniha
vSak vysla poprvé v Némecku az roku 1992 (Waxman, 2006, 107), tedy vice nez padesat let od
skonceni druhé svétové valky. Také v soucasné dobé slavné svédectvi pianisty Wladyslawa
Szpilmana vyslo v Polsku béhem sedmdesatych let jen v malém nékladu a uznani se mu dostalo az

po padu Zelezné opony.

Hlavnimi tématy téchto ranych povalecnych svédectvi byla pomsta: pro mnohé piezivsi to byla
prvni prilezitost vyjadrit své dlouho potlatované pocity vici utlacovatelim. Touha po pomsté se
objevuje naptiklad v knize Noc Eliecho Wiesela. Se zfizenim statu Izrael zacali lidé hlasit podezielé
osoby také izraelské policii. Roku 1949 a 1950 byly pfijaty zdkony — Zakon proti valecnym
zlo¢intim spachanych na Zidech a zédkon o Nacistech a nacistickych kolaborantech, které umoznily
stihani téchto osob. Nicméné& ani tyto zadkony neznamenaly spravedlivy trest, proti trestu smrti se
stthané osoby mohly odvolat a ¢asto vyvazly s trestem odnéti svobody v trvani nékolika mésict az

tti let (Waxman, 2006, 108).

Tato skuteCnost byla pro ptezivsi dalsi ranou, se kterou se museli vyrovnat. Opravdovou zménu
v ptistupu ke svédectvim ptinesl az soudni proces s nacistickym zlo€incem Adolfem Eichmannem
roku 1961, ktery byl zadrzen v Argentin¢, kde si mezitim zafidil novy Zivot. Timto soudnim
procesem se podrobnéji zabyvala Hannah Arendtova, kterd o tomto procesu publikovala knihu
Eichman v Jeruzaléme: Zprava o banaliteé zla. Jeji dilo se vSak nesetkalo s kladnym pfiijetim,
predstavitelé¢ Zidovského statu ji vy¢itali, ze Zidy vykreslila jako ovce jdouci na porazku. Kniha

vyvolala spory pfedevSim v intelektudlskych kruzich v Americe, odkud se prenesla i do Evropy,
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kterou rozdélila na dva tabory. Arendtova sama to oznacila za kampan, kterd ma za tkol ovlivnit
vefejné minéni, protoze byla napadana za néco, co v knize ani nezminiovala (Arendtova, 1995, 303).
Svét ovSem ziistal v Soku, Eichmann zodpoveédny za vrazdéni statisict lidi trval na tom, Ze plnil jen
rozkazy, a pokud by je neplnil on, splnil by je n¢kdo jiny. Misto sadistického psychopatického
jedince stal pred lidmi star§i muz s vizdzi ufednika (Arendtova, 1995). Tento proces prispél
k medializaci zvérstev pachanych nacisty po celém svété, jeho soucasti byly i vypovédi prezivsich
z koncentracnich tdbori: mnozi z nich poprvé vypovidali o tom, co prozili za véalky. A bylo to také
poprvé, co se vypoveédi dostaly do SirSiho povédomi. Vydani téchto svédectvi pfitom nebylo
zpo&atku v planu, Zidovsky stat se prezentoval jako silny a nezavisly, a nebylo tak v jeho zajmu
otevirat staré rany. Utrpeni Zid{ za valky vnimali jako pokofeni svého naroda. Potieba piezivsich,
fici svétu co se stalo, vSak byla silngjsi. Teprve tehdy lidé doopravdy zacali chapat rozsah utrpent,

jemuz byli Zidé za druhé svétové valky vystaveni (Waxman, 2006, 114-115).

Soudni proces s Adolfem Eichmannem byl na rozdil od toho v Norimberku, ktery se snazil stanovit
rozsah nacistickych zloginfi, zaméfen na to, co se stalo specialné Zidom. V tchto letech se
odehravaly 1 dalSi soudy, naptiklad soudni proces s dozorci z Osvétimi, ktery probihal v letech

1963-1965.

1.3.2 Druha vina svédectvi

Diky soudnimu procesu s Adolfem Eichmannem se pozice pfezivSich v izraelské spolecnosti zacala
proménovat. Po valce byli pocitdni mezi stejné obéti jako padli vojaci a odpiirci rezimu. Nebyli
povazovani za hrdiny a byt pieziv§im pro n€ bylo spiSe zdrojem studu nez hrdosti. Masové vrazdéni
Zidi b&hem 2. svétové valky nebylo povaZzovano za genocidu a nebylo tak brano jako néco
vyjimecného (mélo se za to, Ze se jednalo o b&ézné valecné obéti). K markantni zméné doslo az po
Sestidenni valce mezi Zidy a Araby (1967), kdy méli byt Zidé smeteni do mofe. To siln&
pfipominalo nacistickou ideologii a hrozba byla vnimana jako pokus o druhou Osvétim. Po
Sestidenni valce se holokaust stal vyznamnou soucasti izraelské identity. Postoj k preZziv§im se
zménil 1 v zapadnich zemich. PreZziti vyhlazovacich taborti pifestalo byt zdrojem zahanbeni a
preziv§im se dostavalo pozornosti. Diky této zméné se vEétsi mnoZstvi materiall na toto téma zacalo
objevovat koncem 60. a 70 let. A jev s novym nazvem Soa se stal zdrojem moralni nadfazenosti a
statutu vyjimecnosti (Barsa, 2011, 16): Soa je hebrejsky vyraz pro zlo, nespravedlnost ¢i katastrofu a
vaze se vyhradné k vyvrazdovani Zidt b&hem 2. svétové valky, vyraz holokaust znamena doslova
zniceni ohném nebo Uplné zniceni. V anglofonnim prostedi byl vyraz holokaust az do 70. let 20.

stoleti pouzivan pro jakoukoliv katastrofu.
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Vroce 1978 byl vamerickém NBC uvetejnéno prvni dokumentarni drama Holocaust, které
prezentovalo piibéh zidovské rodiny Weissovy: mapuje roky 1935 az 1945. Jeden z hlavnich hrdint
umira kratce pred osvobozenim v Osvétimi. Tento pofad shlédlo na 120 miliond divaki. V roce

1979 se porad o holokaustu objevil 1 v némecké televizi.

Svédectvi holokaustu se tak stala viceméné tématem pro Sirokou vefejnost, nejen pro vzdelance, jak
tomu bylo doposud. Roku 1985 byl uveden devitihodinovy film Soa Clauda Lanzmanna, ktery je
sestaveny jen z vypoveédi ocitych svédkl. Hlavnim poslanim filmu bylo zachytit vypovédi piimych
svédkl pro dalsi generace, a vytvofit tak monument holokaustu. Prvnim hollywoodskym filmem,
ktery se zabyval holokaustem, byl Schindleriiv seznam Stevena Spielberga z roku 1994. Film se
zaslouzil o zpopularizovani tohoto tématu, i kdyz je mu vy¢itano, ze se jedna o kyCovitou pohadku

o vitézstvi dobra nad zlem a Ze problematiku holokaustu tak zna¢né zjednodusuje.

Padesat let po konci valky méli prezivi pocit, Ze se jich ostatni ptaji na to, co zazili. Ze chtgji
slySet, co se za valky délo. Tato pozdé&jsi svédectvi se nezabyvala jen valenymi zkuSenostmi, ale i
dobou po viélce, kde mohli piezivsi reflektovat, jak holokaust ovlivnil jejich zivot po vélce, 1 to, jak
velké byly ztraty, které utrpéli (Waxman, 2006, 117). Ukézalo se, ze se mnoho ptezivsich nebylo
schopno vratit k zivotu, ktery vedli pted valkou, mnozi predcasné dospéli nebo nebyli schopni zit
dal s tim, co prozili. Nesméli, a ani nedokdzali zapomenout. Pobyt v lagru se tak stal zkuSenosti

urcujici jejich dalsi osud.

V zemich, které¢ byly pod nadvladou komunistické strany, mohli svédci vypovidat az po padu
komunismu. Tedy az mezi léty 1989-1991. Zemé& Sovétského svazu uvolnily dal$i dokumenty
tykajici se holokaustu. Tyto spisy obsahovaly i zaznamy o tom, jak se mistni podileli na spolupraci
s nacisty. (Waxman, 2006, 116). Jednalo se o dokumenty z pfisné¢ tajnych archivi komunistické
strany, které neobsahovaly jen materidly tykajici se Ruska a Ukrajiny, ale 1 zemi stfedni Evropy.

Tyto pisemnosti nalezla Rudd armada roku 1945 (Graziosi, 1999, 17).

1.3.3 Treti vina svédectvi

Poslednich dvacet az tiicet let se zajem o svédectvi zvysuje. K dispozici jsou rozsahlé video archivy
(Fortunoff Video Archive for Holocaust Testimonies, I witness, Yad Vashem, u nés naptiklad
vramci projektu Pamét’ naroda apod.), knihovny (The Wiener Holocaust Library — obsahuje
dokumenty, video archivy 1 vzdélavaci materidly pro Skoly apod.), publikovany jsou nové memoary,

nekteré prace jsou znovu publikovany a piekladany. Tento boom zajmu o svédectvi je pficitan faktu,
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ze se pomalu dostavdme do doby, kdy piimi svédci udalosti umiraji. Dal$im podnétem pro

zkoumani svédectvi je teorie traumatu a jeho 1écba (Trezise, 2010, 40).

1.4 Zpochybnovani svédectvi o holokaustu

Prikopnici prace straumatem a svédky jako byli Dori Laub (1937-2018, izraelsko-americky
psychiatr a psychoanalytik, ktery se zabyval svédectvimi ptezivSich), Lawrence Langer (1929—
2024, prvni profesor v USA zabyvajici se literaturou o holokaustu) ¢i Cathy Caruth (vénuje se
literarni teorii, formulovala vlastni literarni teorii traumatu) se zabyvali svédeckymi vypovédmi
prezivsich). Cathy Caruth ve své teorii traumatu zastdva ndzor, Ze je trauma jako takové ve své
podstaté nevyjadfitelné a nefesitelné psychologickymi ptistupy (Balaev, 2014,1). Dori Laub klade
daraz na vypovéd’ a jeji vyznam pro svédka, historicka piesnost vypovédi pro néj nebyla dulezita.
Abych pfiblizila, co se dée v mozku traumatizovaného ¢loveka, zatadila jsem do prace kratké

shrnuti z knihy Psychotraumatologie (Epple, Schellong, Weidner, 2021, 25-33).

1.5 Trauma a jeho vliv na pamét’

Psychické trauma chapeme jako udélost nebo prozitek, kterd zptsobi hluboké psychické zranéni,
konkrétné poruchu zpracovani tohoto zranéni, kterd ma dopad na zivot jednotlivce a projevuje se na
fyzické i psychické trovni. Jako trauma nechapeme jen samotnou udalost, ale i reakci na ni. Tato
reakce je znacné individudlni a nemusi se projevit bezprostfedné po udalosti, ale i s odstupem
(Epple, Schellong, Weidner, 2021, 25). Trauma se od b&znych obtiznych situaci v Zivoté ¢loveka
odliSuje tim, Ze Clovek situaci piestava zvladat. Zat€z je piili§ velikd, a situace uz neni zdrojem
zkuSenosti, ale spiSe stresu a bezmoci. Postizeny mlze zazivat pocity ohrozeni zivota, strachu,
ztraty kontroly a bezmoci. Dochéazi k prolomeni psychickych obran a zaplaveni drazdivymi

podnéty. Mozek na toto prolomeni reaguje a zpracovava jej na trovni télesné ve 4 irovnich.

Prvni trovni je tzv. kortikdlni zpracovani, pti kterém hraje hlavni tlohu celni lalok a jeho spoje.
Jeho ukolem pfii zvladani stresovych situaci je vnimani konfliktu, jeho spravné zatrazeni a provedeni
vhodného vzorce chovani. Na druhé urovni je limbické zpracovani, do néjz je zapojena amygdala a
hipokampus. Amygdalu bychom mohli zjednoduSené pfirovnat k jakémusi senzoru, ktery nas
upozoriuje na nebezpeci. Hipokampus je zodpovédny za budovani paméti, pfedevsim té pracovni,
uceni a ukladani novych informaci, planovani pohybu a orientaci v prostoru. V piipad¢ pretizeni

stresovou situaci se mohou ve zpracovani vzpominek objevit chyby.
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Metcalfe a Jacobs (Jacobs, Metcalfe, 1998, 187-222) wvytvorili charakteristiku normalnich a
traumatickych vzpominek. Normalni vzpominky maji tendenci casem vyhasinat, nevyvoléavaji silné
emoce a rozruSeni, maji biografickou navaznost a jsou soucasti zivotniho ptfib¢hu. Zatimco
traumatické vzpominky maji tendenci pfetrvavat ve velmi piesné podob¢, vyvolavat nocni miry a
intruze (vnitini obrazy traumatického zazitku) a zplsobuji silné emoc¢ni rozruSeni. Ukladaji se jen
jako fragmenty a nenavazuji na dal§i vzpominky, byvaji prozivany jako kdyby se odehravaly tady a

ted’ a mohou zptisobit pozménéné vnimani ¢asu a prostoru (Epple, Schellong, Weidner, 2021, 28).

Pfi traumatickém zéazitku muze dojit k poruSe spoluprace struktur, které jsou zodpovédné za
ukladani do deklarativni paméti (pamet’, kterd uklada fakta, data, védomosti a udalosti pfevazné
v Celnim laloku, zatimco za nedeklarativni pamét’ jsou zodpovédné bazalni ganglia, amygdala a
mozecek a slouzi k podminovani, habituaci, senzibilizaci a vybavovani). Pfi takovém selhani se
fragmenty vzpominek uloZi nezévisle na svém kontextu do subkortikalnich oblasti a neni mozné je
prevést do deklarativni paméti. Do védomi se poté pronikaji nekontrolovatelné jako flashbacky
nebo intruze, coz je pro jedince znacné nepifijemné, a ten mize nabyt dojmu, Ze situaci nezvlada.
Spoustécem miize byt cokoliv, co pfipomind traumatickou zkuSenost; to muize vést k rozsifeni

reakce na dal$i podobné podnéty, ptivodné nespojené s traumatickou udalosti.

Tteti trovni je reakce organismu na stres, pii ni dochazi ke zménam reguldtorii nervového systému
na biochemické a fyziologické urovni, které fidi stresovou reakci. Autonomni systém c¢lovéka po
traumatickém zazitku je vybuzeny a pfipraveny reagovat na podnéty. Tato vybuzenost mize vést
k poruchdm pozornosti, lekavosti, vznétlivosti, nadmérné citlivosti 1 poruchdm spanku. Zaroven se

zmensSuje schopnost habituace na désivé podnéty.

Posledni ¢tvrtd uroven je tvofena hormony a neurotransmitery. Stresova reakce muze zpusobit
nadmérnou produkci nékterych hormoni jako je kortizol nebo noradrenalin. Ty sniZuji funkci
prefrontalni kiry zvysuji aktivaci amygdaly. To negativné ovliviluje hodnoceni emoci a spolupraci
s hipokampem. Tak miiZze opét dojit k naruSeni paméti uloZenim fragmentovanych vzpominek bez
kontextu. Vysledkem pak je ¢asteCna nebo uplnd amnézie traumatu. Bylo také zjiSténo, Ze pfi
vybavovani vzpominek na trauma dochézi ke sniZeni aktivity v Brocové oblasti mozku, ktera je

zodpovédna za funkci feci, proto mohou mit traumatizovani jedinci problém trauma vyjadfit.
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1.6 Jsou svédectvi ,,pravdiva?

Neéktera svédectvi prezivsich byla historiky vyhodnocena jako neobjektivni a nepfili§ daveéryhodna,
dalsi byla odmitnuta jako nepfesna nebo chybna. Odlisné pristupy ke svédectvim vysly najevo pfi
spolupraci historikli, psychoanalytikii a umélcii béhem zpracovani video rozhovort se svédky.
Hlavnim kritikem odmitani svédectvi kvili faktickym chybam byl psychoanalytik Dori Laub, ktery
sam ptezil holokaust. Zastaval se naptiklad svédkyné, ktera spletla pocet komint vyhozenych do
povétii pi1 vzpouie Sonderkommanda v Osvétimi. Historiky byla svédkyné 1 cela jeji vypoved
oznaCena za neveérohodnou. Laub vSak zdiraznoval vyznam svédectvi pro samotnou svédkyni,
prikladal vétsi dalezitost tomu, jak svédkyné mluvi nez tomu, o ¢em mluvi. Podle n¢;j ji to, Ze mohla
vypovidat o tom, co prozila, i to, Ze nasla posluchace, kteti ji byli ochotni naslouchat, mohlo
pomoci zpracovat traumatickou zkuSenost a integrovat ji. Laub také vznasi dalSi ndroky na
posluchace jako piijemce svédectvi. M€l by byt schopen citlivé naslouchat sdm sobé i svédkovi, byt
si védom toho, co ovliviiuje jeho reakce a zdvéry, a neidentifikovat se s obéti, aby do vypravéni
svédka nevkladal vlastni zkuSenosti, pocity a interpretace (Trezise, 2010, 8-9). Laubtiv pfistup tak
klade diraz na vztah mezi svédkem a jeho poslucha¢em, ne na faktickou spravnost svédectvi. Oba
tyto pfistupy ale mohou byt problematické, protoze jsou vysoce selektivni. Historici se soustfed’uji
na fakta, zatim co psychoanalyticky pfistup je siln¢ subjektivni, a Laub sdm selhavé jako svédek
svédka, kdyz se na svédectvi diva svym psychoanalytickym pohledem a vkladd do nich své
interpretace, nedodrzuje tedy odstup, ke kterému sam nabadal. Trezise v Casopise History and
Memory tvrdi, ze si Laub svédky upravoval do jakéhosi prototypu, kdy spojil n¢kolik svédectvi
dohromady, aby podpofil své stanovisko (Trezise, 2008, 35). Laub toto obvinéni odmitl.

Dalsi teoretickou traumatu zabyvajici se svédectvimi preZivSich holocaustu je Cathy Caruth. Ta se
omnivala, Ze se trauma se nedd zcela vyfeSit, je z €asti nesrozumitelné a nezpracovatelné a
d la, t d 1 t, t tel tel
projevuje se s Casovym odstupem. Tim, Ze mu obét’ nedokaze zcela porozumét, mé i problém ho
vyjadtit. Presto Caruth klade diraz na dulezitost vypravéni traumatu, protoze pravé pomoci
vypravéni pribéhu mu mohl dat preZivsi smysl. Sdilenim svého pfib&éhu s ostatnimi poté mohl
dosahnout katarze a transformace, uvolnit potlacené emoce a navazat spojeni s ostatnimi pfezivSimi.
Caruth v8ak byla kritizovana za tvrzeni, ze je trauma nesdélitelné a vzpominky na n&j nemusi byt

nutné pravdivé. To mohlo vést k umlceni svédka (Trezise, 2010, 41).

1.7 Sakralizace a banalizace holokaustu
Stale se vede diskuze o tom, jak k holokaustu ¢i Soa pfistupovat. Jednd se o naprosto vyjimecnou
udalost mimo bé&zné kategorie, anebo bylo $est miliont Zidi b&Znymi ob&tmi totalitniho rezimu, a
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vyjimecnost Soa je ddna jen jeho rozsahem? Na tuto otdzku neexistuje jednoduchd odpovéd,
protoze ta se lisi podle toho, kdo ji klade. Zda to jsou pachatelé, nebo obéti, a také pro€ se ji viibec
zabyvame. Pokud budu pochazet z prostiedi vinikli, bude pro mé snaz$i oznacit Soa za jeden
z mnoha zloCind, ktery se zas tolik nelisi od ostatnich genocid a za ktery jsou zodpoveédni nacisticti
vudci, nikoliv Némci jako narod. Pokud budu na dané téma nahliZzet jako potomek obéti, budu
zfejm¢ holokaust vnimat jako zcela unikatni. Jak vidime, vniméani holokaustu je siln€¢ ovlivnéno
kolektivni paméti jednotlivych naroda. V nékterych zemich dospélo vnimani holokaustu az tak
daleko, Ze se hovofti o jeho sakralizaci a nezobrazitelnosti. Mezi zastance tohoto pojeti bych zaradila
napfiklad Eliecho Wiesela, Clauda Lanzmanna i Prima Léviho, Podle nich ma byt holokaust
posvatnou vzpominkou, kterou nehodnotime intelektualnimi ani etickymi soudy. Jedna se o vylu¢né
Zidovskou zéleZitost, ktera neslouzi k tomu, aby se z ni pouéila spoleénost jako celek. Elie Wiesel
dokonce holokaust vyznamem pfirovnaval ke zjeveni Tory MojZiSovi na hofe Sinaj (Waxman,
2006, 177). Podle Zygmunta Baumanna se izraelsky stat pokousel utrpeni Zidi za druhé svétové
valky vyuzit jako potvrzeni své politiky a také jako jakysi uplatek za kiivdy, kterych by se sam
mohl v budoucnosti dopustit (Baumann, 2010, 9). Druhym extrémem je banalizace holokaustu,
kterd je pravym opakem. Jedna se tedy o pojimani holokaustu jako tragédie, kterd je sice smutna,
ale prosté se stala, a nebylo v naSich silach ji néjak zabranit. Myslim, ze je zjevné, Ze ani jedno
pojeti neni optimalni. Podle Zygmunta Baumanna je nutné udalost desakralizovat i debanalizovat, a
to proto, abychom se s ni mohli vyrovnat, poucit se zni a pfipadné zabranit jejimu opakovani

(Baumann, 2010, 26).

1.8 Vitézstvi dobra nad zlem a triumf lidské viile

Nékteré svédecké vypoveédi jsou v soucasné dobé prezentovany jako piibehy o nezdolnosti, sile
lidského ducha a triumfu dobra nad zlem (napt. The Holocaust: A History of Courage and
Resistence). 'V knihkupectvich najdeme mnoho beletristickych tituld  zabyvajicich se
koncentracnimi tabory, které jsou historicky neptesné a zjednoduSujici, jejich cilem neni Ctenatfe
poucit, ale zabavit ho a dojmout. Patii sem naptiklad: Tatér z Osvétimi, Cilcina cesta, Gladidatori z
Osvetimi 1 diive zminovany film Schindleriiv seznam). Tento pfistup ke svédectvim mi ptipada
nevhodny, protoZe mulZe ve Ctenafi vzbuzovat dojem, Ze se nejedna o pfibch, ve kterém hraje
zasadni roli utrpeni, ale pfib&h, kde je vSechno zlé vykoupeno né¢im dobrym. A to zlé, co se stalo
vlastné mélo n¢jaky smysl a dalo by se snad 1 obhgjit. Obét’ potom ani nemusime vnimat jako obét,
kdyz se ji dostalo takového daru, jako je preziti vyhlazovacich tabort. Piezivsi jsou pak vyzyvani

k tomu, aby vypravéli své pribéhy v optimistickém ténu. Sice jsme byli svédky vrazdéni miliond
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lidi, ale podivejte se na ten posttraumaticky rist. Toto pojeti mi piipadd nejen znacné
zjednodusujici, ale pro ptezivsi i potencionalné zrafnujici, protoze jim vnucuje urcity postoj k tomu,

co prozili.

1.9 Ignorovani,nevhodnych* svédectvi

Béhem let se ustanovil kanon svédectvi, kterd by méla odpovidat kolektivni paméti a zazitym
genderovym rolim. Ta svédectvi, kterd tyto pozadavky nespliuji, byvaji odsunovana na okraj a jsou
ignorovana jako nevhodna. Samotny pozadavek na homogenitu svédectvi je nesmyslny, protoze to,
co muze traumatizovat jednoho, nemusi traumatizovat druhého. U svédectvi prezivsich holokaustu
se navic potykdme s velmi rozsdhlou oblasti riiznorodych prozitkli. Mezi svédectvi, kterd jsou na
okraji zajmu, tak patii naptiklad piibéhy o zidovskych kapech, ktetfi se chovali jako esesmani
(zminiuje se o nich napt. primo Levi v knize Je-li toto clovek). O matkach, které zaptely své déti,
aby se pokusily samy sebe zachranit (Borowski, This Way for the Gas, Ladies and Gentlemen) ¢i o
zenach, které navazaly sexualni vztahy s vojaky nepfitele, aby zvySily své Sance a preziti (Waxman,

2006, 151).
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2 Gender a holokaust

Soa. To Soa. Buchenwald, ten Buchenwald, Osvétim, ta Osvétim. Na po&atku této prace jsem si
kladla otazku, zda gender (chapan sociologicky) hral néjakou roli béhem internace v koncentra¢nim
nebo vyhlazovacim taboie. Po pfeCteni n€kolika svédectvi jak muzi (Primo Levi, Jean Améry,
Viktor Frankl), tak zen (Edith Egerova, Ana Novac, Charlotte Delbo), jsem se domnivala, ze muzi i
zeny me¢li Sance na zdchranu pomérné vyrovnané. Pieziti bylo spiSe o §tésti, a pokud jste do tdbora
prisli jako Zid, tedy v nacistické terminologii tzv. pod¢lovék, vase §ance na zachovani Zivota byla
minimalni, ale nezavisela uz tolik na vasem pohlavi. Pozdéji jsem se dostala k praci historika
Jehudy Bauera. Ten ve své knize Uvahy o holokaustu (Bauer, 2009, 173) zmifuje, Ze se osudiim
zidovskych zen beéhem holokaustu dosud nikdo nevénoval. Teprve od 70. let se ve svédectvich Zen
zacala vice objevovat opravdu Zenska témata jako matetstvi, péce o déti, strach ze znasilnéni apod.
Prvni konference o Zenéch a jejich rolich béhem holokaustu konana az v roce 1983 se nesetkala
s pochopenim. Neéktefi lidé nechépali, pro¢ by se na holokaust mélo nahlizet 1 z perspektivy
genderu. Cynthia Ozick (americka spisovatelka) po konferenci poslala Ringelheimové nésledujici

dopis:

,, Myslim, Ze se ptdate Spatné. Nejen na Spatnou otazku, protoze jste nenasla tu spravnou, myslim, Ze
se ptdate na mordlné Spatnou otizku, kterd nds vede jesté dal po cesté k vymazdani Zidii z déjin.
Doufim, Ze se nevimyslné, pripojujete k tém [revizionistim], kteri Fikaji, Ze pokud se to stalo Zidiim,
tak se to nikdy nestalo. Trvdte na tom, Ze se to nestalo "jen Zidim". Stalo se to Zendm, a je jen
detail, ze ty Zeny byly Zidovky. To neni detail. Je to viechno, cely pribéh. “ (Ringelheim, 1998, 348—
349)

Kritickami nového zaméfeni na Zeny a na specifika jejich sv€dectvi byli v&dci 1 samy piezivsi,
protoZe to, co se stalo, se stalo viem Zidim a neni tak potieba vénovat se zendam oddélend. Bylo
totiz zvykem divat se na holokaust perspektivou rasy. Podle Zoe Waxmanové uvedla historicka Joan
Miriam Ringelheim na konferenci (1983) svou praci, z niZ vyplyvalo, Ze holokaust je prezentovan
jako genderové neutrdlni udélost, kterou ale nebyl. Ringelheim 1 dal§i védkyn& Sybil Milton
zastavaly ndzor, ze Zeny mély béhem holokaustu vEtsi Sanci na preziti nez jejich muzské protéjsky.
Podle Sybil Milton hlavné diky tomu, ze na svém piezitim spolupracovaly, v tdborech vytvérely
spolecenstvi, staraly se jedna o druhou a pod, zatimco muZi se snazili pfezit na vlastni pést

(Waxman, 2017, 3). Nasledovaly dalsi prace, které se nesly ve stejném duchu.

21



Béhem pozdnich 80. a 90. let byla vydavana dalsi zenskd svédectvi. Zamérovala se pievazné na
7eny v roli matek a pecovatelek. Zeny o sebe mély navzajem matefsky pedovat a podporovat se

jako sestry.

V roce 1998 byla vydana kniha Women in the Holocaust od autorek Dalie Ofer a Lenory Weitzman
— jednalo se o kolekei esejit od védct i prezivsich. Tato kniha se zabyvala zivotem zen pied valkou,
béhem valky 1 po ni. Zaméfovala se na Zeny, které byly v ghettech, zeny v ukrytech, které se
vydavaly za Némky, zeny v odboji 1 zeny v tdborech. Publikace oslovila mladé badatele
(Waxmanova), ale kvili svému zaméfeni na zeny vyvolala dal$i vinu nesouhlasu, jak mezi
preziv§imi, tak mezi ucenci. Jednim z kritikGi byl i Lawrence Langer, zndmy literarni védec,
zabyvajici se svédectvimi. Podle ngj se autofi dopoustéli srovnavani lidi a favorizovani jedné

skupiny nad druhou:

., Ve svedectvich, ktera jsem studoval, jsem nasel jen malo diitkazii o tom, ze by se matky chovaly lépe
nez otcové, nebo zZe by jich vice prezZivalo, nebo ze by vzdjemnd podpora mezi sestrami, byla veétsi
nez mezi bratry. Mame sice vice svédectvi o tom, Ze sestry ziistavaly vice pohromadeé, nez bratri, ale
to pravdépodobné jen proto, Ze bratri byli castéji rozdéleni podle povahy prdce, kterou byli schopni
vykonavat. To je priklad situacni nahody, nikoli volby podminéné pohlavim... Co se tyce schopnosti
sndset utrpeni, vzhledem k nevyslovnému zarmutku, kterym byly vsechny obéti zatizeny, se mi zda, Ze
nemiize byt nic krutéjsiho a bezcitnéjsiho nez snaha vyhrabat z této krajiny vSeobecné zkdzy

‘

mytologii srovndvani odolnosti, kterd dava prednost jedné skupiné jednotlivcii pred druhou.

(Langer, 1998, 362)

Podle prezivsi a védkyné Helen Fagin se jednalo o zlehovani. Dalsi kritici autory obvinovali
znezajmu o holokaust jako takovy, §lo pry hlavé o potvrzeni feministickych teorii. Joan Miriam
Ringelheim pozdéji sama podrobila svou praci kritice. Dosla k zadvéru, Ze témata Zen jako jsou
strach ze sexualniho nasili, potraty, starost o déti, t€hotenstvi apod. nemiize byt zobeciiovana na
vSechna svédectvi Zen. Piehodnotila také svlij nazor na to, Ze Zeny chovaly lépe neZ muZi nebo, ze
volily G€inngjsi taktiky preziti (Waxman, 2017, 5). Specifické zkuSenosti Zen béhem holokaustu
jsou 1 dnes okrajovym tématem.

2.1 Proména genderovych roli béhem let predvalecnych, valeénych a

povalecnych
V nasledujicich kapitolach se pokusim pftibliZit, k jakym zménam doslo v genderovych rolich Zen a

muzi po nastupu nacismu k moci, béhem valky, po osvobozeni a v letech, které nasledovaly.
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Zidovské Zeny pted valkou byly hlavné matkami a peovatelkami, muzi byli ochranci a Zivitelé
rodin. Béhem valky muzi ztratili svou roli ochranct a zivitel, kterou musely zastavat zeny. Po
valce se vie soustfedilo na obnovu Zivota a naroda. Zidovské zeny mély opét byt hlavng matkami.

Jak k tomu doslo, podrobné;ji ptiblizim na nésledujicich stranach.

2.1.1 Zidovské Zeny a muZi pied valkou

Jaka byla role Zen pted 2. svétovou véalkou? Zeny Zidu ze zapadni Evropy byly pievazné
v domacnosti. Jejich hlavni doménou byla starost o rodinu, péée o déti, matefstvi. Zeny nezastavaly
aktivni role ve vefejné sféfe. Staraly se o nemocné, vzdélavaly a vypomdhaly v dobroc¢innych
organizacich. Stfedostavovské zidovské rodiny zaméstnavaly kuchaiky, chlivy a sluzky. Muzi
materidlné zajiStovali rodinu a vénovali se své profesi. Situace se liSila v méné¢ ekonomicky
prosperujicich zemich vychodni Evropy, kde Zeny musely piispivat do rodinného rozpoétu. Casto
provozovaly malé obchody. V ortodoxnich zidovskych rodinach obstaravaly penize na zivobyti
zeny, muzi se vénovali vyhradné studiu Tory a zivotu v komunité. To Zenam piineslo jistou davku
respektu a také zkuSenosti se svétem. Zidoviti chlapci studovali na tradinich Zidovskych $kolach,
zatimco Zidovské divky navitévovaly vefejné némecké $koly. Primarni roli Zidovskych Zen napii¢
spoledenskymi tiidami i mirou naboZenského zaloZeni viak bylo byt matkou a manzelkou. Zeny

byly stale podiizené muzim (Waxman, 2017, 14).

S néastupem naciondlniho socialismu v Némecku se role zmeénila i pro Némky. Po néstupu Hitlera
k moci bylo potfeba zajistit rozkvét Cisté arijské rasy. Zatimco svét bude veden arijskymi muzi,
zeny budou hrdymi matkami této rasy. V Némecku tak byly rasové vhodnym Zenam zakéazany
potraty a jejich hlavni tkolem bylo rodit co nejvice déti a pecovat o né. V roce 1935 byly pfijaty
nechvalné zndme Norimberské zdkony. Prvni z nich — zdkon o fi§ském obcanstvi — stanovil, Ze
obCanem fiSe, mize byt jen Némec nebo ¢loveék s piibuznou krvi. Némecti Zidé pfisli o sva politicka
prava, nebyli jiz obCany fiSe, ale jen statnimi ptisluSniky. Do roku 1943 byl tento zakon rozsifen o
dalsich 13 dodatki, které zbavovaly zidy vSech ob¢anskych prav. Druhy zdkon — zédkon o ochrané
krve — zakazoval siatky mezi arijskymi a nearijskymi partnery. Posledni tfeti zdkon, byl zakon o
ochranné genetického zdravi Némeckého lidu. Partnefi museli pied siiatkem podstoupit 1ékarskou
prohlidku, ktera méla urcit, zda nehrozi rasové poSkozeni. Ti, ktefi byli prohlaSeni za rasové
nemocné, si mohli brat jen jiné rasové nemocné jedince, ale jen pokud podstoupili sterilizaci
(Proctor, 1988, 131-132). Déale byl Heinrichem Himmlerem odstartovan program Lebensborn
(Pramen Zivota), jez si kladl za cil, pfivést na svét co nejvice modrookych a blond’atych déti

nadfazené rasy. V roce 1939 byl program rozsifen o piesidlovani rasové vhodnych déti z okolnich
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evropskych zemi a jejich umistovadni do némeckych rodin ke germanizaci. Nevhodni némecti
obcané (duSevné nemocni, mentalné a télesné postizeni, alkoholici apod.) byli nucen¢ sterilizovani
(Waxman, 2017, 10). Steriliza¢ni zakon vesel v platnost v roce 1933 a ptivodné byl rasové neutralni.
V roce 1935 byl novelizovan, potraty byly povoleny zenam, které byli urCeny ke sterilizaci (rasoveé
ménécenné). Potraty pro Zidovské zeny byly uzdkonény v roce 1938. V letech 1939-1941 probihal
tajny program eutandzie pod oznacenim T4. V rdmci tohoto programu bylo usmrceno mezi 70-90
tisici osob v némeckych ustavech. Program se nepodafilo utajit a po protestech vetejnosti a
piibuznych obéti, jej nakonec v roce 1941 ukoncil sam Hitler. Program eutandzie tajné pokracoval 1
v dalSich letech. Celkovy pocet obéti tohoto programu byl odhadnut na 200 tisic a vice (Barenbaum,

2001).

Zidovsti muzi byli povaZzovani za vétsi hrozbu neZ jejich Zeny, protoze by se mohli chtit proti
utlacovatellim bojovat. Prvni masové zatykani zidovskych muzi probéhlo po tzv. Ktist'dlové noci
roku 1938. zejména ortodoxni Zidov§ti muzi byli snadno identifikovatelni se svymi vousy, licousy a
tradicnim oblecenim. Tito muzi byli odeslani do koncentra¢nich tabort, kde museli vykonavat
fyzicky velmi naméhavou a nesmyslnou préci. Byli také vystaveni brutdlnimi zachazeni ze strany

dozorcu.

2.1.2 Zavalky

Vétsina zidovskych rodin byla postupem ¢asu vyhnana ze svych domovil a pfesidlena do ghett.
Zidé byli také stfileni na tak zvanych polich smrti (Bé&lorusko, Ukrajina, Loty3sko, Litva, Estonsko
a Jugoslavie). Béhem prvnich rokl valky byli Castéji zabijeni Zidovsti muzi, hlavné ti, ktefi méli
n¢jakou funkci a moc v rdmci zidovské komunity. Po invazi némeckych vojsk do Sovétského svazu

zacaly byt ve vétsi mife likvidovany také Zeny a déti.

I v ghettech se zeny a muZi snazili plnit své role, a to i pfesto, Ze Zeny nesmély rodit déti a pokud
otéhotnély musely podstoupit potrat, coZ bylo v piimém rozporu s Zidovskymi zakony. Pokud mély
dité, nemélo se dozit dospélosti. MuZi nebyli schopni zajistit ani ochranit svoje rodiny. Zeny
v ghettech Casto opatfovaly jidlo a jednaly s autoritami, protoze se mélo za to, Ze nebezpeci hrozi

jen muziim — Zeny nebyly vnimany jako hrozba pro nepfitele.

Neékteré rodiny se snazily ukryt, vétSinou to znamenalo, Ze se musely rozd¢lit. Zidovsti muzi byli
snadno rozpoznatelni diky obtizce. Zidovské zeny vydavajici se za Némky meély vétsi Sanci na
uspéch, musely ovSem opustit své déti. Tyto Zeny vSak byly vystaveny riziku znasilnéni a

24



sexualniho obtéZzovani svymi potencionalnimi zachranci. Pokud je u sebe nekdo ukryl, byly mu

vydany na milost. Stejné tak, pokud by je nékdo poznal.

,»Na predmesti Siedlce jsem narazila na prazdnou cihelnu a vplizila jsem se dovniti. Pak se objevil
hlida¢ nebo pasak krav, vesel dovniti. Pripadal mi stary. Nejspis pochopil, kdo jsem. Byla jsem
tady, sedmndctileta a sama uprostied noci. Pokusil se mée znasilnit a vyhrozoval mi, ze kdyz s nim
nepujdu, tak mé uda. Kdyz jsem zareagovala slovy: "Tak mé odvedte k Nemcum. “ Vzdal to a odesel.

Zustala jsem tam. “ (Tec, 1991, 224)

2.1.3 Koncentra¢ni a vyhlazovaci tabor Osvétim-Brezinka

V taborech byli zeny a muzi rozdéleni hned po piijezdu. Pokud méla zena s sebou dit¢ mladsi 14
let, Sla rovnou do plynu, stejné¢ tak pokud byla viditeln¢ téhotnad. Némci se tak chtéli vyhnout
problémiim s détmi oddélenymi od matek. Do plynu $li také stafi 1idé (nad 50 let) a vSichni ti, ktefi

nebyli uznani za dostate¢n¢ silné, aby mohli pracovat.

V roce 1939 byl otevien prvni vyhradné zensky tabor — Ravensbriick. Roku 1942 byla pro zeny
ziizen i zensky tabor v Osvétimi. Zeny zde &elily stejné krutému zachazeni jako muzi a byly nuceny

vykonavat tézkou fyzickou praci (Waxman 2017, 17).

Osud Zen byl tzce spjat s osudem jejich déti, nékdy byly matky od déti oddéleny. Vojaci SS jim
tvrdili, ze jsou déti posilany do specidlniho rodinného tdbora, aby je nechaly jit. Kdyz pozdéji
zjistily, co se s jejich blizkymi doopravdy stalo, trpély tyto zeny silnymi pocity viny, Ze jim
nepomohly, a to i pfesto, Ze nevédely, co se s nimi stane. Nekteré matky, které ptiSly o své déti, jim

1 nadale zpivaly ukolébavky (Waxman, 2017, 86).

Ne&které Zeny své déti zapiely. Predstiraly, Ze k nim dité nepatii, aby se vyhnuly smrti v plynové

komofte.

, lady je Zena — jde rychle, ale snazi se pusobit klidne. Malé dité s ruzovym oblicejem cherubina
bézi za ni, a protoze ji nedokadze stacit, natahuje rucicky a place: Mami! Mami! "Zvedni své dite,
Zeno!* "Neni moje, pane, neni moje!", krici hystericky a bezi dal, rukama si zakryva oblicej. Chce
se schovat, chce se dostat k tém, kteri nejedou na nakladacich, k tém, kteri pijdou pésky, k tem,

kteri ziistanou nazivu. “ (Borowski, 2021, 148)

Ti, kteti prezili vstupni selekci, pokracovali do budov, kde museli odevzdat vSechny osobni véci a
obleceni. Vézni museli podstoupit prohlidku vSech télnich otvori, aby bylo jisté, Ze u sebe opravdu

nic nemaji. Poté byli zbaveni veSkerého télesného ochlupeni véetné vlasl. Nasledovala ledova
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sprcha. Misto obleceni jim byla pfidélena pruhovanad uniforma, Casto Spinavd. Na nohy si méli
obout nepadnouci dievaky. Ty Casto zplsobovaly rany a infekce. Nakonec byli vézni oznaceni
Cislem, které jim bylo vytetovano na ptedlokti. Po této proceduie se zménili v jednolitou masu
novacku, piredurcenych k rychlé zahubég. VéEtsina vézii zemiela do Sesti mésict. Trpéli hlady, zizni,
tézkou fyzickou praci, ndsilim ze strany dozorcti. Hrozilo jim, Ze budou zastfeleni nebo zplynovani.
Jako prvni umirali vézni z teplejSich podnebi a také ti, ktefi neprosli ghetty. V ohrozeni byli také ti,

kteti nerozuméli némeckym rozkaziim, polstin€ nebo ptikazim kapt.

Jakkoli byl vstup do tabora traumatizujici pro kazdého, Zidovské Zeny obzvlast trpély st¥ihanim
vlasti a ochlupeni. Nabozensky zaloZené Zidovky nesmély své vlasy ukazovat na vefejnosti, protoze
byly povazovany za symbol sexuality. Mnoho Zen také pochédzelo zrodin, kde byla nahota
povazovana za tabu. Nyni musely nahé ptestat prohlidku a holeni za pfitomnosti némeckych
vojakl. I zeny pochézejici z neortodoxnich rodin nesly ztratu vlasi téZce. Byl to Utok na jejich
zenstvi. MéEly pocit, ze po oholeni vlast, ptestaly byt lidmi. Ztratily svou minulost, svou

individualitu a nepoznévaly sebe ani ostatni.

,,Ovce pri strthani becely, ale my jsme tam stali v hloucku micky a po tvarich nam tekly sizy.
"Roztahnéte nohy," zairvala Blokova. A chlupy na téle nam také ostrihali. To vSe se odehrdlo velmi
rychle, za doprovodu vykriku a uderii, které nam husté dopadaly na hlavy a na ramena. Prestali
Jjsme existovat jako myslici a citici bytosti... Viibec jim nevadilo, Ze strihani viasii tupymi niizkami v
tesné blizkosti kiize bylo nesnesitelné bolestivé. Nevadilo jim, Ze jsme Zeny a Ze jsme se bez viasu

citily naprosto ponizené. “ (Nomberg-Przytyk, 1985, 29-30)

K cemupak viasy,* rekne, , kdyz jsme prisly o vSechno, i o slzy k placi. Zas vyrostou, uvidite,
rostou rychle. Nemé jsem na ni zirala. Kdyby se vidéla! Ty obrovské usi! A nemozny tvar hlavy!
Pripadalo mi, Ze vSechny utrapy, vSechny ztraty byly vedle této nicim! Jako by mé holicka odstrihla
ode mne samotné. Mozind jsme novy druh, ktery historie dosud nezaregistrovala, typicky
némcoursky vyndlez: néco mezi ¢lovekem a véci. Z lidskych viastnosti ziistava jen schopnost trpet,

presnéji: trpici vec.*“ (Novac, 2010, 33)

KaZdodenni Zivot v tdbote byl bojem o preziti. V tdborech se §ifili infekéni nemoci, vézni byli
véné hladovi a zesldbli tézkou praci. Hygienické podminky byly pfiSerné a v tdborech byly
rozsifené vSi. K dispozici nebyla voda, mydlo ani toaletni papir. T¢la vézii byla brzo pokryta
bolaky a Spinou. Vézni také pachli a byli zhnuseni sami ze sebe i s ostatnich (Waxman, 2017, 91).

Celkové byly v tdborech pro Zeny hor$i podminky nez v tiborech pro muze. Zeny nebyly
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povazovany za dlouhodob¢ udrzitelnou pracovni silu. Byly natésnany v baracich v mnohem vétSich
poctech nez muzi, hygienické podminky byly hor$i. V Osvétimi byla jedna latrina pro vice nez 30

tisic Zen.

Presto v jak pfiSernych podminkach zily, zlstavaly Zzeny pro strdzné Zenami. Nadéavali jim do
zidovskych kurev a dévek a pokud je vyjimecné vzali do skuteCnych sprch, ponizovali je
sexualnimi narazkami a bezostysné sledovali jejich naha téla. Nékdy se strazni bavili tim, Ze zeny
vyhnali ven z bardki a nechali je nahé pochodovat pied sebou. Zatim co je osahdvali, délali
obscénni narazky a hodnotili jejich t&la. Zeny byly také vystaveny vétsimu riziku sexudlniho nasili
od dozorct a kapi. Vyjimkou nebylo ani zndsilnéni ze strany vojakd. Tyto zeny s nejvetsi
pravdépodobnosti neptezily. Znasilnit Zidovku sice nebylo zakazané, ale kdyby se piislo na vztah
mezi vojakem a vézenkyni, byl by vojak odeslan na ruskou frontu. Pro n€které Zeny se vSak stal sex

komoditou sménitelnou za jidlo a pomohl jim tak k preziti.

Zeny byly na rozdil od muzi také ast&ji vybirany k lékafskym experimentiim, predevsim t&hotné
zeny. Na nich se testovalo, zda infekéni choroby piejdou z matky na plod. Zeny byly dale

vystaveny nucenym sterilizacim, které ¢asto koncily jejich smrti anebo dozivotnim zmrzacenim.

., Nemecti léekari meli k dispozici stovky a tisice otrokii. Protoze si mohli délat, co chtéli, rozhodli se
s témito lidmi experimentovat...Nejenze délali pokusy, ale nutili i mnoho deportovanych lékarii, aby
pracovali pod dohledem lékarii SS. Jakkoli byly tyto pokusy hrozné, lidé, kteri je museli provadet, by
je mohli omluvit, kdyby verili, Ze alespon slouzi védé a Ze utrpeni téchto nestastnych pokusnych
kraliku miize nakonec uSetrit utrpeni jiné. Ale zZadny védecky prinos z toho nebyl. Lidé byli

obétovani po statisicich, a to bylo vse. “ (Lengyel, 1995, 169)

Zeny, které v taborech otdhotnély, musely podstoupit potrat, pokud nenasly nikoho, kdo by jim
pomohl, nezbylo jim nic jiného nez dit€ po porodu usmrtit. Gisella Perl, kterd pracovala v Osvétimi

jako lékatka, k tomu fekla:

»Nikdo se nikdy nedozvi, co pro mé smrt téchto déti znamenala. Po letech lékarské praxe byl pro mé
porod stdle tim nejvétsim zazitkem. Nejkrasnéjsi, nejveétsi zazrak prirody. Milovala jsem ty
novorozené deéti, ne jako lékarka, ale jako matka, a bylo to znovu a znovu mé vlastni dite, které jsem
zabila, abych zachranila Zivot néjaké Zeny... A kdybych to neudélala, matka i dité by byly
zavrazdeny. “ (Perl, 2019, 22)
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Vétsina Zen vSak v taborech piestala menstruovat, mnoho z nich se obavalo, ze ztistanou neplodné a
podeziivaly strdzné, Ze jim do jidla davaji bromid. Obavaly se, co tomu feknou jejich muzi, pokud
se s nimi n¢kdy shledaji (Waxman, 2017, 93). Pro nemocné zeny byl v Osvétimi uréen nechvalné

prosluly blok ¢islo 25. Nedostavaly tam jist ani pit a byly tak bez pomoci ponechany svému osudu.

2.1.4 Po valce

Béhem holokaustu hral gender vyznamnou roli. Soa bylo zaméfeno na Zeny, na jejich specificky
7enské role. Zeny byly perzekuované za to, Ze byly matky, pecovatelky i za svou sexualitu. Bylo
dalezité¢ zamezit nedrijskym zenam rodit déti, protoze by tyto déti ohrozovaly Cistotu rasy. Proto
meély zidovské Zeny zakazano rodit déti a nekteré byly vystaveny sterilizacim ¢i pokustim o ni, bez

déti byl zidovsky narod odsouzen k zahubg.

Nékteti prezivsi stale vétili, Zze se détem a starym lidem nic nestalo. Piezivsi ¢asto neméli nic nez
vzpominky na ty, které ztratili. Osvobozeni tak nebylo diivodem k oslavdm. Primo Levi napsal, Ze
pro vétSinu jeho spoluvézii nebylo osvobozeni ani radostné, ani bezstarostné. Neméli se kam vratit,

nikdo je necekal.

,Clitila jsem se pohodiné, v teple a v Cistoté. Ale nebyla jsem spokojend. Nevédéla jsem proc. Zas a
znovu jsem si opakovala refrén: "Bud’ stastna, jsi svobodna." Ale nepomdhalo to. Byla jsem smutna.
Smutek mé dusil. Lezela jsem pod velkou némeckou perinou a uvédomovala si, tragédii své situace;

byla jsem sama, nikdo na me necekal, nebylo se ke komu vratit. “ (Nomberg-Przytyk, 1985,217)

Konec valky neznamenal konec antisemitismu. Né&ktefi Zidé se na vlastni pést pokusili vratit do
svych predvalecnych domovu. Prezivsi se setkavali s antisemitismem 1 tam, kde pted valkou nebyl.
Jejich byvali pratelé s nimi odmitali mluvit, divali se na né¢ s podezfenim a davali jim pocitit, Ze
jejich navrat neni vitany. Vice nez 150 000 tisic Zidd, pfevazné z vychodni Evropy utikalo do
uprchlickych tabori, které byly v Rakousku, Némecku a Italii (Waxman, 2017, 121). I v téchto
taborech viak byli Zidé napadani, a to vytstilo ve ziizeni taborii specialné pro Zidovské uprchliky.
V téchto taborech travili i n€kolik let: aby se dostali do zemi jako Velka Britanie, Kanada, Australie
a USA, potiebovali rodné listy, ty ovSem neméli. Nedostatek dokument komplikoval jejich cestu
do novych domovi. V Némecku bylo Zidim dokonce zakazano opustit tdbor pro uprchliky, protoze

se Némci bali pomsty.
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Uprchlici tak piezivali v pieplnénych tdborech, casto podobnych tém koncentracnim, s omezenym
pridélem jidla a vody. 40 % obyvatel téchto tabort byly Zeny. Ty po letech stradani ziskaly zpét
svou zenskost a uzivaly si zdjem muzi. Tyto zeny vSak byly také velmi zranitelné: existuje mnoho
svédectvi zen, které byly znasilnény nebo zneuzity spojeneckymi vojaky pii osvobozeni z tabort.
Spojenecti vojaci ocCekavali od Zen nejen vdék za osvobozeni, ale i jejich povolnost. V
uprchlickych taborech bylo bézné smeénovat sex za jidlo. Stejné jako v tdborech, kde zeny piezivaly

behem valky (Waxman, 2017, 126).

LwAmericané nam nabizeli cokoladu nebo bily chléb, ale jen vyménou za prochazku. V Bergenu bylo
nejoblibenéjsim souslovim: promenada, cokolada! Mnohé to prijaly a mnohé béhem promenady
otehotneély. . . Hodné Zen se nabizelo za zZupan nebo za par Satit ¢i konzervy s masem.* (Bruck,

2001, 57)

Mnoho Zen se vdéavalo velmi mladych, chtély mit muZze, ktery by je chranil. V uprchlickych
taborech se konalo i nékolik staveb denné. Braly se i naprosto nesourodé pary, a tyto svatby byly
n¢kdy nazyvany ,.svatbami ze zoufalstvi“. Jejich aktéti za sebou Casto méli hrozné véci a nechtéli
byt za Zadnou cenu sami. Pary byly povzbuzovany ke siatku i duchovnimi. Mélo se tak zamezit
nezadoucimu nemanzelskému sexu mezi preziv§imi a promiskuité. Nezadouci byli také vztahy

s Némci a Némkami.

Nekteti prezivsi neméli témét Zadné povédomi o sexualité, antikoncepci a podobné. Nékteti z nich
dospéli v uprchlickych taborech, bez vedeni rodict nebo jinych dospélych. Dospéli piezivsi zas
touzili po zdravych détech, které by snad mohly nahradit ty, které ztratili béhem valky. Nebylo to,
jednoduché, mnoho pieZivSich mélo problém wvytvofit si blizky vztah ke svym povalecnym
potomklm, protoZe méli strach, Ze je opét ztrati. A jejich nova rodina v nich jen prohlubovala pocit

ztraty a viny za to, Ze prezili prave oni.

., Méla jsem jen mdlo prileZitosti, dozvédet se néco o sexu, nez jsem se dostala do ghetta a do
vyhlazovaciho tabora. Do toho tabora, kde za kazdy pokus o sblizeni muze a zeny hrozila okamzita
smrt. PrileZitosti k mluveni bylo velmi madlo. Dokud jsem se nedostala do uprchlického tabora, tam

Jjsem poznala sexualni potéseni a jednoho anglického gentlemana. *“ (Hart, 1983, 13)

Ty samé Zeny, které mély za valky zakadzano rodit déti, jich ted mély rodit co nejvice. Aby

zachranili Zidovsky narod. Déti byly vniméany jako navrat do Zivota, jako triumf nad Hitlerem a
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jeho d’abelskym pldnem o vyhlazeni. V roce 1946 byla témét jedna tietina Zen z uprchlickych
taborech téhotnd nebo meély dité. Déti se staly zdrojem nadéje a radosti pro rodice i pro celou
komunitu. Pro nékteré Zeny, které zakusily behem valky sexudlné podminéné nasili, v§ak ndvrat do
normalniho Zivota nebyl mozny. Sex pro n¢ byl utrpenim a s muzi nechtély mit nic spolecného.

Pfezivsi Lidia Brown-Abramson k tomu fekla:

,,INéco se ve mnée zlomilo. Bylo mi spatné. Ten pocit ve mné zustal roky. Nemohla jsem se na muze
ani podivat... Néco uvniti mé mi branilo. Nesnasela jsem télesnou stranku sexu, nebyl pro mé
dulezity. Jsem rada, Ze ho nepotiebuji. Dovedu si predstavit, ze mnoho Zen mélo podobné

zkuSenosti...Sokujici, to znasilnéni... strasné. ““ (Tec, 2003, 311.)

Nekteré Zeny mély k matetstvi ambivalentni postoj kvili tomu, co zazily za valky, vlastni déti mit
nechtély. Baly se, ze zidovské dit€ nepiezije nebo Ze je nezvladnou ochranit. Na Zzeny vsak byl
vytvaren velky tlak, aby napomohly s obnovenim zidovské rasy. To znamenalo téméf nesnesitelnou
situaci pro ty z nich, které ot¢hotnét nemohly nebo potratily. Role zen se vratila k pfedvale¢nému
standardu, zeny mély byt opét hlavné matkami a pecovatelkami, zatimco muzi byli pfedurceni pro
pozici zivitele rodiny. Po opusténi uprchlickych tdbort je cekali dalsi zkousky, museli si vybudovat
novou kariéru, naucit se novy jazyk a ptfivyknout novym zptisobim. Nékteii prezivsi nebyli schopni
adaptovat se na novy Zivot po valce a spachali sebevrazdu. Jini roky trpé€li no¢nimi mirami a

vzpominkami na hrizy, které prozili.
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3 Svédectvi jako Zanr
Elie Wiesel oznacil 20. stoleti za stoleti svédectvi. Mél samoziejmé¢ na mysli literaturu o
holokaustu, 1 kdyz 20. stoleti, bohaté na dramatické a tragické udalosti, dalo vzniknout i mnoha

jinym kniham z tzv. literatury traumatu.

Zanr svédectvi ale nevznikl az ve 20. stoleti, objevuje se mnohem diive. Za prvni svédecké
vypovédi mizeme povazovat i samotna evangelia v Bibli. Néktefi piezivsi a védci zabyvajici se
holokaustem maji pocit, Ze je koncentrac¢nicka literatura naprosto vyjimecnd, ale neni to tim, ze by
vznikl novy zanr. Jeho jedine¢nost je podle nich dana tim, jaka zvérstva se zde popisuji. Podavani
svédectvi nabylo béhem ¢asu mnoha podob, at’ uz se jedna o literarni svédectvi, video rozhovory
s preziv§imi, nebo o literaturu faktu. Zanr svédectvi je z tohoto hlediska hybridni, protoZe pouZivéa
vice médii (filmy, komiksy, obrazy, seridly, video rozhovory) k zachyceni vypovédi. Neni v ném ani
jasné vymezena hranice mezi historiografii, biografii a uménim. Mezi svédectvimi mizeme nalézt
novely, romany, konfesni poezii, divadelni hry, denikové zadznamy i filozofické eseje. V této

rozmanitosti v§ak hlavni jedine¢nost svédectvi netkvi, pes je zakopén jinde.

Cim jsou svédectvi vyjime¢na? Pokud budete ¢ist konvenéni memoary, pravdépodobné vas Eetba
zaujme a budete si ji uzivat. Bézné paméti vétSinou zachycuji zivot slavného ¢lovéka nebo se
ovlivnilo, co o0 ném, kdo kdy tekl a podobné. Svoji biografii takovy ¢lovek pisSe pro to, Ze se 0 ném
ostatni 1idé chtéji néco dozveédet, pise ji s urcitou hrdosti, aby se pochlubil svymi Gspéchy a ptiblizil
sdm sebe 1 lidem, ktefi mu nejsou blizci. Pii1 Cteni svédectvi prezivSich budete také fascinovani a
zaujati, Cetba pro vas ale nebude pfijemnym zdzitkem. Naopak, pocity, které vyvolava, jsou spiSe na
pomezi uzkosti a zhnuseni. Budete s hlavnim hrdinou prozivat ptikofi, stydét se za to, Ze jste
Clovékem, a prat si, aby to vSechno byla no¢ni mura a na zacatku knihy bylo malym pismem

napsano, ze se jedna o fikci.

Svédek hromadnych vrazd a nelidského zachdzeni nepiSe své memodary proto, aby ostatnim pfibliZil
svou osobnost a zivotni piibéh. PiSe z moralni povinnosti, kterou citi viici tém, co byli v lagru spolu
snim, ale nepfezili. Preziti je hlavnim ptibéhem jeho Zivota, ale neni oslavou a casto neni
pocitovano ani jako triumf. Pfezil jsem. Pro¢ zrovna ja? Pro¢ vSichni ti ostatni neptezili? Udélal
jsem néco, co jsem nemél? Pfezil jsem na ukor nékoho jiného? A zélezi na tom? KdyZ jsem porusil
pravidla tam, kde zadné zakony neplatily? Preziti se tak pro svédka stdvd moralnim bifemenem.

Ptezil, a tak musi svédcit. Dluzi to t€ém, co vyletéli kominem. VSem tém, kteti byli umlceni.
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Paméti piezivsich z tdborti mohou zadinat poklidng. Ctenaf ale vi, Ze harmonické vypravéni brzo
skonci a nahradi ho transporty a vycty hriz, které neberou konce. Stejné jako svédek, i my jen
bezmocné ptihlizime lidskym jatkim. Stejné€ jako on, nechceme uvéfit tomu, ze se to skute¢né déje.
Pfece neni mozné, aby se ¢lovek k ¢lovéku choval tak nasiln€, opovrzlivé, nelidsky. Na konci
nepfichazi zadna velka katarze, ktera by vSemu piestatému utrpeni dala smysl. Osvobozenim tabora
noéni miira nekonéi. Clovék je snad mimo piimé ohroZeni Zivota, ale neni vitézem, neni hrdinou.
Nikdo ho neoslavuje a nevitd. Nékterd svédectvi osvobozenim z lagru konéi, jina mapuji 1 dalsi
zivot prezivsiho a ukazuji jaké Skody véznéni v lagru zanechalo na jeho dusi. ,,Obycejny piibéh*
obvykle nabidne ¢tenafi néjaké rozuzleni, néjaky zaveér. V tomto aspektu svédectvi selhavaji. Svédci
se Casto vyjadiuji v tom smyslu, ze pro n¢ pobyt v lagrech nikdy neskoncil. Neni to tak, ze by
vzpominky na lagry obcas narusily fungovani normalniho povale¢ného svéta. Oni jsou stale v lagru,

jen obcas probleskne skrz plot a ostnaty drat obraz normalniho svéta (Eagelstone, 2012, 129-130).

Svédecké vypoveédi byvaji vystavény kolem osoby svédka, bude presnéjsi nazyvat ho vypravécem.
Ve slavnych pamétech sledujeme osudy mladého Eliecho Wiesela, nebo Any Novac. Mizeme jen
hadat, do jaké miry je tato mlada hrdinka nebo hrdina skute¢ny. Nakolik odpovida redlné postavé
autora. Na co je ve vypravéni kladen diraz a co zlstalo skryto. Zdjmem kazdého autora svédectvi
je, dostat jej k co nejvétsimu poctu ¢tenairt. Zde je prostor pro nakladatele, aby zasahl a dilo zkratil
nebo upravil. Kazdy text je také ovlivnén dobou svého vzniku a spoleCenskym klimatem
(bezprostiedné po vélce, v 60. letech a pozdé&ji). Neéktera svédectvi vychdzela opakované
v nezménéné formé, jind vSak byla pro vydani vyznamné zkracena nebo pfejmenovana, praveé pro
to, aby je Ctenafi 1épe pfijali. Pokud by dilo nebylo ¢teno, jako by neexistovalo. Pokud by nebylo
¢teno, je jedno nakolik bude pravdivé a fakticky spravné. Co tedy déla svédectvi ctivym? Podle
ztotoZnit se s postavou vypravéce. V piipadé svédectvi, ktera jsou Casto psdna stylem fikce, je
identifikace s postavou vypravéce epistemologickym (nikdo se nemtiize stat nebo ztotoznit
s postavou svédectvi) 1 etickym problémem (Ctenaf by se nemél ztotoZziovat s postavou, protoze to
umensuje odliSnost svédkovych zkuSenosti, ¢tenaf je miize zacit vnimat jako normalni). Podle
Eagelstona je zdkladnim znakem svédectvi jakasi dvojakost. Kdy forma vypravéni svédectvi,
napomaha identifikaci s nim, zatimco jeho obsah ji ztéZuje ¢i znemoZiuje. Odkazuje pak na knihu
Literature or Life? Jorga Sempruna, kde vypravé¢ opakované klade otazku, zda jsou lidé, kteti

tabory nezazili, schopni pochopit, co se tam odehrdlo. Toto je moZznd nejvyznamnéj$i znak
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svédectvi: autofi se snazi vSemi prosttedky piiblizit ¢tenaftim svou zkuSenost, ale pfesto se mezi

udalosti a ¢tenafem rozevird propast, kterou nelze prekrocit (Eagelstone, 2012, 132).

Za nejvyznamnéjsi znaky svédectvi bych tedy oznacila absenci katarze a uzavieni vypravéni.
DalSim rysem je moralni bfemeno preZiti a potfeba svéd¢it. Mnoho prezivsich se jiz béhem
véznéni rozhodla, ze budou svédcit za ty, co zemfieli. Pro nékteré to byla dokonce hlavni motivace
k pteziti. A nakonec je to ona nesdélitelnost, i pies to, Zze se svédci snazi, citi, ze se jim nedafi
popsat, co zazili. Pochopit je muze jen ten, kdo zazil to samé. Oni jsou extrémnim prozitkem
navzdy zménéni, i kdyz uz nejsou vychrtli na kost, i kdyz si z piedlokti nechali odstranit neuméle
vytetované ¢islo, 1 kdyz uz nemaji na prsou zlutou hvézdu. Piesto v nich véznéni zlstava, zazrané

pod kiizi, zakusujici se do morku kosti.
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4  Analyticka ¢ast — Analyza vybranych svédectvi z holokaustu
4.1 Metodologie

Ve druhé casti prace budu analyzovat dvé vybrana svédectvi prezivSich holokaustu. Mym
cilem je zjistit, jak tragicka zkuSenost oba aktéry ovlivnila a formovala, a jak se s ni
vyrovnavali. Dvé vybrana svédectvi budu porovnavat i z hlediska genderu. Chci porovnat
nakolik tato svédectvi zapadaji do tzv. kanonickych svédectvi, ktera odpovidaji genderovym
stereotypiim o chovani Zen a muZzi v taborech. Pfi tomto srovndni budu opét vychazet z hlavnich

stanovenych témat a genderovych odliSnosti popsanych v prvni ¢asti prace.

U Elieho Wiesela a Edith Egerové se také pokusim najit jednu ziasadni udalost, ktera je béhem
véznéni v koncentracnich tiaborech nejvice ovlivnila a formovala. Oba pribéhy zakreslim

v pojmovych mapach.

Pted analyzou téchto svédectvi je mym zamérem stanovit hlavni témata, ktera se ve svédectvich

prezivsich opakuji.

Pied samotnym hledanim témat jsem stanovila ¢asovou osu pfibehu a na ni vyznacila hlavni témata,
ktera se v koncentra¢nické literatufe objevuji opakované (Cetla jsem svédectvi Viktora Frankla,
Emre Kertésze, Arta Spiegelmanna a Edith Egerové jesté pied psanim prace). Vypovédi zacinaji
obvykle kratkym popisem zivota pied véalkou, poté se vénuji véznéni a valeénym zkuSenostem,

kon¢i vétSinou osvobozenim.

K vybéru téchto témat jsem pouzila 17 svédectvi, kterd jsou uvedena v kapitole Témata svedectvi
muzi a zen (chronologicky — dle casové osy pribéhu). Stanovila jsem ¢asovou osu a na ni zanesla
témata vypovédi, kterd jsme povazovala za hlavni. Tato vybrand témata jsem poté hledala ve
svédectvich, ktera jsem cCetla. Vysledky tohoto hledani shrnuji v tabulce, kde je zaznamenano, ktera
témata se vyskytuji v danych knihdch. Ocekavam, Ze se tato témata budou objevovat i ve
svédectvich urcenych k podrobnéjsi analyze a komparaci a budou slouzit jako osnova, podle které
budu pfi analyze a komparaci postupovat. VétSina svédectvi neni preloZzena do ceStiny a byl
problém sehnat vytisky knih v ¢eskych knihovnach. Starsi 1 novéjsi anglické knihy jsem Cerpala
z on-line archivu Internet Archive, coz je neziskovad organizace, kterd umoziiuje registrovanym
¢tenafim bezplatné prohlizet oskenované vytisky knih. Diky tomuto archivu jsem sehnala i §patné

dostupné knihy. Nékterd svédectvi se mi ale opatfit nepodafilo a musela jsem je z prace vyfadit.
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Pfed srovnavanim svédectvi, uvedu kratké¢ Zzivotopisy obou autorti. Eliecho Wiesela a Edith
Egerovou jsem vybrala po literarni reSerSi a na zédkladé¢ podobnych znakii: oba byli néjak zatizeni
formovanim v rodinném prostiedi. Elie Wiesel se otce bal, mél ho za pfisného a vzdaleného,
veSkery sviij €as vénoval studiu Talmudu a Kabaly, vira v Boha pro n¢j predstavovala cely svét.
Edith Egerova byla v rodiné za ¢ernou ovci, povazovala se za nechténou a ménécennou. Od matky
poslouchala, jak je oskliva, a ani otec to nijak nevyvracel. Jeji sportovni uspéchy nechavaly rodice i
sestry chladnymi. Uprostfed puberty, s jest¢ nedokonenym vyvojem osobnosti, byli oba
deportovani do Osvétimi. Edith 1 Elie ztratili matku hned prvni den v tabote. Edith pfisla i o otce,
zustala s ni jen sestra. Elie mél u sebe svého otce. Oba museli velmi rychle dospét. Oba prezivsi se
po valce opakované¢ vraceli ke zkuSenostem, které prozili, a oba je dokazali integrovat do svého
zivotniho ptibehu natolik, Ze nespachali sebevrazdu a dokazali je uplatnit 1 v profesni roviné. Oba

sepsali sva svédectvi a tématu holokaustu se 1 nadale vénovali.

4.2 Hlavni témata svédectvi muzu a Zen

4.2.1 Témata svédectvi muzi a Zen (chronologicky)
V nasledujicich odstavcich se budu podrobnéji vénovat tématim objevujicim se ve svédectvich
muzl a Zen. Cilem je vybrat témata, pokud moZzno ryze muzska a ryze Zenska. Tento vybér bude

zakladem pro dalsi Cast prace. Svédectvi pouzita k nalezeni témat uvaddim v nésledujicim seznamu:
*  Améry, Jean (2011). Bez viny a bez trestu. Prah

* Bettelheim, Bruno (2021). Lidé nejsou mravenci: Postrehy psychoanalytika z

koncentracniho tabora. Portal

» Bitton-Jackson, Livia (1999). I Have Lived a Thousand Years: Growing Up in the

Holocaust. Simon Pulse

* Bloch, R. Gottfried (2014). Nesvobodné asociace: Psychoanalytik vzpomina na Holokaust.

Irene Press
* Borowski, Tadeusz (1976). This Way for the Gas, Ladies and Gentlemen. Penguin books
* Delbo, Charlotte (2014). Auschwitz and After. Yale University Press
» Frankl, Viktor (2016). A prece Fici zivotu ano. Karmelitanské nakladatelstvi
* Fried, Hédi (2017). Questions I am Asked About the Holocaust. Scribe

* Harth, Kitty (1983). Return to Auschwitz. Atheneum
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* Lasker-Wallfish, Anita (2000). Inherit the Truth 1939-1945: A Memoir of Survival and the

Holocaust. Cromwell Press Group

* Lengyel, Olga (1947). Five Chimneys: A Woman Survivor's True Story of Auschwitz
Academy Chicago Publishers.

* Levi, Primo (2019). Je-li toto clovek. Leda
* Levi, Primo (1989) Potopeni a zachranéni. Index

* Nomberg-Przytyk, Sara (1986) Auschwitz. True tales from a grotesque land. The University

of North Carolina Press
* Novac, Ana (2010) Krasné dny mého mladi. Paseka
* Perl, Gisela (2019) Byla jsem doktorkou v Osvétimi. Vikend

e Zyskind, Sara (1983) The stolen years. Signet

4.3 Tabulka s vyskytem témat k analyzovanym svédectvim z dél uvedenych
vySe

V tabulce jsou zanesena vSechna hlavni témata, kterd jsem vybrala na zdklad¢ Cetby nékolika
svédectvi. Tato témata jsem poté hledala v ostatnich vypovédich. V prvnim sloupecku uvadim
autora svédectvi — kniha odpovidd seznamu vySe. V zavorce pod jménem autora uvadim jeho
pracovni zafazeni v tdbofe. Pokud jsou uvedena dvé€, znamena to, Ze dotycny prvné néjakou dobu
pracoval jako obycejny délnik, pozdé&ji byl zatazen na lepsi praci, dle svého oboru. Lékati obvykle
pracovali v taborové nemocnici a méli lepsi podminky pro pfeziti nez fadovi vézni. Clenové
komanda Kanada patfili k tém nejlépe zabezpeCenym z hlediska materialniho, pracovali ve skladech
a tfidili véci po lidech, kteti skonCili v krematoriu, m¢li tak pfistup k mnoha vécem a mohli je
sménovat za jidlo. Hudebnici patfili k prominentnim véziitim a méli lepsi podminky neZ béZni
vézni. V polickach jsou uvedeny stranky knihy, kde se téma vyskytlo. Ve sloupecku Zenské

problémy uvadim * a inicialy autord. Pro vysvétleni viz vysvétlivky pod tabulkou.
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Hlavni - v
Zivot pired Ztrata Zenské Taborova

témata , ,p, Transport | Prijezd . X Iniciace | Adaptace , . Stradani Apely Smrt
” ., | véménim identity problémy | typologie

svédectvi:

Améry,

Jean 62 106 27 62 28 19,25 26,41-54 33-37

(fadovy)

Bettelheim,

Bruno 20 24 28,104 24 44 50,74-82, 97,15) 36 141

fadovy 115

(Fadovy)

Bitton- 13:15’?(1);1 89-90, 109

Jackson, 5,50,59,97 > " 167,82,112, ’

.. 15-38 60,99 |65,68,101| 63-64 79 80,15 (BL) [85,114,150]  119- 110,149,16

Livia ,140 127

., 121,130,13 3-164

(Ffadova)

6,137,143

Bloch, R. 80 .116

Gottfried 17-34 58 69 84,9 ’ 71,74 71,76 76 78,84
. ,133* (BG)

(1ékar)

B ki 80,105 40-
1?rd0vm , 36 35,37 42,85 92 43, 86,93 49 142 ,157 _17 85,147 41,45,74,7
adeusz ’ ’ *(TB) 107 ’ 6,94,96,14

(Kanada) 4-176 4

Delbo, 522: :7 222353, | 2429

Charlotte | 130-132 5,172 3-4,167 17-19 7-9,175 166* (DCH)| 36,98-100 D 92 140,67,89,1
L 68-75, 142- 101

(Fadova) 1

145

Frankl,

Viktor
., 8,9 21 21-24 28 24-29 34-41 61,104 43 39 34-36

(Fadovy,
1ékar)

Fried, Hedi | o 14 27 47-48 43-45*(FH) | 36, 51-54 31-35, 49- 33 37-38,46

(fadova) ’ 50, 76-78 ’

90,104 107 89,115
Harth, Kitty |15, 32,112-| 59-60,77- 80 81 81 92 105.137,14] 110,132 84136 | 27152
(Kanada) 114 78 e ’ ’ 165, 168-
0,150 134
172
Lasker-
Wallfish, 81,83, 92-
. 20-69 74 75 77 76 166 82,86,87 91,102
Anita 97
(Celistka)
86,104, 50-52, 59
Lengyel, 109,110,16 ’ 17,37-
49,143- | 60,84, 91-
Olga 10-13 14-19 20-22 107 23-29 33-36,53 | 9,170,175, 151 96, 116 43-47 | 38,72-78,

(16karka) 176,186%(L ’ 114-115

131
0)
Levi, Primo 93-100, ,

(fadovy, 11 17 19 29-30 23-28 45-50 121-135 | 161-167, 37 174

chemik) 169-170

Nomberg- 100- 47,64, 68- 41,82-84,

P"Slytyk’ 15,27 28 30,56 | 29,31-32 34,41 [103,130,16 28;3;’88'39’ 7103';3'210113' 77,91 11;11‘7‘
Sara 0,169*(NS) g pAU= o Uil

(Iékaika) 205 164
Novac, 99.71.72 117,137-
Anna 7 31,138,175 140 17 32,152 | 37,40,43 | 155*(NA) | 45,49 270147 1 16,28,105 [138,156,17
o, 76,146-150

(Ffadova) 4

56,6567- 26-30, 31
68,71,74- 35’
Perd, Gisella o o 15,19 20 23,37,50 | 2172236 30 80116 | o970 |ass1566| 27.6 93,156

(16karka) ’ = 41 117,122- 5 9’9 1’06’1 ’ ’

124,129%(P ’08’155’
G) ’

Zyskind, 139,142 136, 170 188,220
Sara 1-135 e 145 170,216 147,17 168-169 160,19 > 159 oo
., 144,165 176,194 221,225

(Fadova)




I-’Ilavm Sny,a Hovory mezi| _, | Basné, . . (RT3, Nesdélitelno| Potieba
témata vzpominky . . NaboZenstvi . Vztahy Sexualita Odboj pochody « e
Ny , vézni pisné . st svédcit
svédectvi: na domov smrti
Améry,
Jean 23,24 29-31 23 21,97-98 88 7 8,87
(fadovy)
Bettelheim,
Bruno 94,159 127 125 93 155
(fadovy)
Bitton- 70.63.86.9 71’7(;37’74’1 148,152~
Jackson, | 159 140 |6,123,144, | 3247505 131141 [108,111,11 93,95 | 122157 N4 474175 14
Livia s i 6,131 ’ R ’ 160,168- ’
(Fadovd) 165-167 8,145,156, 169
162
Bloch, R. 92. 100 136-
Gottfried 139 S 100 93 90 76 131 148,174,118 188 199
P 105
(Iékar) 0
. 33-34, 46-
Borowski, 47,57- S0- 97-104,168
Tadeusz 30,65 58.67.71,8 31 59,158 | 53,63,89- | 44,88,178 161-163 169 180
(Kanada) s 91
17,37-
Delbo, 19,102, 39,68,79,8| 20,21, 95- 196006, | 239242
Charlotte 17,56 155, 168, 187 0,105, 96, 117- 219_223’ 254-267, 279
(fadova) 167,192 154,158,16| 122, 160 271
2
Frankl,
Viktor
5 . 42 43,58 48 56 67 46 108-114
(Ffadovy,
1ékar)
Fried, Hédi 55 88.89 29,830,894 . 2496 60-62,67- | 58,65,82,8 69
(fadova) 0, 56,57 68,72,73 5
20,21,94,1
Harth, Kitty 87 99 138 180 |31:139:1431 .o 165 174-20) 14,17,18,1|219,227,22
(Kanada) ’ ’ 146,205,22 ’ 11,220 9,233
8
Lasker-
Wallfish, 78,8 21,75 84 79,85,88,8 70, 88 97-106 19,8 18
Anita ’ ’ 9,113 ’ ’
(Celistka)
40,41,58,6 36.39. 98
Lengyel, 150,157,18 4,67,68,88 10’0 1,32- 55,56, 105,| 82, 152- 79, 203-
Olga ’ . ’ ,90, 109,11 180 138 1’42 18 ’ 1’7 ’ ;61 195-202 éo7
(Iékaika) 112,162- 8’_1 90’
163,193
Levi, Primo | 69,76- |207,210,23 7
(fadovy, T S 231 188,197,21| 193-19) 202 235,50PZ | 24,25Pz 5,PZ
. 77,101 3, 22(P2)
chemik) 0
17,42, 60-
Nomberg- 22, 35, 63,75, 92- 24,53,66,9 180, 187-
Przytyk, 44,71,80, 140, 150 25, 36, 96, 121- 88,128,143] 0,135- 193, 197, 105
,Sm:a 87,107, 43,163 125,167.17 145 138,154,17| o 1o
(Iékarka) 195,196 5 1
Novac, 79-80 211’?:3’?22)8 25,51, 59- 174 102,134
Anna ’ P22 176,115,149 213 60,92,95,1| " "’ 218 176-216 9,53
(Fadovd) 108,169 | 122,125- 61,221 ,223
128.142.15
Perl, Gisella) 12,13,31,5 5423’15:;1 166 SR 811285?;12180, 377,225261,2 Pl 156113519 16| 154 8,44,46
(Iékaika) | 3,97,157 SO 62,94 o R 149,160 e T
100 173 8 1
Zyskind, 156- 154,164,17
Sara 222 157,167,22 152 8- 214 200-210 228
. , 185,187,19
(Fadova) 3

2,199,219




4.3.1 Vysvétlivky k tabulce — podrobnéjsi rozpis sloupce Zenské problémy:

*(BL) Bitton-Jacskson, Livia 80 — menstruace (ztrata), 150 — matky s détmi (spole¢né na smrt)

*(BG) Bloch, Gottfried - 80 — pokusy (I¢ékafské experimenty — sterilizace apod.), 116 - matky s
détmi, 133 — téhotenstvi

*(TB) Borowski, Tadeusz — 43 — matka zapfela dité, aby se zachranila 86 — prostituce (sex za

jidlo), 93 — téhotenstvi (znamenalo smrt pro matku)

*(DCH) Delbo, Charlotte - 166 — matky s détmi (spolecn¢ na smrt)
*(FH) Friéd, Hédi - 43-45 — menstruace (ztrata)

*(LO) Lengyel, Olga - 86 menstruace (ztrata, obavy z neplodnosti), 104 téhotenstvi, 109-110
pokusy, 169-170,175-176 pokusy, 186 nevéstinec (n€které Zeny se tam musely v noci prostituovat a
ve dne potom jeste pracovat)

*(NS) Nomberg-Przytyk, Sara - 100-103 - potraty, 130, 160, 169 — pokusy
*(NA) Novac, Ana - 155 — ztrata zenskosti

*(PG) Perl, Gisella - 56,65, 67-68 potraty (nutnost usmrtit novorozence, jinak smrt pro matku i
dit¢), 71,74-80 — t€hotenstvi (nutnost usmrtit dité, hned po porodu), 116-117 — pokusy, 122-124,129

— menstruace (ztrata, obavy z neplodnosti)

4.4 Zivot pied valkou a uvéznénim

VétSina svédectvi zacind vzpominkami na Zivot pted valkou. Dozviddme se, co pieZivsi prozil pred
tim, nez byl oznacen za podclovéka, jaké mél détstvi, ptipadné jaké mél povolani. Z jaké rodiny a
odkud pochazi. Uvod svédectvi lze tedy povazovat za jakousi kratkou biografii Zivota pred
uvéznénim. Tato ¢ast by se mohla jevit jako zbytecna, ale poskytuje ndm cenné informace o osob¢
autora, o jeho zdzemi, o pohledu na svét, o prostfedi, které ho formovalo. Primo Levi pochézel ze
sttedostavovské italské rodiny, stal se chemikem. Viktor Frankl byl 1ékai a akademik. Elie Wiesel
pochézel z chasidské komunity a zabyval se studiem Talmudu, Charlotte Delbo byla francouzska
intelektualka apod. Tato Gvodni ¢ast byva nejvice harmonickd, ¢lovék je Clenem rodiny, nékdy
Clenem nabozenské komunity, svét je jeSt€ bezpecnym mistem. V ulicich se mohou setkat se
stupiiujicim se antisemitismem, ale doma jsou jesté v bezpeci. Nekteti uvazuji o ut€ku do Palestiny

nebo o ukrytu pro sebe a své blizké. Nékteti opoustéji své domovy, ale jini ziistavaji, stale doufaji,
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7e nebude tak zle. Ze zpravy o zabijeni nejsou pravdivé, Ze valka skonéi dfive, nez se dostane
k jejich domovim. Neéktefi zidé stravili pfed transportem nékolik let nebo mésicti v ghettech.
Paradoxné ti, ktefi prichazeli z ghett, kde pfivykli nedostatku stravy, méli vEtsi Sanci na preziti nez

ti, ktefi Sli do transportu rovnou z domova.

4.5 Transport

Po prozrazeni, ¢i zatCeni prichazi prudkd zména. Zajatci schytavaji prvni rany. Nechapou, jak je
mozné nahle beztrestnd uhodit jiného ¢lovéka? Stale jestd nechapou, co se d&je. Ceka je cesta to
tabora, ptreplnénym vlakem, okolo sta lidi je namackano na sebe v jednom vagénu pro prepravu
dobytka. Na cestu, ktera trva nékolik dni maji jen jedno védro s vodou a jedno védro misto toalety.
Lidé zacinaji umirat. Ale jesté stale se pokousi vétit tomu, ze kdyz preckaji cestu, zachrani se.
Pokud se nékdo pokusi fict ostatnim pravdu o tom, kam jedou a co je ¢ekd, oznaci ho za blazna a

umléi ho.

vevr

vagon mél jen malé zamrizované okynko vzadu u stropu. Zmocnila se mé hriiza. Videla jsem vojaky,

Jjak s brutadlni silou strkaji lidi do vozii. *“ (Zyskind, 1983, 139)

4.6 Prijezd

Po ptijezdu do tabora ¢ekd nové piichozi prvni Sok, setkaji se s piisluSniky SS a starSimi vézni.
Poprvé vidi lidi proménéné v bezpohlavni masu tél, holohlavé s prazdnymi pohledy. Odmitaji uvétit
tomu, Ze je pro né piipraven stejny osud, pokud budou patfit mezi ty ,tastn&jsi“. Ceka je prvni
selekce, mnoho znich netusi, co to znamena. Maji se radovat, pokud je poSlou doprava nebo
doleva? Selekci nebyli podrobeni nezidovti vézni, pro Zidy byla povinna. Taborovy doktor uréil
pohledem, jestli bude vézen schopny prace nebo ne. Selekce byla o néco horsi pro Zeny, pokud byla
Zena viditelné téhotna nebo u sebe méla malé dité, sla automaticky do plynu. Déti mladsi 15 let a

osoby starsi 50 let cekal stejny osud, pokud nezalhaly o svém véku.

,, Viceméné vsichni z naseho transportu jsme propadli symptomu Silené viry v omilostneni a verili

Jjsme, zZe vSe dobre dopadne.* (Frankl, 2018,24)

Ve vyhlazovacich 1 pracovnich tdborech se selekce konaly pravideln€ béhem véznéni. Tyto
prohlidky byly obavané a vézni se na né Casto pokouSeli pfipravit, chtéli vypadat zdravéjsi a
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silngjsi. Nékdo piidal do kroku, jiny si pokusil nahnat trochu barvy do tvafe tim, ze se oholil
sttepem. Pro, ty ktefi Sli doleva, skoncila cesta v plynovych komorach. Ti, ktefi pro tentokrat uspéli,

sméfovali dale do tabora. Cekal je proces dehumanizace.

wZmizeli tak necekané a v jediném okamziku nase Zeny, nasi rodice, nase déti. Skoro nikdo se s nimi
nemohl rozloucit. Chvili jsme je videéli jako temnou masu na druhém konci rampy, potom jsme uz

nevideli nic** (Levi, 2019, 21).

4.7 Ztrata identity

Vézni, kteti prosli selekci, byli nahnani do budovy, do velké prazdné mistnosti, kde ¢ekali na dalsi
povely. Vojak SS natidil véznim, aby se svlékli do naha a obleceni i boty dali na stranu. Poté do
mistnosti vchdzi komando, které ma na starosti holeni. VSechno ochlupeni musi pry¢, véetné vlast.
V nékterych svédectvich se objevuji zminky o obzvlasté ponizujicich prohlidkéach télesnych otvort,
kvili ukrytym cennostem. Poté byli nazi ponechdni v umyvarng€, kde cekali, az jim dovoli se
osprchovat. N&kteti vézni se domnivali, Ze je tak jako tak zabiji. Ze nejde o nic jiného, nez je co
nejvice ponizit, a pak stejné pijdou na smrt. Slo ale hlavné o to piipravit &lovéka o jakoukoliv
individualitu. VSichni dostali pruhované uniformy a ¢apku. Misto svych bot obdrzeli bagancata
s dfevénou podrazkou. Vézni pfisli 1 o své jméno, od chvile, kdy jim bylo na ptedlokti vytetovano
Cislo, se stavaji bezejmennymi héftlingy (némecky vyraz pro vézné). Vétsina z nich stale netusi, co
se dgje, ti, ktefi neumi némecky, jsou docela ztraceni. Tato procedura byla ponizujici jak pro muze,

tak pro Zeny. Pro Zeny ale znamenala, kviili ztraté vlasi, 1 ztratu Zenskosti.

., Oholeni viasu ovlivnilo vzhled kazdé Zeny. Jednotlivci se stavaji hromadou tél. Vysoci, tlusti nebo
hubeni: Neexistuje Zadny rozliSovaci faktor — je to absence vlasii, ktera promeénila jednotlivé Zeny v
podobna téla. Vek a jiné osobni rozdily se rozplynou. Vyrazy tvari zmizi. Misto toho se na tisici
tvarich jednoho nahého, nevzhledného téla objevi prazdny pohled. Za par minut se ani nase cisla
nejevi tak podstatna — naSe dimenze ztraci na vyznamu. Stavame se monolitickou masou.

Nedulezité. “ (Bitton-Jackson, 1984, 79)

Primo Levi ve své knize Je-li toto clovék popisuje uvedeni do tdbora takto: ,,4 tu jsme si poprvé
vsimli, Ze se nam v nasi materstiné nedostava slov, abychom pojmenovali takovou urazku, takovou
destrukci clovéka...niz uz se neda klesnout, nelze si predstavit uboZejsi udél. Nic tady neni nase,

vzali nam odeév, boty, dokonce i vlasy...vezmou nam i jméno. “ (Levi, 2019, 29)
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Vézni jsou tak piipraveni o vSechno, o své blizké, o svlij domov, o své zvyky, o rodny jazyk.

Ztraceji kusy sami sebe a nemaji je ¢im nahradit.

,,Stale jesté nikdo nemuze uverit tomu, Ze tu je cloveku odebrano uplné vsechno. Pokusim se ziskat
si ditveru jednoho ze starych vezini. Prisouram se k nému, ukdzu mu na papirovy svitek v naprsni
kapse svého plasté a vikam: ,, Poslys, mam tady u sebe védecky rukopis — ja vim, co reknes, ja vim:
prezit, zachranit holy Zivot, to je to nejvétsi, co je mozno si od osudu vyprosit. Ale ja si nemohu
pomoci. Jsem takovy blazen, Ze chci vic. Chci si ponechat tento rukopis, néjak jej zachovat — je
vnem celée mé zivotni dilo. Rozumis mi?*“ Slovem hojné uzivanym ve slovniku veézné zarve:
, Hovno!* A tu vim, jak se véci maji. Udélam to, co je vicholem celé této prvni faze psychologickych

reakci: za celym svym dosavadnim Zivotem udelam tlustou ¢aru. (Frankl, 2018, 27)

4.8 Iniciace

Pro mnohé vézné bylo uvéznéni v tabotfe takovym Sokem, Ze nebyli schopni uvéfit tomu, co se
odehrévalo pted jejich o¢ima. Nekteti popisovali prvni dny v tabote jako horor, jini jako sci-fi film.
Ve svych svédectvich udalosti popisuji, jako by se dély nékomu jinému a oni je jen nezacastnéné

sledovali.

wJe zvlastni, jak se mi vybavuji vzpominky na toto obdobi. Nékteré chvile se mi uplné vytratily
z paméti, jiné jsou zamlzené, potom v duchu vidim velmi zietelné obrazy, jako prvni rozpoznani

tohoto neblaze proslulého mista.*“ (Bloch, 2014, 69)

Vézni stale netusili, co se stalo s ostatnimi, nedokézali si predstavit, ze by Némci zabijeli déti. Starsi
vézni jim, ale Casto sd¢lili krutou pravdu, a zasadili jim tak dalsi ranu. StarS§i vézni novackim pftilis
nepomahali. Casto si z nich naopak utahovali a vyuZivali jejich nezkusenosti a naivity. Vézni se
museli rychle naucit, Ze v tdborech neplati pravidla, ktera platila venku. Nic tu nemuselo davat
smysl, ani prace, ani pfikazy dozorcii. Naucit se poslouchat rozkazy v némc¢iné a polstin€é bylo
zivotné dulezité. Dostat se do dobrého komanda na praci také. Vé&zen se musel brzy naucit
rozliSovat v hierarchii tabora, kdo je privilegovany, kdo je kapo, a kde je jeho vlastni misto. Zidé
byli ze vSech v€ziili nejnize. Primo Levi vénuje velkou ¢ast svého svédectvi popisu vztahli mezi
vézni, kapy a blokovymi star§imi. Za vedeni tdbora zodpovidalo SS, vSe ostatni ale bylo v rukou
privilegovanych vé€znli — to oni dohliZeli na pracovni komanda, dodrZzovani discipliny a trestani
vézit. Casto pouzivali extrémni nasili, nékdy i sexualné motivované nasili, kterému Gelily hlavné
zeny. Vézni kazdodenné vystaveni ndsili a brutalité¢ rychle ztraceli zabrany a soucit s ob&tmi.
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Znasilnit n€koho uz se nezdalo byt tak hrozné. Byl to dalsi zplisob, jak obét’ ponizit a potrestat.

(Waxman, 2017, 92).

4.9 Adaptace

Vézen se musel naucit prezit. Zvyknout si na malé porce jidla, zimu, tézké praci, apely,
nedostatecné hygienické podminky, naprosty nedostatek soukromi i1 na to, ze byl degradovan na
pouhou fyzickou schranku, kterda mé poslouzit k praci. Pokud vézen neni schopny prace, ¢eka ho
smrt. Lidé ziveni jen kouskem chleba a vodovou polévkou trpi hladem. Mysli na jidlo, skoro porad.
Jak si jej opatfit vice, snist chleba hned rano pfi nastupu nebo si kousicky uzdibovat béhem dne?
Hlavnég, aby mi ho nikdo neukradl. Jidlo se stavé stfedobodem jejich zivota. Mnozi ptezivaji od
jidla k jidlu. Vézni sebou nosi veskery sviij majetek. V taboie se krade, vzdy a vSude. V noci spi
s véemi pod hlavou. Vumyvarné je drzi mezi koleny. Ukradend porce jidla mize rozhodnout o
preziti, za ztratu kosile hrozi biti, nemit ¢apku na apelu se rovna rozsudku smrti. Je tieba naucit se
kréast, pokud je pftilezitost, uvyknout biti i vSudypfitomnému nésili. Pfestat se pozastavovat nad

utrpenim jinych, nev§imat si umirajicich.

Vézni museji ptivyknout na tvrdé prycny, museji se dovolovat, kdyZ chtéji na zachod, ziji uprostied
vlastnich vykald a jsou nuceni vykonavat potiebu pied ostatnimi vézni. Rychle se nauci, jak
dilezité je jidlo i voda. Pochopi, ze vSechno se k né¢emu hodi, na vyménu, na vyspraveni hazuky,
na ochranu pied zimou. Musi se také naucit mnoho nesmyslnych natizeni: sprchovat se v urcitych
dnech, myt se nazi do ptl téla, nespat v blize, bez spodkl nebo s Cepici na hlave, nevyjit z bardku
bez zapnuté bllzy, nepfiblizit se k ostnatému dratu. Réno dokonale ustlat postel, vecer se nechat
zkontrolovat, jestli nemaji vSi, jestli si myli nohy. Kontroluje se 1 pocet knoflikii na blizach. Jako
zivotn¢ dulezita se ukazala schopnost vybrat na prvni pohled padnouci boty, uprostted tlacenice
(vecer probihala vyména bot, po vybrani boty se dal ménit nesmélo). Z nepadnoucich bot nebo
drevaki vznikaly rany a otoky nohou, které vedly k pracovni neschopnosti. Otoky se Spatné 1é¢ily, a

tak vézen riskoval poslani do plynovych komor (Levi, 2019, 38-42).

wPoslednich Sest mésicii mi pripadalo jako cely Zivot. Bylo to obdobi, kdy se kruhy smrti stdle
zuzovaly, pribliZovala se k nam vic a vic, az zasahla hluboce do nasich 7ad a poznamenala kazdého
z nas. Nikdo z nas uz nebyl normalni, ale v tomto iracionalnim prostredi by vlastné sotva bylo

normdalni zustat stejny jako driv.” (Bloch, 2014, 105)
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Nekteti vézni nebyli schopni pochopit, Ze v tabofe nedostanou odménu za dobfe odvedenou praci.
Ze nemi cenu pokouset se zavd&lit kipim, protoZe ti jimi pohrdaji. Mnoho lidi navyklych
znormalniho Zivota pracovat, jak nejlépe uméli, se snazilo i v tdbofe podavat dobré vykony.
Pracovat rychle, bezchybng&. Tento p¥istup ale vedl ke smrti. Clovék skonéil vyGerpany. Za praci
nedostal zddnou odménu, zadné porce jidla navic a ohrozoval i zbylé Cleny komanda, protoze i oni

museli pracovat rychleji. Pro vézné bylo vyhodnéjsi nechat se zbit nez se vycerpavat tvrdou praci.

V ptipad¢€ Zen byla situace jesté o néco vice neutéSend, zivotni podminky byly nesrovnatelné horsi
nez v muzskych taborech. Zenské tabory byly pielidnéné, na jeden blok piipadalo az 1000 Zen,
hygienické podminky byly katastrofalni. Jejich bloky nemély zadnou podlahu a nebyly nijak
izolovany. V zimé v nich byla zima a v 16t& nesnesitelné vedro. Zeny netrapily jen vsi, ale také
krysy. Latriny smély uzivat jen v urCitou hodinu, jinak mély k dispozici jen dva kbeliky pro cely

barak.

Pokud chtél vézen zvysit své Sance na pieziti, musel se naucit porozumét lagrovému zargonu a
naucit se ,,organizovat. Ptezivsi Kitty Hart tento pojem vysvétluje takto: ,.Znamenalo to ukrast,
koupit, vymenit, ziskat. Cokoli jste chteli, museli jste mit néco, co za to miiZete vymenit. Nékteri lidé
travili kazdy bdely okamzik "organizovanim": okradanim spoluveziii, podplacenim ostatnich,
vymenovali kiirku chleba za plechovku vody za zmackany list papiru na vycpani rohu kavalce.*

(Hart, 1983, 66)

V tabote byla tzv. burza, kde se kazdy den po préci dalo sehnat prakticky cokoliv. A to ptesto, Ze
vyménovani ¢ehokoliv bylo v tdbofe ptisn€ zakazano. Nékteti vézni z hladu vyménili svoji kosili za
jidlo. Pozdéji je ¢ekal trest v podobé biti, protoZe bez koSile nesméli byt, a vSem bylo jasné, co s ni
udélali. Pokud to véziiim proslo, brzy kosili vyménili znovu (Levi, 2019, 104). Vé&zni byli tvrdé
trestani jen za paSovani materidlu, ktery patfil lagru. Pokud dokdzali pronést néafadi nebo jinou
potebnou véc do tdbora z venku, trest je necekal. Takto ukofisténé véci mohli v tdborové burze
sménit za cokoliv. Obchodovalo se s kost'aty, mazadlem na boty i se 1zicemi. Kazdy si totiZ musel
svou lzici opatfit sam, pii ndstupu do tabora se nevydavaly (Levi, 2019, 113). Pfezivs§i Sara Selver —
Urbach si vSimla zmény v prozivani citd u vézid, v odlidsténém svéte lagru vznikl i specialni

taborovy jazyk:

,»UZ jsme nebyli tou lidskou spolecnosti, jakou jsme byli v ghettu. Pravda, tam jsme také davali
najevo zlobu a nenavist, ale tady v koncentracnim tabore se pocity promenily, vztahy mezi lidmi se

zmenily, byli to naprosto cizi lidé, kteri mluvili ruznymi jazyky. A pouzivali slova, cely lexikon
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vyrazi, které si hned osvojili! Zvlastni jazyk sestavajici z tech nejhrubsich a nejvulgarnéjsich vyrazu
a definic, zbaveny vsech lidskych citii. Byl to jiny sveét, jina planeta, kde viadly jiné pojmy a zdkony.
(Waxman, 2006, 66—67)

Zenam i muzim viak pomahalo, pokud u sebe méli nékoho blizkého, at’ uz to byl &len rodiny nebo
pritel. Nekteti 1idé si po ztrate blizkého ¢lovéka nasli novy blizky vztah. Nékteré zeny naptiklad
adoptovaly opusténé starSi déti bez matek a staraly se o né€. Jini vézni se vSak uzavieli do sebe,
soustiedili se sami na sebe a nezajimali se o nikoho jiného, ani o své rodinné ptislusniky. Tabor byl
mistem, kde otec piestal byt otcem a bratr bratrem. NaSly se 1 matky, které opustily své déti, aby
meély lepsi Sanci na preziti. To nabourava piivodni tvrzeni o zendch, které byly v tdborech soudrzné

a starostlivé: n¢které byly a jiné ne.

U vézni se ménilo 1 vnimani Casu, vétSina z nich odmitala pfemyslet o budoucnosti, oni Zadnou
nem¢li, mohli zemfit kazdym okamzikem. Zameétovali se tak hlavné na pfitomny okamzik a
prezivali jen z hodiny na hodinu. Tdborovy zivot byl Zivotem v bezcasi, ¢as tu nemél Zadnou cenu,
budoucnost byla nejista, hodiny, dny a mésice se bezcilné vlekly. Zivot se zuzil na piichody a
odchody, praci, spanek a jidlo. Nezkuseni vézni se ptali, jak dlouho to bude trvat, mazaci se tomu
jen smali. VétSina lidi v tdbote oscilovala mezi beznadéji a optimismem. Minulost a budoucnost je
potieba vymazat, nemyslet na né. UZ po dvou tydnech v tdbote maji vSichni chronicky hlad, ktery je
nikdy neopousti.

~Moje télo uz mi nepatii. Mam nadmuté bricho a vyzablé udy, tvar odulou rano a vpadlou vecer.

Neékteri z nas maji zaZloutlou, jini sinalou plet. Kdyz se nevidime ti ¢tyri dny, sotva se pozname.
(Levi, 2019, 43)

4.10 Zenské problémy — menstruace, téhotenstvi, 1ékaiské pokusy, sména sexu
za jidlo

Zeny v taborech fesily typicky Zzenské problémy. Vétsina Zen piisla o menstruaci s nastupem do
tabora, ty, které ji mély, byly teréem zavisti ostatnich. Pro Zeny byla ztrata menstruace dal$i ranou,
piisSly o dalsi ¢ast své Zenskosti. Mély strach, Ze jim do jidla ptfidavaji bromid, aby byly trvale
neplodné. Obavaly se o svou dalsi existenci, protoze neplodnost by pro né¢ znamenala nenaplnéni
jejich role matek a peCovatelek. Samotnd menstruace piinaSela daldi problémy. Zenam bylo
vyhroZovéano zastfelenim, pokud budou chyceny s mundurem se skvrnami od krve. Zaroven ale
nem¢ély nic, ¢im by mohli zakrvaceni odévu zabranit (Waxman, 2017, 93). Pfezivsi Olga Lengyel
v knize Five Chimneys: A Woman Survivor’s True Story of Auschwitz piSe, ze SS ptidavalo vézitim
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do jidla prasek bromidu, tato chemikdlie méla zastavit menstruaci a také snizit libido véziu.

Dozorci pravdépodobné vétili tomu, Ze to zvysi pracovni vykonnost vézit (Lengyel, 1983, 83).

Nekteré zeny se uchylovaly k sexu za jidlo nebo dalsi vyhody (poskytnuti ochrany, materialni
vyhody, léky). Jiné byly znasilnény vojaky nebo spoluvézni. Musely doufat, Ze neotéhotni.
Téhotenstvi znamenalo rozsudek smrti, v taborech tak byly na dennim potadku pokoutni potraty.
Pokud Zena nenasla nikoho, kdo by ji s potratem pomohl, musela porodit v ustrani a ditéte se co
nejrychleji zbavit. Nékdy to za ni udélaly spoluvézeikyné, aby ji uSetfili alespon néjaké bolesti. |
pokud se novorozenec narodil pod Iékaiskym dozorem, byl odsouzen k smrti. Pokud by Iékat

nechal dit¢ zit, cekala by ho kruta smrt spolu s jeho matkou.

Zeny i muzi byli vystaveni lékaiskym pokusiim. V Osvétimi byl viak blok ¢&islo 10 vyhrazen pro
specialni pokusy na zenach. Lékati chtéli vyvinout metodu sterilizace, kterd by byla snadno
proveditelna a u¢inna. Pokusy se provadély bez anestezie a Casto koncily smrti nebo zmrza¢enim
obéti. Obéti, které sterilizaci prezily, ¢asto spachaly sebevrazdu, poté co byly propustény zpét mezi
spoluvézné. Takto postizeni jedinci ztraceli svou sexudlni identitu, necitili se jiz jako plnohodnotné

zeny nebo muzi. (Lengyel, 1983, 180).

wDoktor Clauberg mi naridil, abych si lehla na gynekologicky stul. Vidéla jsem Sylvii
Friedmannovou (vezenskou sanitarku), jak pripravuje injekcni strikacku s dlouhou jehlou. Dr.
Clauberg mi jehlou aplikoval injekci do delohy. Citila jsem, Ze mi bricho praskne bolesti, zacala
jsem kricet tak, Zze mé bylo slyset v celém bloku. Doktor Clauberg mi hrubé rekl, abych okamzité
prestala kricet, jinak mé vrati do tabora, do Birkenau [tj. do plynové komory] . . . Po tomto

experimentu jsem méla zanét vajecnikii. “ (Czech, 1990, 810)

Diistojnik SS Schumann provadél experimenty na muzich i1 Zenach, pouZzival k nim rentgen a vézni
Casto utrpéli vazné popaleniny. Rentgeny mély také zpiisobit neplodnost. Zeny na tyto experimenty
byly vybirany hned pii ptijezdu, na provadéni experimentli se podilely Zidovsti l€kafi 1 sestry.
Snazili se Zeny presveédcCit, Ze jsou ty Stastné, které unikly plynovym komordm. Tyto zeny vSak byly
pouzivany jako pokusni kralici, a nakonec byly usmrceny smrtici injekci. (Waxman, 2017, 95-96).
Pokusy na téhotnych zenach proslul i doktor Mengele, ktery zkouSel, zda se nakazlivé nemoci
pfenesou z matky na plod. Po narozeni ditéte posilal své obéti do plynu. Pokud nechal déti nazivu,
bylo to jen proto, aby na nich mohl provadéet své védecké pseudo-experimenty. Zkoumal naptiklad
jak dlouho piezije novorozenec bez potravy. Nechvalné znamym se stal hlavné diky experimentim

s dvojcaty (Waxman, 2017, 101).

47



4.11 Portréty — taborova typologie

4.11.1 Dozorci a vojaci z Fad SS
Dehumanizace se netykala jen samotnych véziil, ale 1 dozorct a vojaka z fad SS. Tzvetan Todorov
ve své knize Mezni situace piSe, ze jen 5-10 % dozorci z fad SS bylo sadisty, které téSilo utrpeni

jinych. Ve svédectvi piezivsich se toto tvrzeni opakované vyskytuje.

»Neni vetsi omyl nez videt v prislusnicich SS tlupu sadistu, kterym pud, vasen nebo Zadostivost veli

mucit a tyrat tisice lidi. Jen malokteri z nich se chovali timto zpiisobem.* (Langbein, 2004, 277)

Podle Todorova téch 5-10 % lidi tvofi jedinci s fyzickymi vadami, tézkym psychickym postizenim
nebo tézkym osudem. Téchto jedinci bylo pfili§ malo na to, aby rozpoutali zlo, které se tykalo
miliont lidi. Odhady poctu fanatickych stoupencti nacismu se pfili§ nelisi, bylo jich také jen okolo
10 %. Pfevazujici skupinou byla tzv. sorta pfizplsobivci, ochotnych slouZit jakémukoliv ucent,
pokud jim pfinese osobni prospéch (Todorov, 2000, 128). Podle Arendtové byl na vin¢ predev§im
totalitni systém spolecnosti. Ve své knize o Eichmannovi pouzila vyraz banalita zla. Tento termin
byl interpretovan jako zlehcovani zla. To vSak Arendtova na mysli nemé¢la, chtéla ukazat, jak snadné
je sejit z cesty. Eichmann totiz nebyl perverzni sadista, ale az dé€sivé normalni clovek, ktery nemél
rad zabijeni. Kdyz musel piihlizet vrazdéni Zida, délalo se mu zle. Kdyz byl na prohlidce
v Osvétimi, nedival se kolem sebe, protoze nechtél nic vidét. Pro totalitni stat je dulezité zvolit si
nepfiitele a rozdélit spolecnost na my a oni. Nepfitele je potfeba znilit. Je to jako ve valce, s tim
rozdilem, Ze tady nejsou nepfitelem vojaci, ale civilisté, kteti nebojuji. Dozorci, stejné jako civilni
obyvatelstvo, trp€li slepotou. Nechtéli nic vidét. Proto konec koncii byly vynalezeny plynové
komory, které neobsluhovali némecti vojaci, ale vézni. V mnoha svédectvich ptezivSich se objevuje
stejnd zkuSenost: nevidéli nas, ignorovali nas, nebo si mysleli, ze jsme néco provedli a proto trpime
(naptiklad Levi, Wiesel). Pfece jsme nebyli zavieni do tdbord jen tak. Himmler, Eichmann, Hoss 1
Speer zdmerné nepouzivali slova jako vrazda — mluvili o kone¢ném feSeni, o tisicich jednotek, ale
ne o tisicich mrtvych. Vidéli jen ¢isla a nic za nimi. To jim mélo pomoci vést zarovenl normalni
zivot. Stejné€ tak méli zivot na vefejny a soukromy rozdéleny i béZzni obcané. Vidéli ptece, Ze jejich
sousedé n€kam mizi a nevraci se, vidéli podivné postavy v mundurech. Bylo snazsi a pohodlné;si
zaviit o¢i. Nevidét. Mnoho lidi bylo pfesvéd€eno o tom, Ze pomoci nemohou, kdyby zasahli,
potrestali by je a stejné¢ by obé€ti nepomohli. Museli sami sobé namlouvat, Ze jsou bezmocni, aby
dokézali ptihlizet. Pfesto vSak piezivsi odmitaji kolektivni vinu némeckého naroda i1 kdyZ k nému

nekteii dosli az po letech (Todorov, 2000, 130-149).
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WVidi, jak jsme priserné zotrocovani, vidi nas bez viasu, beze cti a bez jména, den, co den bité, den
ze dne odpudivéjsi a nikdy nezahlédnou v nasich ocich sebemensi zablesk vzpoury, smiru nebo viry.
Znaji nas jako zlodéje a lidi prolhané, zablacené, otrhané a hladoveé, zameénuji nasledek za pricinu a
usuzuji, ze si své vyvrzeni zasluhujeme. “ (Levi, 2019, 166)

wJe treba Fici zcela zasadne, Ze nejvétsi vinu ma systém a vlastni struktura totalitniho statu. “ (Levi,

1993, 43)

4.12 Taborova typologie podle Prima Leviho

4.12.1 Miiselmani

Vézni, ktefi se nezvladli ptizptisobit Zivotu v lagru, se ménili v trosky s prazdnymi pohledy a bez
vlastni vile. Byli kost a kiize, divali se do zemé¢ a v oc¢ich se jim nezracilo nic, jen prazdnota. Byli
snad pfili§ unaveni i1 na to, aby jesté trpéli. Jen se tiSe vlekli tam, kam je ostatni nasmérovali.
Takovych vézni bylo mnoho. Tito 1lidé byli oznacovani za zivé mrtvé — protoze bylo
pravdépodobné, Ze neprojdou dalsi selekci. Ostatni se téchto slabsich vézit stranili, nechtéli se jim
podobat, nechtéli se ani zdrzovat v jejich blizkosti, snad vydéSeni pohledem na to, co by je samotné
mohlo jednou potkat. V tabotfe byl kazdy vézen hlavné sdm za sebe, a tak miiselmanim nikdo
nepomahal. Pro kdpa neméli cenu, neznali klicky, jak obstarat néco navic, nedokazali zaridit
zatazeni do lepsiho komanda. Je jasné, Ze brzo zmizi. Na to, aby se ¢lovek stal miiselmanem nebylo
potifeba byt néjak obzvlasté neptizpisobivy, spiSe naopak. Mezi miiselmany kon¢ili hlavné ti, ktefti
poslouchali ptikazy, pracovali, jak méli, jedli jen své ptidély a dodrZovali pravidla. Pokud nékdo
zil podle taborové discipliny, piezil obvykle tfi mésice. Stacilo, aby ¢lovék neumél némecky a nez
se stihl naucit porozumét piikaziim, byl zeslably tak, Ze uz ho nemohlo nic zachranit (Levi, 2019,

121).

Podle Leviho v tdborech piezivali jen ti, ktefi méli néjaké vhodné povolani nebo uméli femeslo —
1€kafi, krej¢i, Sevei, muzikanti, kuchati, mlada ptitazlivi homosexuédlové anebo krajané a ptatelé
nékoho dulezitého z lagru. Dalsi kategorii pieZivajicich byli kruti a té€lesn¢ zdatni kapové a blokovi
star§i; nakonec prezivali jesté ti, ktefi sice neméli zadnou zvlastni funkci, ale svou podnikavosti a
Istivosti si dokézali zajistit materialni vyhody a ptizen vézit 1 kapt. Levi je rozdéluje na hospodare,

kombinatory a prominenty. Zbytek byli miiselmani.

,, 10 oni, miiselmani, potopeni, tvori jadro tabora, to oni, anonymni, neustale obnovovand a stdle
stejnda masa ne-lidi, mIcky jdou a trpi, nebot’v nich pohasla jiskra Zivota a jsou uz prilis prazdni,

49



nez aby doopravdy trpéli. Clovék vahd, ma-li je nazvat Zivymi, a vahd, ma-li nazvat smrti jejich
smrt, které se neboji, protoze jsou prilis vyCerpani, nez aby si ji uvédomovali. “ (Levi, 2019, 121)
4.12.2 Prominenti

Do této skupiny patiili funkcionaii z vedeni tabora od vrchniho héftlinga pies kuchaie az po
zametaCe a $¢fy ve sprchach a latrinach. Mezi arijské prominenty se pocitali vSichni héftlingové,
stagil jejich piivod, a dostali funkci. Casto se jednalo o zlogince vybrané z véznic v Némecku, aby
vykonévali dozor nad zidovskymi vézni. Byli to kruti a hloupi lidé. Dalsi kategorii byli politicti
vézni z Némecka, Polska a Ruska. Nebyli o nic lepsi nez zlocinci. Prominentt zidovského pavodu
bylo o poznani ménég, ale existovali. Mezi zotroCenymi vézni se vzdy naSel n¢kdo, kdo neodolal
nabidce stat se kapem a ziskat tim moc. Tito kdpové byvali obzvlasté kruti a nemilosrdni, aby si

funkci udrzeli. Nékdy sviij hnév na véznitele obratili vici vlastnim lidem.

Mezi prominenty se vSak pocitala i pocetnd kategorie vézi, kterd se pokousela ptezit, za kazdou
cenu. Néktefi bojovali jako zvitata, poslouchali jen instinkty a zapomnéli na to, ze byvali lidmi. Jini
soupetili proti v§em, snazili se ziskat vyhody pro sebe, bez ohledu na ostatni. Mélokdo si dokazal

uchovat moralku. Ti nejlepsi neptezili (Levi, 2019, 124).

4.12.3 Sepsel — kombinator

Sepsel byl polsky Zid, ktery piezil pogrom v Haliéi. Ztratil Zenu a pét déti. Pfipravili ho i obchod
s koniskymi postroji. V lagru je uz Ctyfi roky a protlouka se, jak se da. Smysli o sobé jako o pytli,
ktery musi plnit. V lagru si nevydobyl takové postaveni, aby mohl polevit. Musi byt porad ve
sttehu, jeho hlavni obzivou je sméiovani véci, obCas néco ukradne v Buné (tovarna kde vézni
pracovali) a proda to. Pomiize délnikim a ti mu daji polévku. Pokud se mu naskytla ptileZitost,
nevahal udat spoluvézné, ktery s nim kradl v kuchyni, aby se pokusil zavdécit blokovému star§imu.

Doufal, ze ziskd misto umyvact hrncii. Marné.

4.12.4 InZenyr Alfred L. - prominent

Kdysi byval feditelem velké chemické tovarny, v Osvétimi mél z pocatku jen jednu vysadu, smél
Cistit hrnce polskych délnikii a za to dostaval ptl porce jidla navic. Alfred L. m¢l plan, jak se stat
dalezitym. Piesvédcéeny o tom, ze kdyZz bude vypadat jako prominent, tak se jim brzy stane.
Pravideln¢ se holil, pral si kosili, dbal na to, aby mu mundur padl a sehnal si i padnouci dfevéaky. To
vSe za cenu nemalych obéti, platil svym dennim piidélem chleba. Ke spoluvéziiim se choval vzdy
zdvoftile a na velitele bloku se snaZil zapiisobit tim, Ze si bral prvni porci polévky, tu nejiidsi. Kdyz

se hledal vedouci chemického komanda, Alfred se okamzité ptihlasil a byl vybran, snad 1 diky
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svému odliSnému zjevu. Nové pfichozi chemici u n¢j museli absolvovat zkousku, byl neobycejné

pfisny a zbavil se kazdého, kdo mohl jeho pozici ohrozit (Levi, 2019, 128).

4.12.5 Elias Lindsin — hospodar

Leviho kolega z chemického komanda mél méné nez metr padesat, zato byl samy sval. Tvrdil, zZe je
mu 33 let a ma 17 déti. Pracoval s velkym nasazenim, a tim upoutal pozornost polskych délniki i
Némct. Nosi vice pytli s cementem nez kdokoliv jiny, balancuje s cihlami na hlavé, zpiva. Je
schopen pieprat chlapa o hlavu vétsiho. Obcas pro pobaveni prominentt hraje hrbace. Pofad néco
déla, porad mluvi. Je povazovan za blazna. Kdyz ma za kol dohliZzet na praci komanda, je hruby a
surovy. Casto se také vytraci ndco ,,organizovat® a vraci se s plnym zaludkem. Kdyz ma piileZitost,
krade. V lagru se mu dafi, umi dobfe organizovat a pracovat a kdyz se to o ném rozkftiklo, uz po

ném nikdo praci nechtél. Zda se, ze je v lagru St’astny.

4.12.6 Henri— prominent

Intelektual s klasickym vzd€lanim, umi nékolik jazykt. Je mu 22 let. V Buné pfisel o bratra a od té
doby je bezcitny. Vyvinul vlastni teorii pieziti stavajici z kSeftovani, soucitu a kradeze. Ziskal si na
svou stranu anglické zajatce a v tdbote kSeftuje s anglickym zbozim. Henri si je védom toho, Ze
dokaze u druhych vzbudit soucit a pouziva ho, aby pronikl mezi anglické zajatce. Henri umi poznat
typ Clovéka, vi, jak na néj zaptsobit a ziskat si jeho sympatie. Na svou stranu si tak ziskal mnoho
vlivnych pratel, v¢etné kapt a jednoho esesmana. Malokdy se uchyluje ke kradezim. V kontaktu
s vézni se snazi byt srde¢ny, obcas se zda, ze opravdu néco citi, po chvilce ale ztuhne, stadhne se,
omluvi se a jde pry¢. Je tvrdy a odtazity, prohnany, nepochopitelny. Po rozhovoru s Henrim se

clovek nemohl ubradnit dojmu, Ze ho vyuzil. Henri valku ptezil (Levi, 2019, 139).

4.12.7 Haftlingové

Vézni, ktefi nepatfili mezi prominenty, se mohli udrzet nazivu tim, Ze bojovali o preziti. Bojovali
s tnavou, hladem, zimou a nete¢nosti. Museli byt vynalézavi, trpélivi a mit pevnou vili. Nekdy
nezbylo nez zahodit distojnost, vypnout a bojovat o preziti jako zvife. K preziti se pouZivalo
obzvlast’ kSeftovani, soucit a kradeni. V ptipadé kseftovani Slo o to obstarat néco, po ¢em byla
poptavka a prodat to spésné jinym véziim. U soucitu §lo o to vzbudit soucit a sympatie, tak aby
ostatni vézné litovali. Na to aby to vézen dokdzal, musel mit zvlaStni talent. Kradenim se rozumélo

uzmuti jakékoliv véci nebo jidla, pokud se k tomu naskytla piileZitost.
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Viktor Frankl mél o néco prozaic¢téjsi typologii. RozliSoval jen na lidi, kteti méli v zivoté jesté
n¢jaky smysl a diivod proc prezit, a na ty, kteti uz o vSechnu vili zit ptisli. Tvrdil, Ze nejcastéji
vézni umirali kolem Véanoc, protoze se Casto upinali na svateéni Cas, jako na dobu, kdy uz budou
doma. Kdyz valka neskoncila, ztraceli vili zit a hromadné umirali. Sdm Frankl vyzdvihuje roli
rukopisu ke své knize, kterou touzil po valce vydat. O rukopis piisel, snazil se vSak alespon
zapamatovat co nejvice pasazi: pravé vydani knihy mu mélo dodat silu pfezit, protoze v tom

spatfoval smysl (Frankl, 2021,96).

ey

Nekteti vézni, véetné Prima Leviho, se jiz v taboie rozhodli, ze podaji svédectvi, pokud pieziji.
Podle Franklovy teorie by se jednalo o podobny motiv. Frankl také vyzdvihoval autonomii ¢lovéka,
o kterou nebyl pfipraven ani v tabote. Totiz 0 moznosti rozhodovat, jak bude na urcitou udalost
nahliZet a jak na ni bude reagovat. Vézni, kteti se snazili rozhodovat a kontrolovat své reakce, kdyz
mohli, méli mit také vétsi Sance na preziti, protoZe jim tento maly kousek vnitini svobody zajistil
alesponl néjakou sebetctu. V tdborovych podminkach vsak mnohdy zalezelo také na Stésti a vézni si
casto nedovolovali doufat v preziti a budoucnost viibec neplanovali. Na rozdil od normalnich

véziil, neméli jasno v tom, zda je n¢kdy pusti. Z tabora je mohla vykoupit jen smrt (Frankl, 2021,

84).

4.13 Stradani

Vézni trpéli témet stale hladem. Jinym hladem, nez kterym trpi ten, ktery drzi den dva pust: jejich
hlad byl jiny, nepopsatelny. Pokud se jim ho podafilo utisit, byt na chvilku, mysleli na své blizké,
kde jsou, jak se jim dafi, Ziji jeSt¢ viibec? Takovych chvil ale nebylo mnoho, pokud vézné nesuzoval
hlad, byla to zima, kdyZ nebyla zima, alesponi prSelo nebo bylo nesnesitelné horko. Podle Leviho
byla zima nejhorsi, a 7 z 10 1idi ji nepfezilo. Mozna tedy za jejich smrti nebyla ztrata smyslu zivota,
ale zima a hlad, které uz nedokézali snaset. PfeZit zimu znamenalo protrpét si ji minutu za minutou.
Zima, kterou pocitovali vézni, nebyla normdlni zima. Stejné tak vyrazy jako tnava a strach
znamenaly v tabotfe néco jiného nez venku. Tato nepiesnost ve vyrazech je zpilisobena tim, Ze se
v lagru mluvilo jazykem svobodnych lidi, téch z venku. Levi byl presvédceny o tom, Ze pokud by
lagry existovaly déle, zrodil by se v nich lagrovy jazyk, ktery by dokazal vysvétlit lagrovou zimu,

hlad i mavu.

V Zenskych svédectvich z tdborli se Casto objevuje 1 stiznost na zizen, kterou trpély predevSim

vézenkyng, které mély horecky a prijmy. Zizeii se snazily zahnat pojidanim snéhu, nesmél je u toho
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ale vidét dozorce. Zeny, které byly nemocné a vyéerpané, nekonéily na marodce, ale v bloku ¢&islo
25, kde byly ponechany svému osudu. Stacilo, aby omdlely béhem apelu, aby se pohybovaly pftili§
pomalu. Esesék je odvedl do bloku 25, kdyz za nimi zapadly dvefe, znamenalo to pro Zeny jistou
smrt. Nékteré Sly klidn€, smifen¢, jiné se branily. Za par dni se objevily, nahé, mrtvé loutky ve

sn¢hu prede dveimi s ¢islem 25 (Delbo, 1995, 19).

Delbo popisuje, ze méla Zizen prakticky potad. Usta vyschla tak, Ze nemohla ani mluvit. Réno
dostavaly maly Salek Caje, ktery nestacCil na zahndni zizné. Byla tak zoufala, ze chtéla vypit
mydlovou vodu z kbeliku, ve kterém si blokovi star$i myli nohy. Nakonec se nenapila, pokusila se
ale utéct z fady a napit se ze zamrzlého potoka. Jeji spoluvézenkyné ji vytadhly z koryta a schovaly
mezi sebe. Bylo blaznovstvi pokouset se napit, kdyz za nimi byl esesédk se psem. Dalsi den jednu
zenu ubiji k smrti za stejny prohfeSek. Voda, kterd je v potoce, mize zpusobit tyfus. To je ale
ziznivé zen& jedno. Jeji pocinani sleduje nemocna divka s horeckou, kterd uz nema silu na to, aby
seb¢hla k potoku. Upird na Delbo sviij pohled, ta se odvraci a dopiji vodu. Sotva vyprazdni hrnek,
zaéne se stydét (Delbo, 1995, 72). Zizefi pro ni byla horsi nez hlad, za trochu ¢aje vyménila svij
ptidél chleba. Dobu, kdy trpéla Zizni, popisuje jako nejhorsi obdobi v tdbote. Zachrénily ji jeji
kamaradky, které ji hlidaly, aby zas neutekla z fady, a dokonce ji davaly pit svljj ¢aj, protoZze mély

strach, Ze se jinak zblazni (Delbo, 1995, 73).

V pamétech Charlotte Delbo se objevuji i1 dal§i vyjime¢né okamziky. Napiiklad kdyZ se Zeny
z jejiho bloku rozde€lily o chleba se Zidovskymi muZzi. Delbo vysvétluje, Ze mnoho zen bylo
nemocnych a nemohly jist, proto mély piebytek chleba. Jednou se priblizily k masirujicim muzim
(zidé museli chodit do rytmu, ostatni vézni ne) a nabidly jim sviij chléb. Muzi se po chlebu vrhli
jako vlei, rvali se o jidlo a na Zeny se ani nepodivali (Delbo, 1995, 21). Levi ve svych pamé&tech
zminuje, Ze obCas potkadvali Zeny, ale ty jim Zeny ani trochu nepfipominali. Pozd&ji pracoval
v laboratofi po boku némeckych dévcat, ta jim pohrdala. On si diky tomu jen vic uvédomil, jak moc

sesel.

Kromé¢ hladu, zizné a zimy, ¢elili vézni ¢astému bezdivodnému biti. Byli tvrd¢ trestani za drobné
prohieSky (nedodrZeni rytmu pii pochodovani z tdbora, vyboceni ztady), n¢kdy byli biti bez

diivodu. Biti bylo ¢asto kombinovéano s urdzkami, vysméchem a poniZzovanim.

LwApatie, otupeni citu, vnitrni netecnost a lhostejnost vezné (priznaky druhé faze psychickych reakci),
ktery téz brzy otupi viici dennimu, ba hodinovému biti. Tato necitlivost je nezbytné nutny pancir,

ktery na sebe s postupem casu navléka veziova duse... Télesna bolest zpusobend ranami neni to
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podstatné, u nas dospélych veznu stejné tak jako u trestanych déti. Jde o dusevni bolest. To, co v té

chvili boli nejvic, je rozhorceni nad nespravedinosti a bezdiivodnosti.* (Frankl, 2018,37)

4.14 Apely a selekce

Soucasti zivota v lagru byly také pravidelné apely, nastupy véziili, nejcasteji rano pired praci a vecCer
po praci. Nékdy se nastupy protahovaly na dlouhé hodiny. Nejc¢astéji pokud nékdo z vézit uprchl
nebo byl chycen pii sabotazi ¢i vzpoute. Pti apelu museli vézni nehnuté stat po mnoho hodin.
Zmrzli, promokli, hladovi a vycCerpani, nékdy i dlouho do noci. Ten, kdo nevydrzel stat, byl
zastfelen. Vézni museli také piihlizet popravam chycenych uprchlikli a zaSkodniki. Charlotte Delbo
popisuje, jak SS svolali apel, aby se zeptali, zda nékdo neni zeslably. Pokud mél né€kdo pocit, Ze
apel nezvladne, mél se prihlasit. Jejich blokova star$i na né mrkala, aby se nehlasily. Jedna

nest’astnice si toho nevsimla, skoncila v bloku ¢islo 25 (Delbo, 1995, 23).

Selekce byly dalsi obavanou procedurou. Jednalo se o pravidelné ,,zdravotni* kontroly vézni, které
provadéli doktofi z fad SS. Nékdy samotny doktor Mengele. Ten, kdo nevypadal dostatecné zdrave,
mohl byt pohybem ruky poslan do plynu. Prvni selekce probihala jiz pfi nastupu do tabora. Vézni se
selekei obavali a pokouseli se vypadat zdravéji. Muzi se holili, Zeny si mazaly Cerveil z cihel do

tvari.

4.15 Smrt

Vnimani smrti se u vézni postupem ¢asu méni. Zprvu jsou Sokovani mrtvolami a umirajicimi, které
vidi kolem sebe. Pozd¢ji ale otupi. Smrt je vSudypfitomnd a neni uz désivd. Vézné uz nechava
v klidu smrt tisicd lidi v plynovych komorach. Neznepokojuje je dym stoupajici z komint
krematoria. N&kterymi z nich jesté dokaze otiast smrt clov€ka, kterou musi bezprostfedné sledovat.
At uz jde o vézné, ktery kraci k Sibenici. Nebo o vézné, ktery je zabit dozorci za néjaké domnélé
nebo opravdové provinéni. Béhem pochodl smrti vézni umirali po stovkdch. Mnozi byli tak
vyCerpani, ze uz neméli silu vzdorovat a lehli si do sn¢hu. Nad jejich smrti uz se nikdo

nepozastavoval.

,»O naprosté bezcennosti jednotlivého lidského Zivota v lagru si miize udelat predstavu jen ten, kdo
tam sam Zzil. I ten nejotupélejsi si tuto mneuctu k cloveku nejcasteji uvedomoval pri transportu

nemocnych. Vyzabla téla byla jednodusSe nahdzena na dvoukoldky, které pak museli vezni celé
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kilometry ve vanici tahnout do jiného lagru. Byl tu néjaky mrtvy? Pak ho prihodili k nim: seznam

musel souhlasit. (Frankl, 2021, 69)

4.16 Sny a vzpominky na domov

Primo Levi ve svém svédectvi popisuje sen, ktery mélo béhem véznéni mnoho vézna. Dal by se
snad oznacCit za kolektivni. Vézen se v ném vratil domt, nadSeny z toho, Ze je konecné zas mezi
svymi blizkymi, si sedne k nim ke stolu. Vypravi o tom, co zazil béhem véznéni v lagru, jaké utrapy
ho potkaly a co vSechno musel pteckat. Po chvilce si v§imne, ze ho nikdo neposlouchd a nevénuje
mu pozornost. Lidé dokonce vstavaji od stolu a odchazi. Sen ma zfejm¢ vyjadiovat to, ¢eho se

......

nikdo se nikdy nedozvi, co se s nimi stalo.

Dal$im moznym vykladem snu, by mohlo byt to, Zze se vézen sice z tdbora vratil, ale ne jako zivy.

Zbyl z néj pouhy stin, ktery ostatni, ti Zivi, nevidi a neslysi.

Mezi dalsi sny patfily sny o jidle, neustdle hladovi vézni snili o vSech moznych dobrotach,

nékterym pii tom dokonce cvakaly zuby.

Delbo pise, ze se ji zdalo o tom, jak se vratila domi ke své matce. Prochazi kuchyni, je si jista, ze je
tentokrat opravdu doma, ted’ se ji to nezda. Vold matku, pokladad ruce na dfez, ten je ale velmi

studeny, a to ji vytrhuje ze sna. Navrat do reality byl désivy (Delbo, 1995, 56).

,,O Cem sni vézen v lagru nejcastéji? Nejcastéji se mu zda o chlebe, dortech, cigaretach a o dobré
teplé koupeli ve vane. Kdyz odpadlo uspokojeni tech nejzdakladnéjsich potreb, proziva jejich

naplnéni v primitivnim snu. *“ (Frankl, 2018, 42)

4.17 Hovory mezi vézni
Jean Améry si ve svém svédectvi sté€Zoval na samotu, byl intelektudl a nemél si s kym promluvit.
Stejné na tom byl 1 Primo Levi, dokud nepotkal dalSiho Itala, kterého diive znal. Lidé se mezi sebou

nebavili o rodinach ani svych laskéach.

Vézni Casto mluvili o tom, Ze se blizi konec valky a budou osvobozeni. Kazdou chvili se naSel
nékdo, kdo rozhlasil nové datum, kdy zarucené vSechno skonci. Z pochopitelnych divoda veézni

témto famam davéfovali. Znovu a znovu.

55



Dalsim oblibenym tématem bylo jidlo, a to jak mezi muzi, tak mezi Zenami. Muzi si vykladali o

tom, co budou jist, az se vrati domi. Zeny si mezi sebou vyménovaly své oblibené recepty.

wPozorujme veétsi skupinu vezni, ktera stoji pohromadeé na pracovisti a nikdo ji ostie nesleduje:
ihned mluvi o jidle. Tu se jeden zacne svého souseda, ktery pracuje vedle néj ve vykopu, vyptavat na
jeho oblibené jidlo. Pak si zacnou vyménovat recepty na vareni a sestavovat jidelnicek pro den, kdy

se vzajemné sezvou k malé slavnosti doma, po osvobozeni.” (Frankl, 2018, 43)

Vézni ze stejnych transportli — tudiz ze stejné oblasti, méli tendenci drzet pospolu a schazet se
jednou tydné po praci. Alesponl z pocatku véznéni, pozdéji se radé€ji nevidali, aby nemuseli piihlizet

tomu, jak zchatrali.

4.18 NaboZenstvi

Nékteii Zidé se i v lagru pokouseli dodrzovat ndbozenské tradice jako byl Sabat. Zeny si opatiovaly
svicky ze zbytkl tuku a oleji. Modlitebni knizky, tefilin a dalsi bylo mozné opattit od vézenkyn,
které pracovaly v tzv. Kanada komandu. Toto komando me¢lo na starosti tfidit véci zavrazdénych a
jeho pracovnice byly tdborovou smetankou, protoze mély dostatek materialnich véci, které mohly

sménovat s ostatnimi.

Nekteii Zidé ztratili viru v Boha, kdyz vidéli, co dopustil. Jini brali véznéni v lagrech jako zkousku,
ve které maji obstat. Nékterym lidem naboZenstvi pomdhalo ziskat alesponl ¢ast svého starého
zivota. Nové pfichozich se ptali na datum, aby méli prehled o svatcich. 1 méné ndbozensky
zaloZeni lidé se pokouseli zachovat tradice a alesponn béhem Chanuky si zazpivat par pisni a zapalit

nékolik improvizovanych svicek.

4.19 Basné, pisné, knihy a divadlo

Neéktefi vézni vynaloZili velké Usili na to, aby se jim podafilo ziskat knihu. Jini vézni nachazeli
utéchu ve slovech zndmé basné nebo pisné. Mezi vézni panovalo piesvédCeni, Ze dokud si jsou
schopni zapamatovat ¢asti knih nebo basni, nejsou jeSté zcela zniCeni. Néktefi vézni poradali

dokonce i v Osvétimi umélecka vystoupeni (Bauer, 2009,135).

.Cas od casu se konaly improvizované kabarety. Jeden bardk se prechodné vyklidi, dovniti se

nataha (nebo stluce) par lavic a sestavi se , program*. Vecer prijdou ti, kdo to maji v lagru
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pomeérné dobré, napriklad kapové nebo ti, kdo nemuseji na prace mimo lagr... Zazpiva se par
pisnicek, odrecituje nekolik basni, padne nékolik vtipui vysmivajicich se Zivotu v tabore. To vSechno

mad pomoci zapomenout. A pomaha to.* (Frankl, 2018,56-57)

4.20 Vztahy

Zatimco se néktefi vézni uzavirali do sebe, jini se snazili navazat blizky vztah. Zeny, které ztratily
dité, adoptovaly jiné, o které se v tdbote staraly. Mezi svédectvimi Zzen se nachdzi vice popist
soudrznosti a ptatelskych vztahti. Charlotte Delbo zaznamenala, jak cely jeji transport drzel pii sobé
a jeji kamaradky ji v podstaté zachranily zivot. V muzskych svédectvich je vice popisu rivality a
bojii. Muzi si mezi sebou pfili§ nepomahali. Solidarita mezi vézni byla naruSovana tim, Ze kapové
byli voleni z jejich stfedu. Levi je nazyval asocialnimi a nemilosrdnymi monstry, ktera vymeénila
svoje preziti za zradu svych druhli. Ani mezi béznymi vézni nepanovala pfili§ pratelska atmosféra,
lidé byli zdivoceli hladem, zimou a bitim. Pravidlem pro pfeziti bylo bojovat jen sam za sebe.
Pokud jste mohli ukrést chleba svému sousedovi, bylo spravné to udélat. Pokud jste si na okamzik
nedavali pozor na své véci, byli jste okradeni a byla to vaSe vina. Pokud jste mohli néco ukrast a
neud¢lali jste to, byli jste sami proti sobé. Nicméné 1 zde existovala pratelstvi mezi star§imi muzi a

témi mlads$imi. VéEtSinou $lo ale o vztahy jeden na jednoho. My, proti nim.

Muzi tak, na rozdil od zen, neméli mnoho blizkych vztaht, ze kterych by mohli ¢erpat emocionalni
podporu. Soustted’ovali se spiSe a sve€ vlastni pteziti, Zeny oproti tomu vytvarely vice pratelskych
vztahll, protoZe jim pomahaly pfezit. Naprosto vyjimec¢né potom byly vztahy mezi muZi a Zenami,

muZi a zeny byli véznéni oddéleng.

Charlotte Delbo popisuje, zZe Zeny obCas pozorovaly muze pies plot a hdzely jim papirky se vzkazy.
Nékteré mezi nimi méli bratry nebo manZzely, nékteré neznali nikoho z nich. M¢ly o né strach,
protoZe si uvédomovaly, jak kiehka je jejich existence a nechtély Zit ve svété bez muzli. Snazily se
nedavat najevo své obavy, chtéli jim jen ukézat, Ze jim na nich zaleZi. Zeny trpély tim, Ze vidéli
muze zbavené dustojnosti, hladové a nestastné. Muzi zas Spatné nesli to, ze nemohou zeny chranit

(Delbo, 1995, 117).

Zeny se pokousely zachovat své navyky z doby pied valkou, kdy se staraly o domacnost. Uklizely
své bloky a tyto ,,domaci prace® jim slouzily k zachovéani zdravého rozumu. Zeny byly také vice

orientované na komunitu. V tdborech utvarely tzv. rodinné jednotky, které jim davaly pocit bezpeci,
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moznost 1épe vyuzivat materialni zdroje. Muzi v Ravensbriicku umirali v roce 1943 vice nez zeny:

je mozné, ze se zendm podafilo zabranit Sifeni nemoci, tim ze uklizely (Hauth, 2014, 31).

,, Kdyby nebylo mé, nebyla by nazivu. Pomahaly jsme si navzdajem. Musely jsme se nekoho drzet...
¢lovek musel nékoho mit... Méla mé za nejlepsiho pritele, za matku, za otce, za vSechno... Ja jsem ji
povazovala za svou dceru (Rose bylo tehdy ctyriadvacet a Rollie osmnact). To jsem k ni citila.

Chranila jsem ji. “ (Ringelheim, 1985, 748)

Nékteré zeny uvadély, ze tyto pratelské sesterské vztahy byly hlavnim divodem, pro¢ piezit dalsi
den. Citily se zodpovédné za svou ndhradni rodinu, a tak chtély zit. Zatimco zeny, byly schopné
vyuzit svou roli peCovatelek 1 v taborech, kde se staraly o druhé. Muzi, ktefi byli pfed valkou
ochranci rodin, se v tdborech nestavali ochraniteli jinych muzi. Snazili se chranit sami sebe. Podle

Joan Ringelheim méli i muzi ptatele, ale nebyli ochotni pro né nic obétovat.

Primo Levi se popsal ptatelstvi v lagru jako vztah zaloZeny na tom, co miize n€kdo pro druhého
udélat (Levi, 2019, 89). Nebo jako pokus udrzet slabSiho v&€zné nazivu o néco déle, to vSak

znamenalo jen prodluzovat jeho utrpeni (Hauth, 2014, 24).

4.21 Sexualita

V taborech nebyly sexudlni tuzby véziili na hodnotovém Zebticku tak vysoko, jako v béZzném Zivote.
muze, tak pro zeny. Byl to pro né€ jeden ze znak jejich lidstvi, ktery jim nemohli nacisté vzit. Pro
mnohé puzeni k sexu znamenalo, Ze jsou jesté nazivu. Slabnouci sexudlni touhu si vézni vykladali
jako neplodnost, coz bylo pal€ivé pfedevsim pro Zeny. Muzi netrpé€li ztratou menstruace a neméli
tak zadny biologicky ukazatel sniZzeni plodnosti. Muzi i Zeny v tdborech méli chut’ na sex slabou,
ale ptece. Z vypovédi svédkill vyplyva, Ze se jim n¢kdy zdaly sny se sexudlni tématikou. Muzi i
zeny v taborech obCas masturbovali, podle historika Sommera mohli mit obavu ze ztraty sexuality a
plodnosti. (Sommer, 2009, 197). Postaveni vézné v mocenské hierarchii tdbora odrdzelo jeho
moznosti zapojit se do sexudlnich aktivit. Ti, ktefi m¢li zajistén dostatek jidla, se mohli oddavat
uspokojovani dalSich potfeb. Pro nejvyse postavené privilegované vézné (tdborovi starsi, kapove,
vézni pracujici v kuchyni nebo v nemocnici) byl k dispozici vézenisky nevéstinec. Dalsi vrstva byla
tvotena stfedni tfidou (blokovi star$i, nizsi Gfednici, predéci, sestry) — tito vézni méli vyhody
plynouci z jejich pracovni pozice. Mivali dostatek jidla a mohli se zaméfovat i na dalsi potieby

véetné sexu. Casto spolupracovali s SS, aby piezili. Nejvice véziia viak patfilo k tak zvané ,,velké
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mase®. Tito vézni museli tvrd€ pracovat a trpéli nedostatkem jidla. Mohli mit sexualni tuzby, ale
nem¢li energii na to, aby je napliovali. NejniZe postaveni miiselmani, mysleli uz jen na jidlo

(Hauth, 2014, 28).

., Jestlize podvyziva vede k tomu, Ze primitivni pudovost, zachvacujici vézne v lagru ve druhém
stadiu jeho vnitini adaptace, vyzdvihuje do popredi védomi potravni pud, pak nejspis prave
podvyzZiva je také hlavnim vysveétlenim priciny, proc se pohlavni pud vseobecné odmlci. Vedle
pocatecnich ucinkii Soku pouze ona muze mit na svedomi jev, ktery psychologa na tomto
hromadném ubyvani muzit uhodi do oci: na rozdil od jinych mist, kde spolu bydli pohromade

mnozstvi muziu (kasaren a podobné), se tu nevyskytuji zadné ,prasecinky’*. (Frankl, 2018,46)

Zeny, které byly v lagru donuceny k ,,praci® v nevéstinci, nebo ty, které vyuzivaly sexu k ziskani
jidla, byly po valce stigmatizovany, na rozdil od muzu, ktefi se chovali stejné (ziskavali sexem jidlo
nebo ochranu). Tyto Zzeny byly spojeneckymi vojaky oznafeny za spolupracovnice Némcu a byl
zpochybiiovan jejich status obéti. Teprve pozdéji spojenci pochopili, Ze byly donuceny. Mnoho Zen
o téchto zkuSenostech radéji nemluvilo, aby nebyly oznaceny za prostitutky, a to jak vefejnosti,

osvoboditeli tak byvalymi spoluvézni. (Hauth, 2014, 84).

Nékteti vézni zazili v tdbote obdobi puberty a ziskdvali tam prvni sexudlni zkuSenosti. Ti, ktefi
prosli pubertou v tdborech, mohli mit pozdéji v civilnim zivoté zkreslené ptredstavy o lidské
sexualité. Neméli totiz s ¢im srovnavat: jediné sexualni chovani, které poznali bylo to vézenské, a to
povazovali za spravné. Po osvobozeni pro n€ bylo t€zké spojit si toto chovani s laskou a potéSenim

(Hauth, 2014, 87).

4.22 Odboj

Zidim bylo po valce ¢asto vy¢itano, Ze §li jako ovce na porazku. Nechali se nahnat do ghett, poté
do koncentrac¢nich tabori a nezmohli se na odpor. To ale neni tak docela pravda, staci si
pfipomenout povstani ve varSavském ghettu, které se odehravalo od 19. 4. 1943 do 16. 5. 1943.
Zidé bojovali proti piislusnikiim wehrmachtu. Ghetto mélo byt zruseno v lednu 1943, Zidé se
ptestali hlasit k transportlim, a pfestoZe jen malo z nich mélo zbrang, zahnali némecké vojaky na

ustup. Transporty byly doCasné zastaveny.

Nekteii Zidé se pridali k partyzanskym sovétskym oddilim. Bohuzel Zidé neméli podporu obyvatel

ve statech vychodni Evropy a k partyzanim se piidali az v roce 1942. Tehdy uz bylo pro mnohé
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pozdé. Odboj trpél také nedostatkem zbrani a védomostmi, jak s nimi zachazet, nabizel tak Casto

mladym muziim jen jinou formu smrti (Bauer, 2009, 171).

Dalsi akty odporu se odehraly pfimo v taborech, a to jak v koncentracnich, tak v taborech smrti.
Nejvice zname jsou vzpoury véznil v Sobiboru (srpen 1943) a v Treblince (fijen 1943). Povstani
v Sobiboru bylo Uspésné, provoz taboru byl zastaven. Vzpoura se odehrala i v Osvétimi — Brezince,
kde ¢lenové Sonderkommanda povstali 7. fijna 1944 a podafilo se jim vyhodit do vzduchu ¢ast
krematoria. Nikdo z tohoto komanda vzpouru neptezil. Nékolik neozbrojenym povstani se odehralo

1 v Sachsenhausenu a n¢kolika mensich taborech, vézni se pokouseli o hromadny utek.

Zatimco se ozbrojeného odporu ucastnili vyhradné muzi, zeny se pokousSely hrat spise
psychologickou véalku. Clenky komanda Kanada, které probiralo véci po mrtvych, ob&as vlozilo do
podsivky nebo do kapsy vzkaz pro budouciho majitele, aby védél, ze se jednd o odév po mrtvém

z tibora. Zeny, které pracovaly v tovarnach na zbrang, se pokousely sabotovat vyrobky.

4.23 Osvobozeni a pochody smrti

Mnoha svédectvi kon¢i osvobozenim tabora. Jesté¢ pfed osvobozenim vSak museli nékteti vézni
absolvovat pochody smrti. Kdyz se vojska Rudé armady priblizila piili§ blizko, byli v Osvétimi
ponechani jen nemocni vézni. Ostatni byli vyhnéni na pochod ven z tabora. Radi nechali siluetu
krematoria za zady. Mezi v€zni se navic $ifila fAma, ze tdbor bude zapdlen a ti, ktefi v ném ziistali a
pokusi se utéct, budou zastreleni. Toto se v n€kterych jinych taborech skute¢né stalo. VEézni byli
nahnéni do bardki, ty byly zapaleny a straze zastfelili kazdého, kdo se pokusil uniknout. Némci
horlivé palili papiry 1 mrtvé, chtéli se zbavit diikazi. Stovky tisic v€ziili bylo vyhnano na pochody
smrti, aby se pfesunuli do jinych taborli jako byly Belsen, Dachau, Buchenwald, Sachsenhausen,

Mauthausen ¢1 Ravensbriick. Néktefi vézni skoncili v tovarnach na zapadé Némecka.

Pochody smrti mnoho vézil neptezilo, museli jit mnoho dni ve svych chatrnych uniformach,
v dfevécich ¢i nepadnoucich botach. Pfenocovali v rozbitych budovach, kde byla uvnitf stejnd zima
jako venku, spousta lidi béhem noci umrzla nebo zemfela hlady a vy€erpanim. Prezivsi SS hnali dél
a dal. KdyZ nékdo nemohl, byl zastfelen. Kolem cest zlstavaly mrtvoly. Nikdo se nad tim
nepozastavoval. Po nékolika dnech cesty se dostali do dalSiho tabora, odkud byli pfesunuti do
vnitrozemi. K pfesunu slouzily opét vagony pro dobytek, tyto ale nemély ani stiechu. Vézni mrzli

ve vagonech a k jidlu méli jen snih. Do vagonu nahnali sto lidi, ven jich vystoupilo jen tucet.
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Primo Levi prozil osvobozeni na marodce v Osvétimi, popisuje jej takto: Na 20000 véziti opustilo
tabor 18. ledna 1945, vétSina z nich zmizela pfi evakua¢nim pochodu. Na marodce zistalo okolo
800 lidi. Taborova kuchyné prestala vafit, ustiedni topeni ptestalo fungovat, néktefi esesmani
zustali, nékteré strazné véze byly stale obsazené. V noci spojenci tdbor bombardovali, na druhy den
byli Némci pry¢. Piestala téct voda a elektfina nefungovala. V tdbofe zavladla anarchie, na kost
vyhubli nemocni schopni pohybu prostéaravali baraky, hledali jidlo a dfevo. Néktefi z nich nebyli
schopni ovladat utroby a vyprazdiovali se, kde se dalo. Spinili snih, jediny zdroj vody pro cely
tabor. Levimu a dvéma dalSim spoluvéziitim se podafilo opatfit kamna, brambory a chleba.
V bardku zacalo byt teplo a ve véznich se néco uvolnilo. Dali tém, ktefi pracovali, ¢ast své porce

chleba, coz bylo to proti ldgrovym zdkontm.

wJesté den predtim by byl takovy navrh nepredstavitelny. Lagrovy zakon rikal ,snéz svij chleba, a
kdyz to piijde i chleba svého souseda’, pro vdecnost v ném nebylo misto. Ten prijaty navrh

znamenal, Ze lagr je mrtev. Bylo to prvni humadnni gesto, které se mezi nami odehrdlo. ** (Levi, 2019,

217)

Levi to oznacil za moment, kdy se z haftlingti zacali pomalu stavat lidé. Dalsi dny byli odkazani na
sebe, neuvédomovali si, Zze by se mohli nakazit né¢jakou smrtelnou nemoci, zistavali na marodce.
Z oken sledovali, jak Némci prchaji, tanky, obrnéné vozy, vojaci, pési. Trvalo to tfi dny.

Mezitim v tabofe pievladala neuvéfitelna Spina, zachody byly ucpané, a lidé ktefi méli Uplavici
zanetadili kazdy kout nemocnice. Infekce se nesifila jen diky zimé.

hodiny po jejich odchodu se vratila skupina esesmanti a postfilela 18 francouzskych vézna, ktefi se
usidlili v jideln& SS.

23. ledna se Levi poprvé dostal na svobodu skrz diru v ploté. Se spoluvézném objevili silo plné
brambor; to je zachranilo pfed smrti hladem. Ze znovu nabyté svobody se vSak pfili§ neradovali,
kolem nich byly hromady mrtvol, nemocni se neuzdravovali, v§ichni byli pfiSerné unaveni. Mnozi
nemocni umirali o samot¢ v opusténych baracich. VSude byli mrtvi a piizraky, které¢ zbyly z lidi.
Levi mél stésti, diky svym spoluvéznim, diky tomu, ze nebyl tak nemocen, nepropadl az na samé

dno. Zustal ¢lovékem.

»Kdo zabiji, je clovek, kdo cini bezpravi nebo je obéti bezpravi, je clovek. Ale neni clovek, kdo

necha véci dojit tak daleko, ze sdili luzko s mrtvolou, kdo cekd, az jeho soused konecne umre, aby si
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mohl vzit jeho ctvrtinku chleba. Je, trebaze za to nemiize, dadl od mysliciho cloveka, nez
nejprimitivnejsi pygmej z cerné Afriky a nejodpornéjsi sadista. Védomi, Ze existujeme, sidli z velké
casti v dusich téch, kdo jsou po nasem boku. A proto ten, kdo videl, jak se c¢lovek stal v ocich jiného

cloveka veci, zazil nelidskou zkusenost.” (Levi, 2019, 234)

Tisice véznii umiralo jeste nékolik mésicli po osvobozeni, na infekce a podvyzivu, na otravu jidlem,

protoze pozieli nevhodnou stravu nebo se prejedli, kdyz méli kone¢né€ tu moznost.

Nekteti vézni se vydavali na dlouhou a slozitou cestu domd rozbombardovanou Evropou, jini
zustavali v tdborech pro uprchliky, které vznikaly v blizkosti koncentra¢nich a vyhlazovacich
taborti. Mnozi se snazili zjistit, zda ptezil nékdo z jejich rodiny, ale vSude panoval chaos a osudy

mnoha lidi zGstaly neznamé 1 roky po valce.

Nekteti prezivsi se neméli kam vratit, kdysi byli Némci, ale ted? Do Némecka se vratit nechtéli a
jinam také nepatiili. Jean Améry, ptivodem RakuSan, ve spojitosti stimto pocitem mluvi o
bezdomovectvi. Po vélce znovu odesel do Belgie, ale nikdy se tam necitil jako doma. Poté co ho
roku 1943 zadrzelo a mucilo gestapo, uz se nikdy na svété necitil bezpe¢né. V Osvétimi se naudil

vracet rany.

»Kdo prosel mucenim, ten uz nemiize byt na svété doma. Potupu destrukce nelze vymazat. Diiveru
ve svét, otresenou jiz prvnim uderem, v plném rozsahu vsak zcela znicenou mucenim, nelze uz nikdy
obnovit. Ze je blizni zakouSen jako nepritel, utkviva v muceném jako navrseny dés: pres néj nikdo

nezahlédne svet, v nemz viladne princip nadéje. “ (Améry, 2011, 83)

4.24 Potreba svéddit

Vézni se obavali, Ze nepiezije nikdo, kdo by mohl podat svédectvi. Chtéli prezit, ale chtéli také
sveédcit, aby se svét dozvédel o tom, co se v tdborech délo, aby se nezapomnélo na ty, ktefi
neprezili. Nékterym véznénym tato potieba, podat svédectvi, pomahala prezit (Waxman, 2006, 87).

Po valce mnoho z prezivsich trpélo pocity viny, pro¢ piezili oni? Zatimco tolik jinych nepiezilo?

Citili povinnost vypovidat za ty, ktefi uz promluvit nemohou. Chtéli také vypravét o tom, jak
ptezili, obhajit sviij Zivot pred sebou samym i pfed ostatnimi. Vypovédi svédkiim neptinéasely ulevu,
byla to nutnost. Ukol, ktery museli splnit, aby mohli usvédgit nacisty z jejich zlo¢int proti lidskosti.

Nechtéli uz byt obétmi, stali se radéji prezivsimi. Piijali tak zavazek, vzdelavat dalsi generace a
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zabranit opakovani podobné katastrofy. Nikdy nezapomenout na to, co se stalo a jak se to stalo,

protoze to by bylo znesvéceni pamatky vSem mrtvych.

Primo Levi Casto zmifoval, ze ti nejlepsi v lagrech zemfeli. Sam se té€Zzko vyrovnaval s tim, Ze
ptezil pravé on. Necitil se byt vyvolenym, nebo lepSim nez ti, co nepfezili. Nem¢l sice pocit, Ze
prezil na tkor n¢koho jiného — konkrétniho, ale Ze ptezil na tkor vSech téch mrtvych. Nékteti
piezivsi hledali divody svého preziti. Jini méli obavy napsat cokoliv, co by poukazovalo na jejich
nemoralni chovani. Bali se, ze by tak odvratili pozornost od pravych vinikii. V. mnoha svédectvich
se tak mizeme docist, ze pieziti holocaustu dodalo pfeziv§im jakousi univerzalni moudrost a
poznani, moralni vyzralost apod. Podle historicky Zoe Waxmanové jde ale spiS§ o snahu
nevybocovat ze vSeobecné piijimané role svédka a prezivsiho. Pfezivsi holocaustu si musi vzit
moralni ponauceni ... musi se ukazat jako spradvny, aby si zaslouzil pfezit ... zatimco jeho
pronasledovatelé mohou byt nemoralni az do morku kosti (Waxman, 2006, 162). Pravdépodobné
neni na nas, jako na pfijemcich svédectvi, abychom pfeziv§si posuzovali svymi soucasnymi
moralnimi meéfitky. Neni pfece mozné, uplatiiovat moralni zdkony na misto, kde zadné zékony

neplatily. Stejné tak neni mozné projit popelem, a neuspinit se.

»Pripoustim, jsem zaujaty svédek, jak jinak bych ale z tohoto dobrodruzstvi dokdzala vyvaznout, a
neprisla pri tom o rozum? Sleduji hlavné sebe, tu taborovou nicku, a nicky okolo meé. Kdepak, jak
bych mohla podat vycerpavajici obrazek tabora? (1o je jako prelit more nabérackou.) ...Nechce se
mi psat. Ale musim! Nepisu pro sebe, to se rozumi samo sebou. Kéz by moje zapisky mohly v den

zuctovani poslouzit jako svédectvi! ““ (Novac, 2010, 53)

4.25 Nesdélitelnost

Bezprostiedné po valce celili pieZivsi situaci, kterd zde jesté nebyla. Nikdo presné nevédél, co se za
valky délo v nacistickych taborech. Nikdo si nedokazal predstavit, ¢im vézni prosli. Jejich vale¢né
zkuSenosti se zaradili k tém ostatnim. PfeZiv§i byli nafceni z toho, Ze pfezili diky nemoralnimu

chovani a postoj vetejnosti vliici nim byl spiSe nepratelsky a plny nepochopeni.

Chtéli zapomenout, vybudovat si novy Zivot. Zaroven ale zapomenout nemohli, byla by to urdzka
mrtvych. Chtéli podat svédectvi uz kviili vSem tém nevinnym obétem. Potykali se ale s limity
jazyka, jak vysvétlit lidem, Ze jejich hlad nebyl obyéejny hlad? Ze jejich Zizeii nebyla obyéejna
Zizen a ani zima nebyla jen zima? Jak zaznamenat bolest rodicii, kterym vzali dit€? Jak popsat
normalnimi béznymi slovy néco, co se jakékoliv normalité vymyka?
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,»Nevim, jak popsat hlad, ne ten typ hladu, ktery vsichni znaji, kdyz preskoci jedno jidlo. Ale hlad,
ktery zpiisobuje skutecnou bolest, nebo jaké to je mrznout, bez vyhlidky na to, Ze se jeste néekdy

zahrejete; nebo pocit skutecného strachu a naprosté bidy. *“ (Lasker-Wallfish, 1996, 16)

Uvéti nékdo, Ze existovala tovarna na smrt? Pochopi, co se tam délo? A my, co jsme piezili, co jsme
se vratili? Vratili jsme se opravdu? Nezlstala néjaka podstatna ¢ast nds samych za ostnatymi draty?
Ve stinu krematorii a masovych hrobti? Jak bychom po tom vSem, mohli v Zivoté vidét néjaky

smysl? Jak bychom mohli véfit ostatnim lidem?

Primo Levi zastaval nazor, Ze ti, co prezili, nejsou pravymi svédky. Ti, co prezili, nezazili hrizu

plynovych komor, nevidé€li své blizké umirat. Nespadli az na dno, protoZe ze dna uz nebylo navratu.

Vsichni ptezivsi neprosli tdbory smrti a néktefi se o plynovych komorach a krematoriich dozvédéli
az po valce. To, ze n¢kdo prezil tabor, jesté neznamenalo, ze by ho cely znal. Pfezivsi se o hriizach a

rozsahu holokaustu dozvidali az po vélce. Jejich zkuSenost byla jen stfipkem z mnoha.

Svédci, kteti psali vypovédi po valce, se potykali s pravdivosti vzpominek. Nebyli si jisti, jestli se

vSe odehralo tak jak to popsali, ale snazili se vypovidat pravdive.

., Dnes uz nevim, jestli je vsechno, co jsem napsala pravda. Ale vim, ze je to pravdive.” (Delbo,

1995, 1)

»Vzpominky, které se v nas pretrvavaji, nejsou vyryté do kamene. Maji nejen sklon lety se smazdvat,

ale casto se meni nebo dokonce rozriistaji, berou na sebe cizi obrysy.“ (Levi, 1989, 14)

Jednou z nejcCastéjSich obav piezivSich bylo, jestli jim budou lidé véfit. Jestli jim bude véfit
spolecnost, kterd se k nim po valce obratila zady. Mezi sv€dectvimi se objevily i faleSné vypovédi,
které¢ svym autorim ziskali respekt a obdiv. Kdyz byl podvod odhalen, byla pravdivost ostatnich

svédectvi zpochybiiovana (Waxman, 2006, 174).

Svédectvi sepsand po valce jsou ovlivnéna tim, jak byl holokaust vykladdn a prezentovan
spolecnosti, nicméné svédci sami udalosti pivodné néjak chapali a prezentovali a teprve pozdéji
byli konfrontovani s vétSinovym nazorem, téch, co tam nebyli. Jejich vzpominky byly ovlivnény
odstupem 1 dal§imi Zivotnimi zkuSenostmi, jinymi svédectvimi ¢i reportdzemi. Aby jejich vypovédi
byly pfijaty a c¢teny, upravovali je a zdlraziiovali témata, kterd byla vniméana jako ta spravna,

zatimco jina byla upozadéna.
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Néktefi prezivii zamémé vynechali ¢iny, které by mohli poskodit obraz zemielych nebo Zidi a
nijak se tim netaji. S pfibyvajicim Casem se svédectvi stavaji zastupci svédkd, kterych je dnes na

zivu jen par. Casem se méni i pohled na samotny holokaust.

Nikdy asi zcela nepochopime, co se odehravalo v tdborech, protoze jsme je nezazili na vlastni kiizi.
Pfesto je potfeba snazit se popsat nepopsatelné a vyslovit nevyslovitelné. Bylo by chybou, délat
z holokaustu jakéhosi nepojmenovatelného a nepochopitelného strasdka. Ne, nezazijeme stejné

zoufalstvi a bezmoc jako vézni, ale mizeme se pokusit porozumét tomu, proc¢ jej museli zazivat.

Pro¢ umirali, pro¢ trpéli a pro¢ ostatni jen mlcky stali opodal, s rukama v kapsach a slepyma oc¢ima.
Pochopime jen Casti, nékde odvratime zrak, néfemu odmitneme uvéfit, piesto budou zit v nas,

vzpominky padajici z nebe jako vloc¢ky popela.
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5 Analyza svédectvi Elieho Wiesela a Edith Egerové

V této casti prace se budu zabyvat osudy dvou piezivsich holokaustu, které jsem vybrala na zaklad¢
literarni reSerSe, pro jejich spole¢né rysy. Jedna se o Elicho Wiesela a Edith Egerovou. Oba byli
behem valky uvéznéni ve vyhlazovacim koncentraénim tdboie Osvétim. Eliemu Wieselovi bylo 16
let a do Osvétimi byl pievezen se svou rodinou. Po selekci mu nablizku zlstal jen jeho padesatilety
otec. Edith Egerova byla téz jako Sestnéctiletd deportovéna spolu se svymi rodici a starsi sestrou,
jeji nejstarSi sestra preCkala valku v ukrytu. Po selekci ji zhstala po boku jen sestra. Oba
protagonisté tak byli nuceni dospét za branami lagru. Ze svého ,,normalniho* svéta byli vhozeni do
koncentracnického anti-svéta. Nevstoupili do néj jako nepopsané listy, oba méli za sebou roky
stravené¢ ve svych rodindch, oba byli poznamenani vychovou a zvyky. Oba méli pfed sebou
naplanovanou budoucnost, odliSnou od té, ktera je cekala. Osvétim jejich vyvoj uspiSila, jejich
puvodni identitu zménila a prepsala. Oba dva dokazali ptezit, oba dva vydali své svédectvi. Ani
jeden z nich nespéchal sebevrazdu. Zda se, Ze oba dva dokézali traumatickou zkuSenost preménit
v néco uzite¢ného, v néco, co jim poslouzilo. Nemyslim tim, Ze by snad byli za tuto rdnu osudu

vdécni, jen to, Ze se s ni naucili Zit.

Prozili pubertu v Osvétimi. Jejich vypoveédi nejsou ovlivnény obcanskym povolanim, nepftisli do
tabora jako doktofi, chemici nebo novinafi. Pfisli nehotovi a nedokonali, kazdy se svou minulosti.
ZkuSenosti z lagru zprostiedkovavaji optikou ,,déti* vytrzenych ze svého domova. Nepodéavaji nam
nekonecny vycet hrliz, jejich Osvétim se 1liSi od Osvétimi Prima Leviho nebo Viktora Frankla.
Wiesel nepouziva dlouhé popisy. Pomoci lyrickych, ale straSidelnych scén dava ctenafi zakusit
hriizu. Necha ¢tenafe vahat, jestli se to, co popisuje, opravdu déje. Vazné se to stalo? Nebo to byl
jen Spatny sen? Vtip je v tom, Ze my vime, Ze se to stalo. Byl v lagru, vidél vSechno to utrpeni a
zabijeni. Jeho vypravéni na mé paradoxné plsobilo opravdovéji, nez svédectvi naplnéna popisy
hriiz a zvérstev. Ctenéf pak chté nechté otupi. Nebo knihu odlozi a nedodte. Samoziejmé nejde o to,
Cist svédectvi z Osvétimi jako oddychovou literaturu. Jde spiSe o miru ztotoznéni, kterd je u

,obyc¢ejnych hrdinti* snazsi.

Frankl, Bettelheim i1 Levi na Osvétim nahliZeji jako na obfi experiment a zkoumaji Zivot v ni, jako
pohyb bakterii v petriho misce. Wiesel a Egerova nic takového nedélaji, protoze nejsou védci. Jsou
to pubert’aci a tuto mladistvou perspektivu se jim v dilech podatilo zachovat i pifesto, ze je napsali

pozdéji v dospélosti. Jako dalsi ojedin€lou vypravécku bych rada zminila Charlotte Delbo, ktera je u
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nas bohuzel skoro neznama: jeji knihy dosud nebyly pielozeny do CeStiny. Delbo se stejné jako
Wiesel zkusila vyrovnat s onou povéstnou nesdélitelnosti holokaustu svym specifickym stylem
psanim. Sva svédectvi o pobytu v lagru podavd ve form¢ bésni a kratkych povidek. Pracuje
s rytmem, opakovanim slov, s naznaky, klade diraz na city apod. Jeji vypovéd piisobi mezi
ostatnimi svédectvimi jako zjeveni. Zatimco se Franklova kniha zaobird smyslem zivota a
zachovanim rukopisu védecké prace autora a Primo Levi sepsal své svédectvi jako navod k preziti,
Charlotte Delbo priblizuje atmosféra tdbora opakovanymi sugestivnimi popisy zizné a hladu. Pise o
figurinach, protoze je kdysi jako mlada vid€la ve vyloze obchodu, a teprve na konci kapitoly se

o néco jemnéji, v naznacich.

Elie Wiesel napsal své svédectvi deset let po valce, bojoval s pocitem nesd¢litelnosti. Pivodni verze
byla napsdna vjidi§ a méla pres tisic stran. Vroce 1958 vySla notné zkracena kniha ve
francouzsting, v roce 1960 v angli¢tiné. Poté byla pielozena do dalSich jazykt a stala se celosvétove
znamou. Edith Egerova sepsala své svédectvi mnohem pozdéji. Original vysel v USA v roce 2017,

v ¢esting kniha vysla o dva roky pozdé;ji.

Na nasledujicich stranach ptiblizim zivoty Elieho Wiesela a Edith Egerové, poté se budu vénovat
jejich svédectvim uvetejnénym v knihdch Noc a Mdme na vybranou. Mym cilem je vybrat hlavni
témata jejich knih a pokusit se na nich ukazat, v ¢em se shoduji a v ¢em se 1isi. Porovnat je s tématy

svédectvi v prvni ¢asti prace a podivat se na to, jak jsou ovlivnény genderem.

5.1 Strucny Zivotopis — Elie Wiesel

Elie Wiesel se narodil 30.9. 1928 v rumunském Sighetu do rodiny praktikujicich zidi. M¢l dvé
strasi sestry a jednu mladsi. Jeho otec provozoval kolonial a Wiesel ve svych pamétech zminiuje, Ze
jej moc nevidal a ani ho moc dobfe neznal. Blizko k sob& méli jen o Sabatu. U otce se citil v bezpeci
a St’astny, vice nez otce vSak zboznoval matku a ptiznéva, Ze s ni chtél travit kazdou volnou chvili a
byl by rad, kdyby nepracovala a méla vic ¢asu na n¢j. Nejradéji by ani nechodil do Skoly a ucil se
s ni. Mluvi o ni jako o jediné skute¢né blizké osobé€, kterda mu rozumeéla. Ve Skole, kde studoval
Talmud, si pfipadal nechtény a neoblibeny. Tvrdil, Ze nebyl z bohaté rodiny, ale mé&li sluZebnou,

jednou tydné krmili Zebraky, Casto potom nevystacili s penézi (Wiesel, Pameti, 9-22).

V Sighetu se maly Elie setkal s antisemitismem, n¢které dny rodina radé€ji nevychazela z domu, aby

se vyhnula rumunskym nacistim. Jako dité se ptal, pro¢ lidé nenavidi Zidy, a jeho ué¢itelé ho misto
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odpovédi nechali studovat zidovské déjiny, bibli, proroky a spisy o mucednicich. M¢l pochopit, ze

jako Zid stoji proti svétu, mél se naugit vzdorovat a trpét.

V Sighetu vychodil obecnou Skolu s dobrymi znamkami a pokracoval ve studiich na gymnaziu. O
udalosti ve svété se prilis nezajimal. Teprve pozdéji se dozveédel o Mnichovské dohodé, o Hitlerovi i
Norimberskych zakonech. To, Ze vypukla valka zacal vnimat az s pfilivem polskych uprchliki, jeho
zivot zatim plynul dal beze zmén. Hitler se se svymi zaméry ohledné zidovského naroda netajil,
nicmén¢ samotni zidé se utéSovali tim, ze se s Némci jedna o narod civilizovany, s bohatou
kulturou. Mysleli si, ze zvésti o zabijeni jsou nafouknuté povidacky. Neposlouchali varovani a lidi,
kteti se je snazili varovat, povazovali za blazny. Wieselova rodina nepokusila ani o uték do
Palestiny, otec Elicho nechtél pfijit o majetek, ani se nepokusili schovat u sluzebné, kterd jim
nabidla tkryt ve svém domé. Cela rodina se ptesunula do ghetta a odtud byli v kvétnu roku 1944
deportovani do Osvétimi. Wiesel zistal se svym otcem, jeho matka a mladsi sestra byly poslany do

plynu. Vélku ptezily i starsi sestry.

Prezil pochod smrti z Osvétimi do Buchenwaldu, dokud byl naZivu jeho otec, chtél pfezit hlavné
kvili nému, protoze se domnival, Zze kdyby zemfel, zemie i on. Wieseliiv otec zemfel
v Buchenwaldu a osvobozeni se nedozil. Elie se po valce pridal k transportu sirotkdi a odjel do
sirot¢ince ve Francii. V roce 1948 zacal studovat filozofii a literaturu na Sorbonné. Pracoval jako
novinaf pro noviny L Arche a setkal se s lauredtem Nobelovy ceny Francoisem Mauriacem, ktery
jej pfesvédCoval, aby sepsal své vzpominky na v€znéni v lagru. Wiesel sepsal devét set strankovou
knihu And the World Remained Silent, ktera byla vydana v roce 1955 V Buenos Aires. 120strankova
francouzska edice byla vyddna pod nazvem La Nuit vroce 1958, vroce 1961 byla kniha
publikovdna v angli¢tiné. Noc byla nasledovana knithami L Aube, 1960 (Dawn, 1961), ktera se
zabyvala Zidovskou revoltou proti britskému vedeni Palestiny a Le Jour, 1961 (An Accident, 1962).
Kniha A4n Accident se odehrava v New Yorku a Wiesel v ni popisuje nehodu taxiku, kterd ho
docCasné upoutala na koleckové kieslo. Beéhem roku 1963, ktery stravil rekonvalescenci, se stal
americkym obcanem a v USA uz zlstal. Pracoval zde jako reportér pro Spojené narody. Psal také
pro noviny Der forvert, které vychazely v jidiS. Byl 1 dopisovatelem israelskych novin Yediot
Ahronov. Vroce 1969 se ozenil s RakuSankou Marion Ester Rose, kterd ptekladala jeho knihy.

Spolu méli syna Sloma Elisha, pojmenovaném po Elicho otci.

Ve vSech Wieselovych knihach miZeme najit zminky o jeho zkuSenostech z doby valky. Wieselova

ctvrtd kniha La Ville de la chance, 1962 (The Town Beyond the Wall, 1964) se zabyva piihlizejicimi
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a Silenstvim. Postava Silence se ve Wieselovych knihach vyskytuje ¢asto, a sam Wiesel prohlasil, ze

pouziva jen tfi typy postav: Silence, starce a dité.

wKazda postava je v ruznych dilech jinak vyznamnd, ale jsou pritomné, a s nimi i témata, kterd
opakované obklopuji vsechny tri. Stary muz obvykle celi ztraté porozuméni a problému prenosu
tradice v diisledku zaniku pravdy a reality. Silenec bojuje s vypovédi o pravdé a dorucenim zpravy
ve svete, ktery je prazdny, hluchy k jeho sdéleni a zbaveny humanity. Co se tyce ditéte, to vidy nese
mesiassky vyznam a casto je nevinnou obeti radikadlniho utoku proti nevinnosti, cistoté a svatosti.
Kazda postava potrebuje druhou, aby byla tim, ¢im je, stejné jako budoucnost potiebuje minulost a

pravdu.” (Patterson, 2002, 215-215)

Wiesel napsal vice nez 55 knih. Jeho dilo zahrnuje literaturu faktu, beletrii 1 poezii a divadelni hry.
Kromé psani byl Wiesel aktivni také ve vefejném Zzivoté, asto mluvil o holokaustu a byl zapalenym
ochrancem lidskych prav. Vyjadioval se i k dalsim politickym udélostem, jako byla politika statu
Izrael, genocida v byvalé Jugoslavii nebo genocida Armént.

Byl také profesorem humanitnich véd na Bostonské univerzité. Pomohl zalozit United States
Holocaust Memorial Museum ve Washingtonu. Byl zakladajicim ¢lenem asociace pro lidska prava
v New Yorku a aktivné se v ni angazoval po cely Zivot. Za své vystupovani proti rasismu, nasili a
represim byl v roce 1986 ocenén Nobelovou cenou miru. Ziskal i mnoha dalsi ocenéni véetné zlaté
medaile Kongresu a Prezidentskou medaili svobody. V Londyné byl povysen do Slechtického stavu
za zasluhy ve vzdélavani o holokaustu. Wiesel zemfel v roce 2016, ve v€ku 87 let ve svém domé na

Manhattanu.

5.2 Svédectvi Elicho Wiesela

Na nasledujicich strankach se budu zabyvat svédectvim Eliecho Wiesela. Vychazet budu z jeho knihy

Noc a z knihy Pameéti.

Vypravéni v knize Noc zacina rokem 1941, kdy bylo Eliemu 12 let. Otce popisuje jako vzdélaného
muze, ktery byl citoveé rezervovany a staral se vice o ostatni nez o svoji rodinu, coz mu mél Elie za
zl¢é. O matce a sestrach se Wiesel skoro nezminuje. Rodi¢e méli obchod a svého syna vedli k tomu,
aby se vzdélaval. Elie pres den studoval Talmud a pozdéji se jeste po vecerech vénoval studiu
Kabaly. O jeho détstvi se mnoho nedozvime, jen tolik, Ze Zil v Sighetu v zidovské nabozenské
komunité, kde zivot pokojné plynul.
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,Jaro 1944. Skvélé zpravy z ruské fronty. Nebylo pochyb o tom, Ze porazka Nemecka se blizi. Byla
to jen otazka casu, snad mésici nebo tydmi. Stromy rozkvetly. Byl to rok jako vSechny ostatni,

s jarem, zasnubami, svatbami a novorozenymi detmi. * (Wiesel, Noc, 31)

Klidny Zivot narusil prvni transport Zidd, ktery skon¢il masakrem v lese. O tom, co se stalo s
transportem Eliemu, vypravél Mose, tuldk, ktery nahodu unikl smrti. Mistni ho m¢li za blazna a
jeho varovani nechtéli poslouchat. Rok 1943 uplynul bez vétSich zvrati. Lidé vérili, ze nastanou
lepsi Casy. Na jare 1944 véftili v porazku Némecka. Stale bylo mozné uprchnout do Palestiny.
Wieselliv otec byl proti. Nechtél pfijit o majetek, citil se pfili§ stary na to, aby n¢kde v neznamé

zemi zacinal znovu. Ani to mu Elie pravdépodobné tpIné€ neodpustil.

Zvrat ptisel, kdyz mad’arskou vladu pievzala fasisticka strana. V Budapesti fagisté napadali Zidy.
Lidé ze Sighetu si mysleli, ze se k nim vojsko nedostane, do tfi dnd vSak pfijeli Némci, chovali se
slusné a lidé byli klidni. Zacaly oslavy Pesachu, poté piisly prvni zdkazy a prvni zatykani Zidd.
Presun do ghetta byl prvné pfijat s nadSenim, budou mezi svymi. Uz nebudou muset snaset urdzky a
nendvistné pohledy. Wieslova rodina zila né€jakou dobu spokojené v ghettu ve svém plivodnim
domég, ktery byl na tizemi ghetta, takze se nemuseli ani sté¢hovat. UkonejSeni tim, Ze se nic nedgje,
¢ekali prichod Rudé armady. Misto ni vSak pfiSlo nafizeni k deportaci. Prvni pfesun byl jen do
mensiho ghetta. Odtud se dalo utéct, ghetto nebylo nijak stfezeno. Wieslova rodina odmitla moznost
ukryt se u byvalé sluzebné, otec trval na tom, Ze on zlstane s matkou a ukryt se mohou jit déti, ¢imz
jim nedal moc na vybranou: které dit€ by opustilo rodi¢e a Slo se schovat? Elieho otec tak, uz
podruhé, rozhodl o tom, co s rodinou bude. Ztejmé se domnival, Ze jim nic nehrozi, ptipadné, ze jde
jen o zkousku od Boha, ktery je ale nakonec zachrani. Stejné jako v legendé¢ o Abrahamovi a

[zakovi. Brzy nésledoval transport do Osvétimi. (23-54)

., Nasledujictho dne jsme napochodovali k nadrazi, kde na nas cekaly dobytci vagony. Nahnali nds
do nich madarsti cCetnici, po osmdesati na vagon. Dali nam par bochnikii chleba a nékolik véder

vody. Zkontrolovali mrize v oknech, zda dobre drzi. Potom vagony zapecetili. “ (Wiesel, Noc, 54)

»ITeti noc, kdyz jsme v sedé spali, opreni jeden o druhého a nékteri z nds ve stoje, protal ticho ostry
vkrik: ,, Ohen! Vidim ohen! Vidim ohen!” Propukla panika. Kdo to kricel? Byla to pani
Schachterova. Uprostired vagonu, v bledém svétle, které sem dopadalo okénky, se podobala

suchému stromu v obilném poli. Rukou ukazoval ven a sténala: , Podivejte! Podivejte! Ten ohen!
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Strasny ohen! Smilujte se nade mnou, takovy ohen.* Lidé se mackali na mriZe. Ale nevidéli nic, jen

noc.” (Wiesel, Noc,57-58)

Ve svych Pamétech 1 v Noci se Elie Wiesel zmifluje o atmosféfe ve vagonu, kterou popisuje jako
nabitou erotickym napétim. Originalni verze knihy byl napsana v jidis, pii piekladu do
francouzstiny mélo dojit ke Spatnému piekladu, a kviili tomu bylo napsano, ze spolu mladi chlapci a
dévcata soulozili. Wiesel se proti tomu ohradil, podle né€j doslo ke Spatnému piekladu a vykladu
jeho slov a béhem cesty nedochédzelo k ni¢emu jinému nez k letmym dotykiim. On sdm napsal, Ze se
stydé€l. Poprvé byl v blizkosti cizi mladé zeny a odvazil se ji letmo dotknout. Své chovani si sam
pied sebou omlouval probihajici pubertou. Doty¢néd si ho ani nevSimla. I ve vagonu lid¢ stale
doufali, ze vSe nakonec dobie dopadne. Mezi cestujicimi byla star$i zena, kterd zacala blouznit.
Popisovala hororové obrazy ohné. Lidé usoudili, ze se zblaznila a ma horecku. Tato Zena umlkla az
po piijezdu do Osvétimi, tam uZ onen ohen vidé€li vSichni. Ve Wieselové knize Noc se jiZ na zacatku
vypravéni jesté v jeho rodném Sighetu setkdme s podobnymi hororovymi obrazy, a znovu je ma na

svédomi ,,blazen, ktery se snazi ostatni varovat. Ti ho, ale neposlouchaji.

Po nékolika dnech cesty dorazil transport do Osvétimi. Lidé byli vyhnani z vagonl a zamifili
rovnou k prvni selekci. Netusili, Ze se bude rozhodovat o tom, kdo ptijde dal do tdbora a kdo skon¢i
v plynovych komorach. Muzi a zeny byli oddéleni. V tento moment vidél Elie naposledy svou

matku a mladsi sestru Ciporu.

., Uvital nas esesdk, néjakd vysokd sarze, s obuskem v ruce. Porucil: ,Muzi vlevo! Zeny vpravo!” Na
zlomek vteriny jsem jesté zahlédl matku a sestry, jak odchazeji napravo.

Seradit do pétic. Zmatek za kazdou cenu zuistat spolu.

., Hele, kluku, kolik ti je? “ Otazku kladl néjaky vezen. Nevidel jsem mu do tvare, ale jeho hlas znel
mirné a viele. ,,Bude mi patnact.

,,Je ti osmnact.

., Ne, ne, “ opakoval jsem. ,, Patndct. *

,, Pitomce, poslouchej, co ti rikam.* Pak se zeptal otce, ktery odpovedel: ,, Padesat let.** Ten druhy
opdacil jeste zuriveji.

., Ne, neni ti padesat. Ctyricet, jasné? Osmndact a ctyricet.
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Vidite ty pece? Vidite je? Vidite ty plameny? (Ano, ty plameny jsme videli.) Tam, tam vas odvedou.
Tam je vas hrob. Jeste nechapete? Spali vas! Uprazi vas! Zbude z vas jen popel!*“ (Wiesel, Noc, 65-
73)

Elie ztstal jen s pfisnym otcem, kterého podle svych slov ani pfili§ neznal. Otec slouzil Bohu, tak
oddang, Ze zapominal na rodinu a opomijel vlastniho syna. Museli se dostat az do Osvétimi, aby se
sblizili a lépe poznali. Béhem cekéni na selekci zazil Elie dal§i hrozivé momenty. Popisuje
hororovou scénu s jamami, kde byli spalovany malé déti 1 dospéli. Bal se, Ze on i otec skonci
v krematoriu. Jejich fada se pomalu bliZila k jedné z hoticich jam. Elie nemohl uvéfit tomu co vidél,
myslel, Ze je to jen no¢ni muara. Neni pfece mozné, aby ve 20. stoleti nékdo zabijel muze, Zeny a
déti. Muzi se zacali modlit, odiikavali Kadi§ (modlitba za mrtvé) sami za sebe. Elie v tu chvili
pocitil vzdor vi¢i Bohu, ale automaticky modlitbu odfikal. Nakonec jen prosli kolem jam a byli
odvedeni dale do tabora. Plameny z jam, které té noci vidé€l, ale seZehly jeho viru. Od té chvile
Wiesel popisuje sviij zivot jako no¢ni muru. Jedinou oporou mu je otec, drzi se jej, hlavné aby se
jeden druhému neztratili. Jako by jesté potad véfil tomu, Ze ho otec mize ochranit pred ostatnimi
vézni, pted zlem. Otci se pfece nemize nic stat, slouzi Bohu, posloucha ho. Po piijezdu do tabora

nasledovala procedura, ktera z lovéka udélala vézné.

wPrijaly nas desitky veznii s holemi v rukou, mlaticich naslepo hlava nehlava. Padaly rozkazy:
,,Donaha! Rychle! Raus! Nechte si jen pasek, boty vezméte do ruky...” Rany padaly dal: , K
holici!“ S paskem a botami v ruce jsem se nechal zavléci k holiciim. Jejich strojky nas zbavily vlasti,
oholily vsechen porost na téle. U vchodu sud s petrolejem. Dezinfekce. Namocit se musi kazdy. Pak
tepla sprcha. Ve vsi rychlosti. Po sprse znovu ven. A zase klusem. Dalsi barak: sklad. Hory
trestaneckého obleceni. BézZime. V letu nam hazeji kalhoty, haleny, kosile a ponozky.* (Wiesel, Noc,

74-77)

Pro Elieho to byl konec jeho détstvi. Spolu s vlasy a civilnim oble¢enim, pfisSel 1 o iluzi bezpe¢ného
a spravedlivého svéta. Jeho vira v Boha byla otfesena. Doted” byl studentem Talmudu
s naplanovanou budoucnosti, ze dne na den se stal polovicnim sirotkem a ocitl se v prostfedi plném
brutality, at’ uz ze strany dozorct nebo starSich véziii. Nahle si nebyl jisty tim, kym je.

., Béhem nekolika vterin jsme prestali byt lidmi. Kdyby situace nebyla tak tragicka, mohli bychom se

tomu smat. Jak jsme smeésni! Podival jsem se na otce. Jak se zmenil. I ze mé se stal nékdo uplné jiny.
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Student Talmudu i dite, jimz jsem do té doby byl, shoreli v plamenech. Zustala jen forma, jez se mi

podobala.*“ (Wiesel, Noc, 77-78)

Po kru$nych prvnich dnech v tabote, ptisla tleva. Elie mél §tésti na prvniho kapa, ktery byl laskavy
a lidsky. Uvéril, ze by to v Osvétimi nemuselo byt tak zl¢. Tézko fict, jak se mu podatilo
zapomenout na jamy, které vid¢l pfi piijezdu. Ve volnych chvilich si vézni zpivali, mluvili o Bohu a
snazili se navzajem presveédCit o tom, ze jejich blizci jesté ziji. Elie a jeho otec se navzajem ujistuji,
ze matka 1 mladsi sestra jsou urcit¢ n¢kde v tabote. Nalhavaji si, ze Cipora je uz velka (bylo ji 7) a
maminka, ze je jeSté mladéa (nejspise sla do plynu, spolu s ditétem). Pravdépodobné oba tusili, ze
jsou ztracené. Zatimco star$i sestry mohly mit Sanci na pteziti. Elie ztratil viru v absolutné dobrého

a vSemocného Boha. V¢éfil uz jen v jeho existenci a prestal se modlit.

, Dny plynuly. Rano: cernd kava. V poledne: polévka. (Od tretiho dne jsem uz jedl s chuti cokoli.)
V Sest hodin vecer: apel. Pak chléb a néjaka malickost. V devét hodin: vecerka. V Osveétimi jsme
zustali t7i tydny. Neméli jsme, co na prdci. Hodné jsme spali, odpoledne i v noci. Hlavni bylo
vyhnout se trideni, ziistat co nejdéle, nebylo to tak tezke: stacilo nehlasit se mezi kvalifikované
delniky. Zacatkem tretiho tydne vymeénili séfa bloku, protoze projevoval prilisnou lidskost. Novy
blokovy byl tvrdy: jeho pomocnici piisobili jako opravdova monstra. Dobré casy skoncily. © (Wiesel,
Noc, 87-89)

Elie Wiesel a jeho otec byli pfid€leni na praci do Buny (tovarna, kde pracovali Osvétimsti vézni).
M¢li Stésti, jejich prace nebyla naro¢na. Elie se pomalu seznamoval s tdborovym zivotem, pochopil
vyznam tzv. ,,organizovani, kdyz po ném jeden z vézni chtél jeho zlatou korunku. Odmitl ji vydat,
s tim, Ze by ji pozdé&ji rad vymeénil za jidlo. Kapo se s odmitnutim nesmifil a zacal Sikanovat jeho

otce. Nakonec Elie podlehl a korunku obétoval.

,UzZ jsem se zajimal jen o talii kazdodenni polévky, o sviij kus ztvrdlého chleba. Chléb, polévka — to
byl cely muj Zivot. Stal jsem se pouhym télem. Nebo snad jesté méné: hladovym Zaludkem. Jen miij

Zaludek citil plynuti casu.“ (Wiesel, Noc, 103-104)

S otcem travil vétSinu Casu, jejich vztah se vSak zacal postupem Casu ménit. Otec pro Elieho
pfestava byt neomylnym vzorem, kterého se bal. Prvni zmény se odehraly hned po nastupu do
tabora, star$i vézenl uhodi otce, a Elie neudé€la nic. Sam se divi, Ze nic nepodnikl a otci nepomohl.
Konstatuje, Ze kdyby se to stalo pied par dny, vySkrabal by uto¢nikovi o¢i. Pozdéji, béhem prace
v tovarné, je Elieho otec zbit kdapem za to, Ze pracuje piili§ pomalu. Elie neciti zast’ vaci kapovi,
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ktery otce zbil, ale vii¢i otci samotnému. Hnéval se na néj, protoze pracoval pomalu, a tim kéapa
vyprovokoval. Pfi praci v Buné se seznamil s dal§imi mladymi vézni podobného véku (tedy cca 15-
16 let). Elie se vSak jako pubertalni kluk viibec neprojevoval. Neptal se ostatnich véziii na jejich
zkusenosti s divkami ani na nic jin¢ho, co by se tykalo vztahli se Zenami nebo sexu. Pravdépodobné
byl stale siln¢ ovlivnén vychovou v ndbozenské komunité. Jen jednou se ve svém vypravéni
zmifuje o sexu, a to kdyz pfistihl kapa s divkou. Elie reagoval smichem. Nechépal, jak je mozné, ze
je képo vedl do prace jen proto, aby mohl jit na rande. Ziejmé viibec nem¢l zadné sexudlni tuzby,
nebo se na n¢ bal védome byt jen pomyslet, protoze by mohl nahnévat otce, potazmo Boha. Za to,

ze se smal, dostal od kapa tvrdy trest.

., Kdyz jsem doSel do zadni casti budovy, zaslechl jsem z jedné mensi mistnosti sramot. Nahlédl jsem
dovniti a spatvil na slamniku Ideka s jakousi mladou polonahou Polkou. Pochopil jsem, proc¢ nas
Idek odmitl nechat v tabore! Odpochodoval se stovkou veznii jen proto, aby se vyspal s holkou!

Prislo mi to tak komické, Ze jsem se rozesmal. “

Elie Wiesel se stal svédkem nékolika poprav neposlusnych véziii. KdyZz musel na apel placu
prihlizet smrti téchto lidi, otfaslo to s nim. Nejvice ho zasdhlo obéSeni malého chlapce, kterého
popsal jako malého ,,pipela“ (tdborovy slang pro mal¢ kluky, kteti byvali milacky kapt) s andélskou
tvari. Na smrt tisici v krematoriich si uz zvyknul, ale smrt lidi na Sibenici, a jesté¢ k tomu ditéte,
kterou sledoval z bezprostiedni blizkosti, s nim je$té pofdd dokdzala otfast. N&ktefi vézni se vSak

zajimali jen o jidlo a poprava pro n¢ byla jen zdrzenim od ve€erni polévky.

wWlysel jsem, jak mi tluce srdce. Tisice lidi, které denné umirali v kremacnich pecich v Osvétimi a
Birkenau, mne prestaly znepokojovat. Ale tento clovek, opreny o Sibenici, na niz mél zemrit, mne

vyvadel z miry. “ (Wiesel, Noc, 119)

Koncem léta se vézni sesli k hromadné modlitbé k Novému roku. Elie se modlitby Gi¢astni, nicméné
je na Boha siln¢ rozhnévan a vznasi vici nému jedno obvinéni za druhym, slova odiikava spise
mechanicky, nez Ze by jim prikladal néjaky vyznam. Pfipada si sdm, opustény na celém svété. Bez
viry v Boha, bez lidi, bez lasky a bez slitovani. Po hromadné modlitbé vyhleda otce, popteji si Novy
rok a Elie si uvédomi, jak moc jeho otec zestarl. Oznaci ho za zlomeného. Mozna ho v tom

okamziku poprvé napadlo, Ze by jeho otec doopravdy nemusel piezit.

., Deset tisic lidi se shromaZdilo ke slavnostni bohosluzbe, blokovi séfoveé, kapoveé, urednici smrti.
., Posvette Vecného... “ Zaslechli jsme hlas prediikavajiciho. Nejprve jsem si myslel, Ze je to vitr.
., Posvéceno budiz jméno Veécného!*
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Tisice ust opakovalo pozehnani, tisice postav se zmitalo jako stromy v bouri. Posvéceno budiz
jméno Vecného!

Proc¢, proc Jej viastné chvalim? Vsechny pory v téle se proti tomu bourily. Protoze nechal spalit
tisice deti v kremacnich jamach? Protoze udrzoval v chodu Sest peci ve dne v noci, o Sabesu i o
svatcich? Protoze ve své vSemohoucnosti stvoril Osvétim, Birkenau, Bunu a dalsi tovarny na smrt? “

(Wiesel, Noc, 127)

S ptichodem zimy se situace v tdbote zhorSuje. VEézni rychleji ztraceji sily a umiraji. Nemaji zadné
zimni obleceni, jen trochu teplejsi kosili. Ta je pifed zimou neochrani. Elie s otcem ztraceji dobré
misto v tovarn¢ a pracuji venku, Elie v obdvaném stavebnim komandu, jeho otec jinde. Je to

poprvé, co jsou v tabote oddeleni. K neustalému pocitu hladu se tak ptidava jesté mraz.

., Prisla zima. Dny se krdtily a noci se staly témer nesnesitelnymi. Z a svitani nds ledovy vitr drasal
Jjak bic¢. Nafasovali jsme zimni Satstvo: o néco teplejsi pruhované kosile. Pro veterany to byla dalsi
prilezitost k posklebkum: ,, Ted uvidite, jak doopravdy chutna lagr!* Odchazeli jsme pracovat jako
obvykle, avsak se zmrzlymi tély. Kameny byly tak studené, ze nam k nim skoro primrzaly ruce. Ale

clovek si zvykne na vsechno. “ (Wiesel, Noc, 142-143)

Vynotuji se pfed nimi nové hrozby v podobé¢ selekci. Elie ma obavy, aby si jeho ¢islo nezapsali a
snazi se tak projit selekci co nejrychleji. Jeho otec je ale zapsan na seznam téch, ktefi maji skoncit
v krematoriu. Otec mu zafne pragmaticky piedévat svoje véci, ale Elie si je nechce vzit. Po
opakovaném nalé¢hani si je vezme. Odejde s pracovnim komandem do préace, vecer se vrati do
tabora a ke svému piekvapeni se shleda s otcem, ktery druhou selekci proSel. Ne vSichni spoluvézni

vSak méli takové Stésti, néktefi byli oznaceni za tzv. miisulmany, a smrti neunikli.

., Opustil nas Akiva Drumer, obét’ selekce. V posledni dobé mezi nami beznadéjné bloumal se
skelnyma ocima a kazdému licil, jak zeslabl: ,, Uz nemohu...Je konec..." Nedal se nijak povzbudit.
Neposlouchal nas. Pordd jen opakoval, Ze je s nim konec, Ze uz neni schopen bojovat, Ze nema ani
silu, ani viru. Jeho oci se najednou uplné vyprazdnily, staly se z nich dvé oteviené rany, dvé studny

plné strachu.” (Wiesel, Noc, 140-141)
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V poloviné ledna mrazy se podlomi Elieho zdravi. Nemuze dosldpnout na nohu, ktera mu otekla.
Nezbyva mu nic jiného nez se vypravit za lé¢karem. Ma §tésti, protoze se ho ujme laskavy doktor,
ktery se k nému chova vstiicné a vysvétli mu, ze musi podstoupit operaci. Po zakroku si Elie mysli,
ze o nohu pfiSel, ale 1¢kat ho ujisti, Ze do ¢trnacti dni bude v potadku. Elie ma tak moznost zustat
chvili v teple. Uz po dvou dnech se ale po tabofe zacne S§ifit zprava o evakuaci. Fronta se blizi a
vézni musi pry¢. Kdo zistane, bude zastielen, tdbor je podminovan a bude vyhozen do povétii. Elie
vyhled4 otce a radi se s nim co délat, na marodku se odmitne vratit, i pfesto, ze nema nohu
zhojenou. Otec ho véhave sleduje a naznaci, Ze by méli radéji ziistat, v nemocni¢nim bloku by se
mohli ukryt oba. M¢l obavy, Ze syn cestu nezvladne. Elie se ale boji, Ze je zastieli, a tak rozhodne,
aby se vydali na pochod. V tuto chvili Elie pfebira veleni, otec uz je stary a zlomeny. Na jeho nazor
uz tolik neda a trva na tom, aby odesli, protoze i dalsi lidé z marodky, vcetné 1ékatd, odchazeji.
Hoftce dodava, Ze ti, ktefi zlistali na marodce, byli osvobozeni za par dni Rudou armadou. To ale
Elie v ¢ase rozhodnuti nevédél, myslel si, Ze otce vede do bezpec¢i. Dalsi den spolu s otcem opusti

tabor a vydaji se na pochod smrti.

., Foukal silny ledovy vitr. Pochodovali jsme beze slova protestu. Esesaci nas nutili k rychlejsi chiizi.
,,Rychleji holoto, prasivi psi!*

Cernd noc. Cas od ¢asu padl vystiel. Esesdaci méli rozkaz stiilet na ty, kdo nedokdzali udrzet rytmus
béhu. S prstem na spousti si takovou prilezitost nenechali ujit. Jakmile se néjaky prasivy pes na
vterinu zastavil, okamzité ho sklatila salva z pusek. Mechanicky jsem kladl nohu pred nohu a viekl

své vyhublé, ale porad jeste tak tezke telo. “ (Wiesel, Noc,155-156)

Béhem pochodu smrti umirda mnoho vézili, nikdo se nad tim nepozastavuje. Elie je vyCerpany a
mysli na smrt, piedstavuje si, jaké by to bylo, kdyby ho zastielili a on se svalil do snéhu. Rika, Ze
jediné, co mu v tom brani, je pfitomnost otce, ktery je ted’ slabym a starym. Co by si otec bez n¢ho
pocal? Bézi bok, po boku. Otec je vyCerpany, sotva popada dech. Elie citi, Ze mu musi byt oporou.
Pokusit se ho ochrénit 1 pfes to, Zze otec neochranil jeho, ani jeho mladsi sestru, ani milovanou
matku. Dvakrat odmitl moznost uprchnout, poprvé kvili majetku, podruhé odmitl odejit do ukrytu
k byvalé sluzebné. Elie se o tom v Noci vilbec nezmiiiuje, ale musel si uvédomovat, Zze mohli
uniknout a kvili rozhodnuti otce se to nestalo. Po 70 kilometrech ptichdzi povel k odpocinku.
Vézni se zhrouti do sné¢hu, mnoho z nich umrzne. Elie ptezije jen diky tomu, Ze ho otec budi a
nenechd ho zmrznout. Jeho stary otec mu zachranuje Zivot, zatimco Elie by boj o Zivot nejradéji

vzdal. VSude kolem nich umiraji lidé. Jeden rabin hledd svého syna, a Elie si uvédomi, Ze syna
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zahlédl. Pozdéji mu dojde, ze syn vidél, jak se mu otec (rabin) vzdaluje, jak ztraci pozici a dochéazi
mu sily, a ze védomé& otci utekl. Aby se zbavil bfemene a mél vétsi Sanci na preziti. Elicho to

vydeési, modli se k Bohu, ve které¢ho ale uz nevérti, aby nikdy nic takového neudélal.

., Napadla mne strasna myslenka: syn se chtél otce zbavit! Citil, Ze otec slabne, domnival se, Ze to je
konec, a opustil jej, aby setrasl zatéz a osvobodil se od bremen, jez zmensovalo jeho Sance na
preziti. Navzdory vSemu jsem se zacal z celého srdce modlit k Bohu, v néjz uz jsem neveril: ,, Muij
Boze, Pane sveta, dej mi silu, abych nikdy neudélal to, ceho se dopustil syn rabiho Elijahu.*

(Wiesel, Noc 165-166)

Pochod smrti konéi v Gleiwitzu, zde jsou vézni zavieni na tii dny bez jidla a piti v bardku. Pied
dalsi cestou musi projit selekci. Elieho otec je poslan na smrt, ale diky zmatku, ktery Elie vyvola, se
otci podafi ptebéhnout na druhou stranu. Elie riskoval a otce zachranil, neni pro néj pfipustné, aby
otce opustil. Béhem rozruchu je par lidi zastieleno. Elie se nad tim nepozastavuje, otec je
zachranén, a to je hlavni. Esesaci zbyvajici vézné¢ dovedou na nadrazi, kde je po n¢kolika hodinach
¢ekéni naloZzi do vlakli pro dobytek, tentokrat jsou vagony bez stfechy. Béhem této cesty mnoho lidi
umrzne. Vézni jsou hladovi a néktefi se chovaji jako zdivocela zvét. Elie sleduje, jak se dalsi syn
pere s otcem o kousek chleba. Nakonec syn otce zabije a chce chleba snist, ale nez to staci udélat,
zabiji ho dal$i dva vézni, ktefi scénu také sledovali. Elie u této scény zdiraznuje, ze mu bylo
patnact let. Jako by chtél zdlraznit, ze mu je teprve patnact a uz vidél ze svéta tolik oSklivosti. Po
deseti dnech cesty dorazi transport do Buchenwaldu. Z vlaku vystoupi jen hrstka pteZivsich, véetné
Elieho a jeho otce. Elieho otec vSak béhem ptevozu do Buchenwaldu ztratil tolik sil, Ze prosi
Elieho, aby ho nechal zemfit. Elie ho musi piesvédcovat, aby se nevzdaval a nutit ho k pohybu, aby
neumrznul. Vézné rozeZene poplach, Elie se pozd¢ji dostane do bardku a usne. Teprve druhy den
rano si vzpomene, Ze otce nékde ztratil. Napadne ho, Ze by bylo lepsi, kdyby ho uz nenasel. Slaby a
nemocny, otec je pro n¢j bfemenem, a m¢l by myslet na sebe, aby zvysil své Sance na preziti. Elie
se za tyto mySlenky stydi, ale opakované ho napadaji. Chce se zbavit otce, ale zaroven se boji toho,

co by se stalo, kdyby k tomu doslo.

., PFi poplachu jsem bézel s davem a o otce se nestaral. Védél jsem, Ze je na konci sil, v agonii, a
presto jsem ho opustil. Sel jsem ho hledat. Zaroveri mé viak napadlo: ,, Kdybych ho tak nenasel!

Kdybych se tak mohl zbavit toho tézkého bremene, abych byl schopen ze vsech sil bojovat o viastni
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preziti, starat se sam o sebe.“ Vzapéti mne zaplavil pocit studu. Bylo mi hanba, Ze Ziji, stydél jsem

se za sebe sama. ** (Wiesel, Noc, 188)

Elie Wiesel o sob¢ mluvil jako o obraceném Abrahamovi — je to jedna z moznych interpretaci jeho
knihy Noc. V legendé ma Abrahdm ob¢tovat syna Izaka, aby tak dokézal svou poslusnost a viru
v Boha; kdyz se rozhodne syna obé&tovat, Blih se slituje a misto Izdka se spokoji s berankem. Elie
jako Izak ma naopak obé&tovat otce. Citi, jak ho k tomu nuti cely svét, jeho pozice v tabote, ostatni
vezni, stav jeho otce — prirovna ho ke zviteti. V Osvétimi neni zddny Buh, ktery by nabidl milost a
neni tam ani nikdo, kdo by mél slitovani. Elie znovu otci vycita, Ze na n¢j byl v détstvi ptisny, ale

zaroven je rad, ze se mu dostalo uznani.

,, Otce! Hledal jsem té tak dlouho...Kde jsi byl...Spal jsi? Jak se citis?*“ Meél horecku. Jako divoké
zvire jsem si uvolnil cestu ke kotli s kavou. Podarilo se mi ziskat jeden kalisek. Trochu jsem upil a
zbytek nechal otci. Nikdy nezapomenu na vdécnost, jez se mu rozzarila v ocich, kdyz spolkl tu

brecku. Uznani zvirete. Témi nékolika dousky teplé vody jsem si u néj ziskal vétsi uznani nez za celé

sve detstvi. ““ (Wiesel, Noc, 188-189)

Elie se pokousi otce zachranit, odvede ho za lékafem, ale ten mu odmitne pomoci. Vézni, ktefi
s nim sdileji ubikace, ho pfesvédcuji, aby otce obral o jeho ptidél chleba a polévky. Zdlraziuji mu,
7e by mél myslet sam na sebe. Nechavat jidlo nemocnému je nerozum, ktery se mu miize vymstit.
Elie o tom chvilku uvazuje a ptedstavuje si, jaké by to bylo, kdyby mél vic jidla pro sebe. Neni
schopen vlastnimu otci sebrat jidlo a hluboce se stydi za to, Ze ho to napadlo. Radé&ji bude hladovét,

nez by otce okradal.

Wiesel se presto snazi otci pomoci, pozdé€ji si mu otec sté¢zuje, ze ho spoluvézni biji a okradaji. Elie
jim nadava a snazi se otce chranit. Zjist'uje ale, Ze to neni mozné. Ze otce nebude moci zachranit.
Nejenze mu zmizela matka, ted pfijde 1 o otce. B&hem détstvi ho vnimal jako piisného a
vzdaleného, miloval matku. Chtél byt jen s ni. V této konstelaci miZzeme vidét ptivodni Oidipsky
komplex. V tdbote pak dosSlo k jeho znovuoZiveni v okamziku, kdy pfiSel o matku a zlstal jen
s otcem, m¢l pravdépodobné nevédomé zlost na otce, Ze nedokazal spravné vyhodnotit situaci a
rodinu zachranit, a také se obaval trestu ze strany Boha, i kdyZz uz v n¢j podle svych slov nevéfil.

Mohl mit obavy i z ob&tovani ze strany otce, protoze dobie znal legendu o Abrahdmovi.
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,,Dobie mé poslouchej, chlapce. Nezapomen, zZe jsi v koncentraku. Tady bojuje kazdy sam za sebe a
nemiize myslet na druhé. Ani na svého otce. Tady nemds ani otce, ani bratry, ani pratele. Kazdy si

Zije a umird za sebe, sam.* (Wiesel, Noc,194)

Stav Elieho otce se zhorSuje, blouzni v horeckach a voléd syna k sobé. Elie se ale boji k nému jit.
Otce mlati esesak za to, Ze rusi, a Elie se ani nepohne. Namlouvé si, Ze nemocny uz rany neciti.
Necha svého otce umirat samotného. Vi, ze ho nemize zachranit, a tak rezignuje. Zavie oci a usne,

druhy den uz na mist¢ otce lezi nékdo jiny.

»Lejzre [jidi§ zdrobnélina Eliezera], synku, pojd’ ke mné... chci ti néco rict...jen tobé...pojd’ sem,
nenechavej meé samotného...Lejzre... * Slysel jsem jeho hlas, vnimal smysl slov a chapal tragicky
rozmeér toho okamzZiku, ale nepohnul jsem se z mista. Bylo to otcovo prani — mit mne vedle sebe ve
chvili agonie, kdy se duse oddéluje od smrtelného téla — ale ja ho nevyslysel. Bal jsem se. Bal jsem
se biti. Lejzre, Lejzre! Pojd ke mné, nenechdavej mé samotného...“ Jeho hlas prichazel tak z daleka

a zaroven tak zblizka. Jenomze ja se nehybal. Nikdy si to neodpustim. Nikdy neodpustim sveétu, ze

15)

Elie po smrti otce neni schopen plakat, je zlomeny, ale zaroven se citi svobodny. Zbavil se zatéze,
zbavil se bfemena, které celou dobu nesl na ramenou. Oidipsky komplex smrti otce konci.

Nevédomé prani zbavit se otce zde nabylo realnych obrysti.

., Neplakal jsem. Bolelo mne, Ze nejsem schopen plakat. Slzy mi vyschly. A kdesi uvniti, kdybych
probadal hlubiny svého ochablého védomi, bych snad nasel cosi jako: konecné svoboden!* (Wiesel,

Noc, 197)

Wieselilv otec zemfiel koncem ledna, od té doby az do dubna, kdy pfiiSlo osvobozeni, zapisky
chybéji. Elie jen konstatuje, ze tou dobou nezil. Nic pro né¢j nemélo smysl a nic se ho nedotykalo.
Stal se z né¢j miisulman a kdyby nebyl v Buchenwaldu v détském tabote, kde nepanovaly tak tvrdé
podminky, pravdépodobné by neptezil. Smrt otce, kterd méla byt osvobozenim a méla Eliemu
pomoci Vv preZiti, se stala spiSe zatézi. Pfedtim zil s otcem, potom pro otce, kdyZ jej chranil, a
nakonec uz jen vedle ngj, kdyz ¢ekal az zemfe. Po jeho smrti jako by ztratil diivod k zivotu. Elie
Wiesel ve svych Pamétech 1 v Noci zmiluje smrt otce a také to, ze si nikdy neodpustil, ze jej
opustil. Zdrcujici pro n¢ byla i1 informace, Ze Osvétim byla osvobozena. Kdyby otce

nepiesvédCoval, aby odesli, mohli oba zit.
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w» Iravil jsem dny naprostym nicnedélanim. S jedinou touhou: dosyta se najist. Prestal jsem myslet

na otce i na matku. Cas od casu jsem snil. O trose polévky. O porci navic.“ (Wiesel, Noc, 199)

Svédectvi Eliecho Wiesela kon¢i osvobozenim. Zeslabli vézni po prestalém utrpeni nemysleli na
pomstu ani na svoje blizké. Demoralizovani hladem mysleli jen na jidlo. Kdyz Elie spatii v zrcadle
svou tvar, kterou vidél naposledy v Sighetu, vidi tvaf mrtvoly. Tolik ho zménilo prozité stradani a

snad 1 ztrata hodnot, které mél a vyznaval pred vstupem do tabori.

., Ze vseho nejdriv jsem se vrhli na jidlo. To byl nas prvni projev jako svobodnych lidi. Nemysleli
Jjsme na nic jiného. Ani na pomstu, ani na rodice. Jen na chleba. Ani poté, co jsme zahnali hlad, se

nechtél nikdo mstit. “ (Wiesel, Noc, 202)

Elie Wiesel své vlastni pteziti oznacil za ndhodu, povazoval se za ptili§ plachého a slabého. Odmitl
tvrzeni, Ze se jednalo o zazrak, protoze on si ni¢im nevyslouzil, aby byl zachranén. Citil vSak, ze by
m¢él dat svému preziti néjaky smysl, kdyz uz ptezil (Wiesel, Noc, 8). Tento smysl pravdépodobné
nasSel pravé ve svédecké vypovédi a ve svych knihach, kde se vénoval tématu holokaustu. Noc byla
prvni a je jeho nejzndméjsim dilem.

Svou roli definoval jako roli svédka, nékoho, kdo Zije proto, aby svédcil za ty, co nepiezili, aby

varoval dalsi generace.

,,Dnes uz nevim, c¢eho jsem svych textem chtél dosahnout. Vim jen, Ze bez tohoto utlého svazku by
miij Zivot spisovatele — nebo prosté miij Zivot jako takovy — nebyl tim, ¢im je: Zivotem svédka, ktery
citi moralni a lidskou povinnost zabranit nepriteli, aby si odnesl posledni, posmrtné vitézstvi

vymazanim svych zlocini z paméti lidstva. *“ (Wiesel, Noc, 9)

Pro prezZivsiho, ktery se povazuje za svédka, neni nic jednodussiho. jeho povinnosti je vypovidat za
Zivé i za mrtvé, a to predevsim pro pristi generace. Nemame pravo pripravit je o minulost, jez patii
do nasi spolecné pameéti. Zapomneni by bylo nebezpecné a urazlivé. Zapomenout na mrtvé by

znamenalo zabit je podruhé. (Wiesel, Noc, 21)

,, Od urcitého okamziku mi bylo jasné, Ze déjiny se jednou dostanou pred soud a ja budu muset
svedcit ve prospéch obéti, ale nevedel jsem jak. Na srdci mi lezela spousta veci, ale nemél jsem
slova, jimiz bych je vyjadril. Byl jsem si védom omezenosti svych prostredkii a jazyk mi zacinal byt
na obtiz. Museli bychom vymyslet nejaky jiny jazyk. Jak rehabilitovat a polidstit slova, zrazend,

zkorumpovand a zmrzacend nepritelem? Hlad, Zizen, strach, transport, selekce, ohen a komin: tato
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slova znamenaji urcite véci, ale tenkrat znamenala néco jiného. Ja, ktery jsem psal ve své
matersting, jez byla také zavrazdena, jsem se zastavoval u kazdé vety a rikal si: ,, To neni ono.* A
zacinal jsem znovu. Jinymi slovy, jinymi obrazy, jinymi nemymi slzami. Ale porad to nebylo ono. *

(Wiesel, Noc, 9-10)

To hlavni, co se Eliemu Wieselovi v koncentracnich tdborech udalo, to, co poznamenalo jeho vyvoj
a to k ¢emu se ve svych knihach opakovan¢ vraci, paradoxné neni vSechno prozité stradani, ale to,
ze nakonec zaptel svého otce. Poznani, ze se on sam stal tim, kdo ob¢tuje, misto toho, aby byl
obétovan, ho poznamenalo, ale nezlomilo. Vinu za toto selhdni totiz nepfipisoval sob¢, ale
nemilosrdnému svétu koncentraéniho tabora, lhostejnosti ostatnich a absenci Boha. Zil s pocitem
viny, ze opustil otce, ale ne s pocitem viny za to, ze ptezil. Odmitl, Ze by jeho pieziti mélo néjaky
smysl nebo Ze by se snad jednalo o bozi vili. To mu umoznilo, aby si tento smysl definoval sam.
Nasel ho v tom, Ze psal svédectvi o holokaustu a angazoval se v ochrané lidskych prav. Kdyz se
sam ozenil a planoval zalozeni rodiny, vahal, jestli ptivést do tohoto svéta dit€. Mél obavy, ze ho

nedokéze ochranit, Ze selze, stejné jako selhal jeho otec.

5.3 Interpretace Noci Elieho Wiesela

Pti interpretaci ptibéhu Noci jako inverzniho Abrahdma jsem vychdzela z knihy Legacy of Night:
the Literary Universe of Elie Wiesel, kde je za hlavni motiv povazovana tzv. akheda (z hebrejstiny —
svazani, obétovani). Odkazuje na biblickou legendu z knihy Genesis, kde se Abrahdm na piikaz
Boha chysta obétovat syna Izdka. Abraham se synem vyjde na horu, kde postavi oltar, svaze Izdka a
polozi ho na dfevo. KdyZ se ho chysta usmrtit, zjevi se Biih a fekne mu, aby na syna nevztahoval
ruku. Abrahdm se otoci a za sebou v kfovi vidi berana chycen¢ho za rohy. Berana obétuje Bohu
jako zépalnou obét’ na misto Izdka. V ptipadé Eliecho Wiesela se mluvi o obracené akhed¢, protoze
Elie jako Izdk méa obétovat otce (Abrahama), aby zachranil sdim sebe. Elie toho ale neni schopen a
odmitd otce opustit. Poméha mu, 1 kdyZ vi, Ze tim sniZuje svou Sanci na preziti, i kdyZ sam sob¢
vy¢ita, Ze mu pomahd, a nasledné se za vycitky stydi. Ke konci mu nezbyva nic jiného neZ otce
obétovat. Je uz slaby, nemocny a neni mozné ho zachranit. Elie jen bezmocné pozoruje, jak otec
slabne. Na jeho zachranu neptispeché nikdo ze spoluvéziii, ani Bith. Elieho otec umira sdm, pohlti
ho plameny krematoria, stejn¢ jako na pocatku knihy pohltily plameny Elieho viru. Chvilkovy pocit

zbaveni se biemene, ktery nastal, ale brzy vystiida prazdnota a zoufalstvi (Fine, 1983, 22).
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Ptitomnost otce v Noci byva interpretovana také jako symbol zbyvajiciho lidstvi. Proto se ho Elie

tak kfecovité drzi a nechce ho ztratit. Otec je jedinou paméatkou na lidskost, ktera Eliemu zbyla.

Proména, kterou Elieho otec prochazi, byva popisovana také jako ztrata otcovské autority. Na
pocatku piib¢hu je postava otce pfisnd a vzdalend, Elie ho poslouchd, obdivuje a boji se ho. Na
konci knihy se otec méni v bezmocné, vystrasené dit¢, které Elie ochrainuje pred ostatnimi a staréd se
0 ngj.

Konflikt mezi otcem a synem a obraceni jejich roli se opakuje napfic¢ celou knihou. At uz jde o
zieknuti se (jiného) otce synem nebo syna, ktery otci dava rozkazy a tresta ho za to, Ze si Spatné

ustlal nebo syna, ktery zabije otce pro kousek chleba (Fine, 1983, 23).

Dalsi knihou, kterou se zabyva interpretacemi Noci Elieho Wiesela, je sbornik Harolda Blooma

Modern critical interpretations Elie Wiesel's Night, odkud jsem cerpala nésledujici vyklady:

Noc jako ztrata viry v Boha. Na pocatku je hluboce véfici chlapec, na konci uz jen ziva mrtvola.
S tim, jak sldbne otec a jeho autorita, slabne i vira v Boha. Elieho vira dostava zasadni ranu, hned
prvni noc, kdy je svédkem vrazd déti. Od té doby je svét zahalen do tmy. Zivot s staiva noéni miirou
a vira v Boha, tak jak ji Elie znal, jiZ neni udrziteln4d. Ne ve svété s koncentracnimi tabory (Roth,

2001, 32).

Smrt malého ditéte na popravisti byva vykladana jako smrt samotného Boha. PfihliZejici se ptaji:
,»Kde je Blih ted?“ A jeden z nich odpovida: ,, Tady, tdmhle visi na Sibenici.” jako by ve svété lagrh
nebylo misto pro Boha a viru v n&j. Wiesel nepfinasi Zadné rozzuzleni, Zadnou utéchu nebo feseni.

Noc je jen pravdou, ktera musi byt fecena (Roth, 2001, 33).

Noc byva vykladana také jaké piib&h o ztraté¢ a preziti, kdy mlady hrdina prochéazi peklem —
ghettem, Osvétimi a Buchenwaldem. On sam piezije, ale svét, ktery znal, je pro néj mrtvy. Jedna se
o opak tzv. Bildungsroman, kde hrdina dospéje a stava se clenem spolecnosti. V ptipadé Noci hrdina

sice dospéje, ale je spiSe Zivym mrtvym. Nezapada do svéta a ani mu nerozumi (Avni, 2001, 129).

V Noci lze spatfovat 1 onu nesdélitelnost zkuSenosti, s kterou Wiesel bojuje. Na pocatku se objevi
v podobé blazna, ktery piichazi Zidy varovat. Nikdo mu nevéii a nikdo ho neposloucha. Stale
dokola vypravi svij piibéh, bez toho, ze by mu né€kdo uvétil a porozumél. Natoz, aby ho nékdo bral

vazne.
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5.4 Strucny zZivotopis Edith Egerové

Edith Egerova, piivodnim jménem Elefantova, se narodila 27.9. 1927 v mad’arské zidovské rodiné
v Kosicich. Jeji matka byla Zenou v domécnosti, zatimco otec byl krejci. Edith méla dveé starsi
sestry, Magdu, ktera vynikala krasou, a Klaru, ktera byla hudebn¢ nadana, od utlého détstvi hrala na
housle. Edith se oproti sestram citila ménécenna, i kdyz méla nadani na sport a tanec. Byla z n¢j ale
vyloucena kvili svému ptivodu. V roce 1939 musela rodina opustit sviij byt a prest¢hovat se do
mensiho, k moci se dostali nylaSovci (mad’arsti fasisté) a zacali posilat zidovské muze na nucené
prace. Editin otec L4joS mezi nimi zatim nebyl. Spousta zidovskych rodin emigrovala do USA,
Editini rodi¢e méli pocit, Ze by se v Americe museli ptili§ uskromnit, a tak radé&ji zistali, kde byli, a
o odjezdu neuvazovali. Edith denné¢ cvicila pét hodin balet a gymnastiku, tim unikala od
znepokojujiciho okolniho déni. V patnécti letech Edith sezndmila se svym prvnim pftitelem, Erikem.
Jejich vztah byl od zacatku vazny, planovali spolu budoucnost. Roku 1943 byl Editin otec poslan na
nucené prace. Vratil se domt na jafe 1944 — po vice nez pll roce nasazeni. Edith mezitim oslavila
16 let. Politicka situace se dale zhorSuje, ucitel hudby z Budapesti u sebe schova Klaru. Ukryt
nabidne i zbytku rodiny. Zaroven je varuje pted tim, Ze si pro n¢ Némci pfijdou; zbyvajici clenové
rodiny vSak ziistanou doma. Brzy na to pfisli vojaci a rodina byla pfevezena do tdbora, ktery byl
ziizen na okraji mésta. V tabote méli byt vSichni koSicti zidé. Edith se zde znovu shledala s Erikem,
svoje prarodiCe uz ale nenasla. V tdbote kolovaly zvésti, ze byli pfesunuti do interna¢niho tdbora

Kenyérmezo, kde méli do konce valky zistat s celymi rodinami (Egerova, 2019, 22-42).

Po mésici je Edith s rodinou transportovana do Osvétimi. Behem prvni selekce piijde o oba rodice.
V Osvétimi je zatazena ke komandu Kanada, které ma za tkol tfidit véci po véznich. Nasleduje
nékolik pochodl smrti, a nakonec Edith skon¢i v Mauthausenu, kde ji roku 1945 najdou americti

vojaci 1 s jeji sestrou Magdou (Egerova, 2019, 43-77).

Po vélce se Edith vratila do KoSic, a tam zjistila, Ze Erik i rodi¢e zemfeli v Osvétimi. Nékolik tydnt
stravila v sanatoriu, kde potkala byvalého partyzana Bélu Egera. Dvojice se piest¢hovala do
Ceskoslovenska. Zemi viak vroce 1949 po komunistickém pfevratu opousti uz jako manzelé
Egerovi s malou dcerou. Emigruji do USA. Utogi§té nachéazeji v texaském El Pasu. Edith pracuje
jako ucitelka, Béla jako ucetni. Oba bojuji s novym jazykem i prostiedim. Vychovavaji tfi déti, dvé
dcery a jednoho syna. Edith Egerova o tom, co prozila za vélky, dlouho nemluvila. Rozhodla se
studovat psychologii a vroce 1969 ziskala doktorat. Oteviela si psychoterapeutickou praxi a
pomahala vojdkiim s posttraumatickym stresovym syndromem. Seznamila se s Viktorem Franklem,
podstoupila terapii u jungovského psychoterapeuta a casem se odhodlala o své minulosti mluvit. V
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roce 1990 se vratila do Osvétimi (Egerova, 2019, 132-226). Na naléhani Phillipa Zimbarda sepsala
svij ptibéh a uvetejnila ho v roce 2017. Kniha vysla pod nazvem The Choice, ¢esky Mame na
vybranou (2019), a stala se bestsellerem. Po Uspéchu prvni knihy napsala jest¢ knihu z Zanru
osobniho rastu: The Gift v ¢estiné Dar volby. Stale se vénuje psychologii a potada kurzy osobniho

rozvoje (Egerova, 2018).

5.5 Svédectvi Edith Egerové

Edith Egerova své vypravéni zacina tim, ze ji matka fikala, ze je dobfe, Ze je alespon chytra, kdyz
uz neni hezka. Byvala na ni pfisnd, ale ona si pfesto chvile, které stravila s matkou o samot¢,
uzivala. Byla rada, ze ji ma jen pro sebe. Popisuje hlavné vztahy v rodiné. Otec pracuje jako krejci,
matka je v domdacnosti. Vztahy mezi rodici jsou chladné. Matka zda se neni spokojena s tim, ze si
vzala krejciho. Mala Edith to nechape, otec ji pfipadd vzdy dobie naladény a zdbavny. Edith ma
krasnou starsi sestru Magdu, se kterou pozdéji bude v Osvétimi, a Klaru, kterd taboru unikne diky
svému hudebnimu talentu. Edith se oproti svym sestram citi ménécenna, ale pozdéji si uvédomi, ze
jeji pozice v rodiné mé 1 jisté vyhody. Na rozdil od Magdy muze jist co chce, matka ji nehlida
figuru. A na rozdil od Klary nemusi celé dny cviCit na housle. Rodice ji stfidavé zahrnuji
naklonnosti, a kazdy zvlast se ji svéfuje se svymi problémy. Edith z toho nabyde dojmu, ze jejich
manzelstvi neni $tastné. Matku popisuje jako vécné nespokojenou zenu, ktera se skoro nikdy

nesmala.

., Zvykla jsem si byt ta tichd, neviditelnd sestra. Driv mi ale nedochazelo, Ze i Magda by si mozna od
role rodinného klauna nékdy byvala rada odpocinula a ani Klara nemusela byt tak nadsend, Ze je

zazracne dite.” (Egerova, 2019, 32)

Edith se muze vénovat tomu, co si sama vybere. Za¢ne chodit na balet. Sama zminuje, Ze je
nejStastnéjSi sama ve svém vlastnim svété, kde si vymysli vlastni choreografie. Mezi jeji z4jmy
patfi i Cetba, v literarnim krouZku potka svou prvni lasku — Erika. Mezitim se méni situace v zemi.
Antisemitismus sili a Edith musi zacit nosit Zlutou hvézdu, nesmi do kina ani do parku, vecer pro
Zidy plati zdkaz vychazeni. Jeji rodina sice neni ortodoxni a jeji otec ji rad veptové (pro Zidy
zakazané), piesto viichni slavi nabozenské svatky a povazuji se za Zidy. Edith vnima nogeni hvézdy
jako ponizujici, citi se jako by néco provedla. Utéchu nachazi ve vztahu s Erikem, ktery je také Zid,
a tak celi prekazkam spolu. Jeji otec je jednoho dne odvlecen do pracovniho tabora, po pul roce se
vrati domid. Nemluvi o tom, kde byl, ani co se tam dé¢lo. Zivot se vrati do normalnich koleji. Edith

se zacne vénovat gymnastice, v tomto sportu je opravdu dobrd a stava se ¢lenkou olympijského
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tymu. Ziskava sebedtvéru, ale nakonec je z tymu vyloucena kviili svému piivodu. Doma se stupiiuji
problémy mezi matkou a Magdou, ktera se jiz nechce matce podtizovat. Matka ji zakazuje jist,
kolik by chtéla, kvtli jeji postavé. Zakazuje ji chodit s chlapci, zatimco Edith mtze jist, co chce, a

Erika ji také nikdo nezakazuje.

Zasadni zlom pfichdzi s ukrytim sestry Klary. Ta zGstane u ucitele hudby v Budapesti. Rodina
dostane varovani pfed chystanym zatykanim zida. Rodi¢e Edith diive odmitli emigrovat a do tkrytu
nejdou ani nyni. Predpovéd’ se naplni a rodina je odsunuta do tabora na kraji Kosic. N&jakou dobu
tam piezivaji, Edith se dokonce muze vidat s Erikem. Planuji spolu, co budou délat po valce.
Doufaji, Ze je ptevezou do tdbora v Mad’arsku, kde zlstanou do konce valky. Po mésici strdveném

v tabofe, jsou transportovani do Osvétimi. Edith je Sestnact let (Egerova, 2019,49-53).

wPrevazeli nas jako zvirata. V jednom vozu nas bylo pres sto. Kazda hodina jako by trvala tyden.
V té nejistote se cas jesté vic vlekl. Mozek nam rozdiraly pochybnosti a neutichajici rachot kol po
kolejich. Dostali jsme jeden chleba pro osm lidi. Kbelik vody. A kybl na vyprazdnovani. Vsude byly
citit vykaly a pot. Hodné lidi cestou umrelo. Spali jsme ve stoje, opieni jeden o druhého, Zivi i

mrtvi, telo na telo. “ (Egerova, 2019, 54)

Rodina je nalozena do vagoni pro dobytek. Nikdo nevi, kam je vezou. Edith se drzi v blizkosti
rodict, ktefi k sobé nenachazeji cestu ani ted’. Edithin otec se pfestal holit a kvili tomu vypada
star$i, Edith se ho snazi pfesvédcit, aby se oholil. Ne proto, ze by tusila, Ze mu to mize zachranit

Zivot, ale proto, Ze na n¢j byla zvykla jako na upraveného muze, ktery si daval na vzhledu zalezet.

wMama moc nemluvila. Ani si nestéZovala. Nechtéla umrit, tak se uzaviela sama do sebe.
., Poslechni, Dicuko," Fekla mi jednom v noci, , nevime, kam jedeme. Nevime, co nds cekad. Ale

pamatuj si, ze to, co si nosis v sobé, ti nikdo nemiize vzit. “ (Egerova, 2019, 55)

Matka sice udélila Edith radu, kterou se béhem véznéni v tabote fidila, nicméné ji zfejmé nebyla

velkou oporou. Edith v§ak nachazela utéchu alespont v tom, ze jsou spolu.

wDvere od dobytcaku se prudce oteviely a dovniti zasvitilo ostré kvétnové slunce. Chtéli jsme
zoufale ven... Precetla jsem si napis: Arbeit macht frei. Slyseli jsme, jak hraje hudba. Tata hned
dostal lepsi naladu. ,,Vidite, usmal se. ,,Nemiize to tady byt tak strasny.” Vypadal, jako by se
nejradsi roztancil, kdyby na ndstupisti nebyla takova tlacenice. ,, Jenom tu budeme chvili pracovat,

nez valka skonci.” (Egerova, 2019, 55-56)
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Po pfijezdu do Osvétimi zaslechl otec hudbu, a to mu dalo novou viru. Ostatni vojaci se

k novackiim zatim chovali slusné, a ti tak byli naklonéni vétit v dobry konec.

witali jsem s mamou a Magdou v dlouhé radé Zen a déti. Pomalu jsme postupovaly. Za chvili jsme
mely stanout pred muzem [Mengele], ktery mél moc rozhodnout o nasem osudu pouhym mavnutim
ruky...Ptal se téemer laskavym hlasem, kdo se neciti dobre, a toho pak poslal nalevo. ,, Komu je vic
nez ctrndct let a min nez ctyricet, ziistane v téehle rade,  rekl nam jiny velitel. ,, Komu je vic nez

I3

Ctyricet, jdete doleva.” Smérem vilevo se odpojovala dlouha 7ada starsich Zen s deétmi
v ndruci...Kdyz jsem prisly na radu, Mengele mavnutim ruky poslal mamu nalevo. Sla jsem za ni.
Chytil mé za rameno. ,,S matkou se brzy uvidite, “ rekl mi, ,,jenom se osprchuje.* Pak nas odvedli

do jiné casti tabora. “ (Egerova, 2019, 56)

Brzy vSak dobré chovani kon¢i, Edith a Magda vezmou matku mezi sebe a chystaji se projit prvni
selekci. Matka méla predcasné Sediny a andél smrti (Mengele) ji poslal nalevo. Edith chtéla jit s ni,
ale Mengele ji v tom zabranil. UkonejSena jeho slovy, ze se s matkou brzy uvidi, nasleduje sestru
Magdu. Tento okamzik v knize zdlraznuje. Oznacuje ho za obraz svého Zivota. Byl pro ni dileZzity 1
proto, Ze si davala smrt matky za vinu. Matka m¢la proSedivélé vlasy, ale jinak vypadala mladé¢.
Mengele se Edith zeptal, zda jde o sestru nebo o matku a ona fekla, ze o matku. Tim prozradila jeji
vek, a 1ékar SS ji poslal doleva. Edith samoziejmé nevédéla, ze by méla lhat. Neni ani jisté, ze by
matka selekci prosla, kdyby tvrdila, Ze je jeji sestrou. Egerové se tento moment podatilo vytésnit,

vratila se k nému az v roce 1990, kdy navstivila Osvétim.

Rekli nam, ze se tu mame sejit s matkou.” Uprela na mé chladny pohled. V jejich ocich nebylo
zrnko soucitu. Jen zloba. Pak ukdzala na kour, ktery stoupal z jednoho kominu v dalce. ,, Tu tamhle

spalujou, “ pronesla pomalu. ,, TakZe uz o ni klidné miizes mluvit v minulym case. “ (Egerova, 2019,

57)

Edith se vzapéti dozvida od starsi vézenikyné, Ze jeji matka pravdépodobné skoncila v krematoriu.
Tato divka se k ni chova kruté a pohrdavé, okrade ji o nduSnice a neprojevi ani trochu soucitu.
Vysvétluje to tim, Ze ona uz byla v tabofe, zatimco Edith je$t€¢ normalné Zila a chodila do Skoly.
Edith je ze zpravy o smrti matky v Soku a odmité ji uvéfit, Magda je ji v tu chvili oporou a Edith se
k ni pfimkne. M4 dojem, Ze miiZe ptreZzit jen, kdyZ bude blizko ni. Vztah dvou sester prochéazi
zasadni proménou.
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., Nejdriv ndas nahnali do prazdnych sprch, kde se rozléhala ozveéna. Sebrali nam vlasy. Ostiithané
nas vyhnali ven, kde nas nechali stat a ¢ekat na mundury. Kapa a esesaci se nam posmivali a jejich
surova slova jako by nam rozdirala holou, mokrou pokozku. Jeste horsi ale byly jejich pohledy.
Jejich nenavistné usklebky jako by nam trhaly kuzi na cary a rvaly Zebra z téla. Ze vsi té na jedné
strané chlipnosti, a pritom totalni preziravosti se mi déelalo mdlo. Vzdycky jsem si predstavovala, zZe

prvni muz, ktery mé uvidi nahou, bude Erik.” (Egerova, 2019, 59)

Potom co se dozvédéla o smrti své matky a pravdépodobné i otce, 1 kdyZ se o ném v knize
nezminuje, musela absolvovat tzv. iniciaci. Nejhorsi pro ni nebyla ztrata vlasa, ale to, jak se k ni
vojaci a kapové chovali. V Soku byla i jeji sestra Magda, ktera si velmi zakladala na svém vzhledu.
V roding za néj byla velmi ocefiovana a krasa byla jeji hlavni charakteristika. Po této procedute je

nechaly n¢kolik hodin ¢ekat nahé na ptidéleni tdborovych uniforem.

wVojdci se k nam chovali surové a kruté, pritom ale jako by jim nikdo nevelel. To, jak si prohlizeli
nase téla, nijak nesouviselo s tim, kdo jsme, jako by nds uz cely svét vvmazal z paméti. Nic neddvalo
smysl. I nekonecné cekdani a naprostd absence vsi logiky ale ziejmé byly predem promyslené. Clovék
si jen stézi mohl zachovat integritu, kdyz jedinou jistotou tu byly ostnaté draty, ponizeni, smrt a

nasladly dym, ktery bez ustani stoupal k popelavé sedému nebi.* (Egerova, 2019, 60)

Edith velmi brzo pochopila v jak bezutésné situaci se nachazeji. Pochopila, ze pfisla o oba rodice a
7e je na misté, kde bude bojovat o preziti. Sestry jsou ptidéleny na blok, dozvi se pravidla pro vé€zné
a dostanou misku. Na pry¢né jich lezi namackéano pét. Vedouci baraku je divka, ktera Edith fekla o
zivota a privyknout neustalé hrozbé smrti, kterou vé€ziitim ve dne v noci pfipominaly dymajici

kominy krematorii.

»Uhlazeny vrah a milovnik uméni. Po vecerech obchdzel baraky a hledal vezne, kteri by ho
pobavili...Pozorné si nas prohlizel. Magda se o mé otrela hibetem ruky. Najednou Mengele vystekl
otazku, a nez jsem viibec pochopila, co se déje, postrcila mé sousedni divka, ktera védéla, Ze jsem
v Kosicich chodila na balet a gymnastiku, smerem k nemu. Andel smrti se na mé zkoumave zadival.
Nevedeéla jsem kam s oc¢ima... ,, Zatanci mi, “ rekl Mengele, ,,moje mald baletko.“ (Egerova, 2019,

62)
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Edith Egerova se béhem prvnich dni v taboie setkala s doktorem Mengelem, kdyZ prochéazel bloky a
rozhodoval, které zeny posle na smrt. Edith mu na jeho rozkaz zatancila, v tu chvili dle svych slov
na vSechno zapomnéla a jen opakovala kroky, které uméla zpaméti. Podaftilo se ji ptekonat strach
z toho, ze udéla chybny krok a Mengelemu se znelibi. V duchu jim pohrdala, a dokonce ho litovala,
protoze on bude vzdycky jen vrahem. Od Mengeleho za vystoupeni dostala bochnik chleba,
rozdélila se s ostatnimi divkami ze své pry¢ny. Vnitin€ se v ni udala zdsadni zména, zachranila pied
Mengelem nejen sebe a svou sestru, ale i ostatni divky. Dle svych slov byla vdécna, ze prezila bez

uhony.

»Beéhem prvnich par dnit v Auschwitz jsem si osvojila zakladni pravidla preziti. Ten, komu se podari
ukrast chleba dozorciim, je hrdina, ale ten, kdo by ukradl chleba spoluvézni, je vyvrhel a ceka ho
smrt. Aby tu clovek mohl fungovat, musel mit ohled na druhé, spolupracovat s nimi, soutézeni a
prosazovani sama sebe by nikam nevedlo. Kdo chtél prezit, musel se naucit prekonat, ovlddnout své

potieby a k nécemu se upnout. (Egerova, 2019, 64)

Edith se upnula na svoji sestru, ale pratelské vztahy se snazila udrzovat i s dal§imi divkami. Pro
sebe si vytvofila jakysi vnitini svét, kde se mohla schovat. Casto myslela na Erika a povzbuzovala
se myslenkami na to, jak se po valce shledaji. Popisuje také, jak si vyménovaly recepty, vypravély
si o hostinach, které by potadaly, a dohadovaly se o pfisadach. B€hem prace ve skladech Kanada
(sklad, kde byly svrSky nové ptichozich) nebo v krematoriich — nékteré vézenkyné musely sbirat
vlasy, zlaté zuby, a dokonce i kizi — si neustdle povidaly, jako by byly na trhu, sestavovaly
jidelni¢ky apod. To jim zifejm¢e pomdahalo udrZzovat odstup a zachovat si zdravy rozum. Vézenkynim

se Casto zdalo o jidle (Egerova, 2019, 64-66).

wJednou vecer jsme v baraku usporadaly soutéz krasy. Chodily jsme po molu v Sedych beztvarych
habitech. V Madarsku se ¥ika, zZe krasa je hlavné v ramenou. V tom tedy nikdo nemél na Magdu,
umeéla skvéle pozovat. Samoziejmé vyhrala. Jesté se nam ale nechtélo jit spat. ,, Pojdte si udélat

jesteé lepsi soutéz, * prohlasila Magda. ,, O to, kdo ma hezci prsa! “ (Egerova, 2019,66)

Divky, které spolu byly na bloku se snazily zabavit a uniknout tak, alespoii na chvili realité. Edith se
odmitla nechat zlomit okolnostmi a rozhodla se nevzdat. Vyhrala soutéZ o nejlepsi poprsi a byla
hrda na své télo, které pred valkou hodiny trénovala. StarSich Zen se vyptavala na manzelstvi a
s ulevou zjistila, Ze mohou byt 1 dobra partnerstvi. Svazek svych rodict povazovala za nestastny.

Sama stéle snila o budoucnosti s Erikem a snazila se zjistit, jaké to je, Zit s muzem.
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Zacala také jinak uvazovat sama o sob¢. Dfive ji poznamky jeji matky o tom, ze je alesponl chytra,
zranovaly, protoze méla dojem, Ze nenapliiuje matcino o¢ekavani. V Osvétimi ale pochopila, ze ji to
pomuize k pieziti. Ze se ji vzdy podaii ndco vymyslet, a tak zachranit sebe i sestru. Edith i ostatni
vézenkyné si opakovaly, ze pteziji, jsou dobrymi lidmi a nemohou za to, co se jim dé¢je. Odmitla
poslouchat feci kapi a esesakl o tom, jak Osvétim nikdy neopusti ziva. Neustale si opakovala, Ze je

jednou musi pustit.

Edith se béhem sprchovani znovu setka s doktorem Mengelem, ten si ji nahou odvede k sobé do
kancelafe. Nastésti musel na okamzik odejit a ona mu utekla. Zila pak v neustalém strachu, Ze si ji
znovu najde. Hlavni utéchou ji byly vzpominky na Erika a pfitomnost Magdy. Od sestry se
nenechala oddélit, ani kdyz je vojaci zatadili do jinych zastupt. Edith chtéla byt se sestrou a strhla
pozornost na sebe, aby Magda mohla pfebéhnout k ni. Netusili kam jejich fada povede, ale na tom

nezalezelo, hlavni bylo zistat spolu (Egerova, E., 2019, 66-73).

Edith s Magdou opustily Osvétim, a po nckolika dnech stravenych v dobytéacich vystoupily
v Némecku. Sto dévcat bylo ubytovano v bloku détského tabora, samy si vafily ze skromnych
zésob, spaly na palandach a pfes den pracovaly v tovarné na nitd. Zeny pracovaly pod dozorem
strazi, pridély jidla byly nepatrné a nejvétsi hrozbou se stal hlad. Zivily se slupkami od brambor a
délaly si samy ze sebe legraci, ze prezily plynové komory, ale zemfou pfi jedeni slupek. Divky se
spolu stale bavily jako kdysi v Osvétimi. Dohadovaly se o tom, ¢i zemé¢ je nejlepsi apod. V tovarné

na nité€ stravily nékolik tydnl. Poté nasledoval dalsi transport.

»Musela jsem si vybrat. Mohla jsem utéct. Schovat se v lese. PrezZit. Na svobodu to bylo jen par
kroku. Jenze co kdyz je Magda naZivu, prece ji nemiizu opustit, kdo by ji schovaval chleba? A co
kdyz je mrtva? Byla to jen vterina, jako kdyz klapne zaverka na fotoaparatu, cvak, do lesa, cvak,

zpatky dolu. Rozbéhla jsem se z naspu ke kolejim. ““ (Egerova, 2019, 76)

Vézeiikyné byly pouzity jako zivy S§tit, sedély na stfeSe vlaku s munici, aby odradily Brity od
bombardovani. Ti ale konvoj stejné¢ bombardovali. Vlak zastavil, a Edith se naskytla ptilezitost
k ut€ku, jeji pouto se sestrou ale bylo natolik silné, Ze ji nedokéazala a nechtéla opustit. Vratila se
k vlaku. Magda byla nazivu. Znovu je nalozili na sttechu. Edith ztradcela pojem o Case, myslela jen
na Magdu. Po nékolika dnech vlak zastavil. Vézenkyné musely pokracovat dal pésky. Cestou
pracovaly v tovarnach. Edith onemocnéla, a tentokrat to byla Magda, komu se naskytla ptilezitost

k utéku, ani ona vSak sestru neopustila.
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VIS, jak se jim pomstim?‘“ sveérila se mi Magda. ,,Zabiju nejakymu Némcovi matku, jako ji oni

zabili mé. Vratim jim to.*

Edith se zotavila, vézni putovali dal. Kolemjdouci na né& plivali a Magda mluvila o pomsté. Casto
byly o hladu. Magda uz nemohla dal. Edith to vydésilo, jeji sestra byla vzdy silna. Edith o ni m¢la
strach, a rozhodla se sehnat néco k jidlu. Obesla straz u vchodu do domu, kde byly uvéznéné a
vytrhla na poli par mrkvi. Pfistihl ji vojak wehrmachtu, namifil na ni pusku, ale nakonec ji nechal
jit. Mrkev dala Magdg¢, a ta ji okamzité snédla i1 s kousky hliny. To, Ze ji Edith obstarala jidlo, ji
povzbudilo. Od toho samého vojaka dostala Edith druhy den bochnik chleba. Ten jim opét pomohl
pfezit par dni. Znovu byly vyhnany na cestu, po nékolika mésicich putovani skoncily
v Mauthausenu. Mauthausen byl tdbor pro muze, ti tu pracovali v kamenolomu a po schodech
museli vynaSet padesatikilové bloky zuly; schody mély 168 stupnid. Straze nechaly divky
pfenocovat na schodech. Cekaly uz jen na smrt. Byly slabé a vyhublé, nemély uz silu se navzajem
utéSovat. Vsude kolem nich lezeli mrtvi. Edith vzpominala na matku a na Erika, vzpominala na to,
jak poprvé dostala menstruaci a bylo ji lito, ze nikdy nepozna télesnou lasku. Myslela i na
budoucnost, o kterou piisla — nikdy se nevda, nikdy nebude mit déti. Nechtéla zemfit jako panna.
ZkousSela myslet na Boha. Na rozdil od Magdy Edith v Boha stale vétila. Nevinila ho z toho, co se
délo v plynovych komorach a tdborech smrti. Méla za to, ze tdbory i komory vymyslel ¢lovek, ne
Biith. Znovu se vracela k avaham o Erikovi, ptedstavovala si jak asi vypada nahy muz, vzpominala
na to, jak se kdysi objali a ona citila jeho vzruSeni pfes Saty. Nahého ho ale nikdy nevidéla. Vstala a
vypravila se k mrtvym. MuZi byli nazi, a tak se ani nemusela nikoho dotknout. Prohlédla si nahého
muze, a byla rada, Ze nezemie nevédomda. Druhy den nebyly Zeny poslany do krematoria, jak
o¢ekavaly, ale na dalsi pochod smrti. Slo jen o kratky usek, ale vézeiikyné byly velmi slabé a
mnoho jich po cesté umielo. Edith myslela jen na hlad a nedokéazala uz jit dal, do tdbora se dostala

jen diky tomu, Ze ji pomohly divky, s kterymi se kdysi rozdélila o chleba.

»Mélo se do néj vejit nékolik set veznii, kteri tu otrocky dreli, ted’ se tu ale tisnilo pres osmnact tisic
lidi. Nebyl to vyhlazovaci tabor, neméli tu ani plynovou komoru ani krematorium. Nikdo z nds ale
nepochyboval, Ze nds sem poslali zemrit. Jen stézi se dalo rozlisit, kdo byl jesté nazZivu a kdo uz byl
mrtvy. Preddvali jsme si mezi sebou nemoci. Tyfus, uplavici, vsi, hnisajici rany. Zivouci mrtvoly,

telo na telo.” (Egerova, 2019, 93)

Gunskirchen byl pobo¢ny tabor Mauthausenu, kdyz do né&j Edith se sestrou dorazily, byl pfecpany
vézni. Edith po par dnech v tdbofe onemocnéla, nemohla vstat. Pozdéji zjistila, Ze méla zlomenou

patet. Veédéla, ze je na konci sil a vzpominala na rodice i1 na sestru Klaru. V lagru byla svédkem
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mnoha krutych scén muceni, které se ji v horeckach vybavovaly. Nékteti vézni ze zoufalstvi jedli
maso mrtvych. Edith toho nebyla schopnd, rad¢ji jedla stonky travy. Vétsinu Casu prospala. Nebyla
plné pii védomi a plynuti casu si uvédomovala jen diky tomu, Ze vnimala, jak se stfida noc a den.
Ona 1 sestra uz jen vycerpané lezely na hromadach mrtvol. Tébor osvobodili Ameri¢ané, Edith
v sob¢ nasla zbytky sil, dokazala se pohnout a dat tak najevo, Ze jeSté zije. Vojaci zachranili 1

Magdu (Egerova, 2019, 93-98).

»Nedokazala jsem citit radost ani ulevu. Svoboda v tu chvili znamenala jen nekonecnou cestu ven
z lesa. Otupélost. Polospanek. Nebezpeci, ze se clovek zadavi jidlem nebo sni néco, co nema.

Svoboda znamenala propadla bricha, vyhaslé oci, bolest, tyfus a vsi.* (Egerova, 2019, 101)

Po zachran¢ z tabora byla Edith v Zalostném stavu. Nebyla schopna chlize a museli ji vést na
dvoukolaku. Z tdbora byly evakuovany do rakouského Welsu, lidé se propusténych véznd bali,
nikdo je nechtél vzit do domu. Magda a Edith byly ubytovany u némecké rodiny. Béhem jedné noci
za Edith pfisli opili vojaci, jeden z nich ji chtél znésilnit. Vytahl pistoli a chvili ji hrozil. Po chvili si
vSe rozmyslel a odeSel. Druhy den za Edith pfiSel a prosil ji o odpusténi, mél zfejmé pocit viny, a
tak se o ni celych Sest tydnt staral. Po Sesti tydnech ve Welsu mohly sestry odjet, vydaly se vlakem

na cestu zpét do Kosic. Magda stale touzila po pomsté. Edith to désilo. Ona se mstit necht¢la.

»Dokud $lo o preZiti, vSechno bylo cernobilé, neexistovala zadna ,,ale”. Jenze ted jsme se musely
vratit do kazdodenni reality. Mame co jist. Ale nemame ani korunu. Konecné jsi trochu pribrala. Ale

citim se mizerné. Jsme nazivu. Ale mama je mrtva.* (Egerova, 2019, 111)

Edith a Magda se v KoSicich shledali se sestrou Klarou. Ta se o n¢ zacala starat, jako by byla jejich
matka, zfejme se sestram snazila vynahradit to, Ze byly v lagrech, zatimco se ona sama ukryvala. O
rodi¢ich se sourozenci nebavili. Pozdéji se Edith dozvédéla, ze Erik nepiezil, zemiel v lednu
v Osvétimi, den pred osvobozenim. Byl to konec nadé¢ji na shledani. Myslenky na Erika ji dlouhou
dobu drzely pii zivoté a davali silu se nevzdat. Edith byla stile nemocnd a byla odesldana na
zotavenou do sanatoria, tam potkala svého budouciho manZela Bélu Egera. Vzali se v roce 1946 a
méli spolu dceru Marianu. Béla Eger byl za valky u partyzani a pochazel z bohaté preSovské
rodiny. Edith a Béla tak zili v luxusu, blahobyt ale netrval dlouho. Po nastupu komunisti k moci se
rozhodli emigrovat do USA. Uprchli roku 1949. Pivodné méli jet do Izraele, ale Edith méla obavy
z toho, Ze tam je piili§ té¢zky Zivot a neni tam bezpecno. Proto nakonec zvolili USA. Do Ameriky

emigrovala i sestra Magda (Egerova, 2019, 112-163).
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Edith Egerova mnoho let tajila, ¢im za valky prosla. Nechtéla mluvit o nicem, co se ji v tdborech
stalo, a svou minulost tajila i pfed svymi détmi, které nechtéla zatéZzovat. Roky pracovala jako
ucitelka, starala se o rodinu a snazila se zit dal. Obcas méla flashbacky, ale to bylo vSe, ¢im se jeji
zkusenosti z valky projevovaly. Teprve roku 1966, kdyz se odhodlala ke studiu psychologie na
vysoké skole, se ji do ruky dostala kniha Clovek hledda smysl od Viktora Frankla. Piedetla ji jednim
dechem a napsala o ni esej. Praci otiskli ve Skolnim ¢asopisu a n¢kdo ji poslal Viktoru Franklovi. O
dva roky pozdé¢ji si s Edith Egerovou zacali dopisovat. Kladla si spoustu otdzek. Pro¢ ptezila. Jaky
ma jeji zivot smysl? Jaky smysl ma utrpeni, které prozila? Jak pomahat sobé a druhym v tézkych
situacich apod. Absolvovala terapii u jungovského terapeuta, ale stale trp€la pocity viny za to, ze
prezila a mivala flashbacky. V roce 1990 se vratila do Osvétimi, i kdyZ ji od cesty ostatni lidé
zrazovali. Nekteti preziv§i po ndvratu do Osvétimi spachali sebevrazdu, protoze to, co se jim
vybavilo, nemohli snést. Edith Egerové ale navrat na misto, kde ztratila matku a otce, pomohl.

Uvédomila si, Ze se roky vinila ze smrti své matky.

Edith Egerova se tedy prvné pokusila od své minulosti zcela odstfihnout, stupnujici se psychické
problémy a pocity viny ji to, ale nedovolily. Po studiu psychologie roky pracovala s vojaky
s psychickymi traumaty a méla psychoterapeutickou praxi. Casto se vénovala tzv. ztracenym
ptipadim. O tom, co prozila, pfednéSela vojakiim a své zkuSenosti se snazila vyuzivat k tomu, aby
pomahala druhym. Nem¢éla potiebu sepsat sviij pribéh. Své svédectvi publikovala az po naléhani

psychologa Philipa Zimbarda, ktery o ni mluvil jako o ,,Anné Frankové, ktera pfezila“.

Pro Edith Egerovou byla klicova jeji zkuSenost z Osvétimi, kde zjistila, ze 1 ona — 1 kdyz neni tak
krasna a talentovana jako jeji sestry — mé co nabidnout. Diky své chytrosti a vytrvalosti n¢kolikrat
zachranila Zivot své sestie, a tim se zménilo jeji hodnoceni sama sebe. Prestala se povaZzovat za

ménécennou, a k tomuto pohledu na sebe se nevratila ani po valce.

5.6 Vlastni interpretace pribéhii Eliecho Wiesela a Edith Egerové
5.7 Elie Wiesel — Obraceny Abraham

Nyni uvedu vlastni interpretaci ptibéhu Elieho Wiesela. Piiklanim se k dfive uvedené interpretaci
jako obréacené akhedy, tedy ptibehu o Abrahamovi a Izédkovi (z knihy Legacy of Night, the Literary
Universe of Elie Wiesel od Ellen S. Fine), ktery se ale v kulisach Osvétimi odehrava jinak, nez by se
odehravat mél. Elie Wiesel pochdzel z ndbozenské zidovské komunity, a jako student Talmudu
ptibéh velmi dobte znal.
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Stejné jako v legendé¢ o Abrahamovi je 1 v pfibéhu Elicho Wiesela kliCovym vztah otce, syna a

Boha.

K pftiblizeni vykladu ptibeéhu pozivdm pojmovou mapu:

Bible - Abraham Bih Buh - milost

: | 4
Abrahim e Izdk  EEEEJBR- | Obét = s
N

Beranek

E. Wiesel - Noc - inverzni Abraham
%h BLRZSmilost
Elie = 1zak » Otec = U'
Obét = Otec

Abraham

Normalni vyvoj
Bih Blh - milost

4 4
Otec = Abrahdm » Elie = 1zak » Obét =

Pro rekapitulaci prvné uvedu piibéh Abrahama a Izdka, tak jak se odehrdva v Bibli. Abrahdm ma
ob¢tovat Izdka na ptikaz Boha. Abraham v Boha bezvyhradné véii a uposlechne ho. Rozhodne se
ob&tovat svého syna, protoZe si to Bih pfeje. Abraham a Izdk spole¢né vyrdzeji na cestu na horu
Morija. Cesta trva n€kolik dni. KdyZ dorazi na vrchol hory, postavi Abrahdm oltaf a poloZi na n¢j
dfevo. Izak lezi svdzany na oltafi, a otec se jej chytd obétovat. V tom se zjevi Bih a Abrahama
zastavi. Misto Izdka ma byt obétovan beran, ktery je kousek od oltafe uvéznén ve kiovi. Abraham

zkouskou prosel, syna by obétoval. Biuh mu udélil milost a syna zachranil.

Druhéd linka zobrazuje piibéh Noci Elieho Wiesela, kde jde o tzv. obracenou akhedu, tedy
inverzniho Abrahdma — Izéka. Elie se s otcem ocitd ve svété koncentracnich taborti. Hned prvni den
jeho vira v Boha dostava zasadni trhliny, vidi umirat nevinné. Vidi umirat déti, svoji malou sestru i

matku. Na vSechno padé noc, svét se méni v no¢ni miru. Snad je to jen sen? Elie se chce Stipnout
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do tvare, aby se probudil. Zjist'uje vsak, ze to, co se d¢je, je skutecné. Prestava vétit ve vSemocného
a spravedlivého Boha. Modli se k nému, ale zaroven vici nému citi zast. Teprve v Osvétimi se syn
s otcem opravdu sblizi, teprve tam ziskava Elie jeho pozornost a uznani. Role se pomalu obraceji, a
zatimco otcova autoritativni role slabne, Elieho sili. Elie musi dospét, stava se tim siln¢jsim. Nechce
otce ztratit a oba si pomahaji k pteziti, Elie kolem sebe pozoruje jiné syny, kteii zapteli otce, aby
zvysili své Sance na preziti. Modli se, aby to neud¢lal také. V tomto konfliktu mtizeme vidét i znovu
oziveni oidipského konfliktu. Kdy se syn chce otce zbavit, ale zdroven se boji, Zze by se otec mohl

zbavit jeho.

Elie nedokdze otce zavrhnout a poméha mu, i kdyZz vnima jeho pfitomnost mnohdy jako pfitéz. Kéz
by mohl byt sdm a bojovat sdm za sebe. Okamzité se za své pfani zastydi. Elie s otcem proziji
pochod smrti, vydali se na néj, protoze si Elie myslel, Ze to pro n€ bude lepsi. Nebylo. Nemohl to
védet, ale po valce si rozhodnuti odejit z tabora vycital. Jeho otec by mozna prezil, kdyby nesli na
pochod smrti. Kdyby neabsolvovali transport do Buchenwaldu. Tam uz je Elieho otec na pokraji sil
a nemocny prosi Elicho, aby ho nechal byt. Elie ho odmita opustit a podnika dalsi kroky pro jeho
zachranu. Doufa, Ze se nc¢kdo smiluje, nékdo otci pomiiZze. Ze ho Buh zachrani. V kulisach
koncentrac¢nich tabor vSak zadna milost nepfichazi, a Elie nakonec blouzniciho otce zapte. M¢l
strach, ze by jeho samého zbili esesaci. Tim je obét dokonana. Elie jako Izdk obé&tuje otce —
Abrahama. Bih, ktery m¢l udélit milost, nepfichdzi. Elie ze smrti otce obvinuje cely svét,
spole¢nost, kterd ho dohnala k tomu, aby zapftel vlastniho otce. Boha, ktery nepfiiSel, kdyz mél. Sdm
také nese svlj dil viny, ale neni to vina znicujici. Snazil se, dé€lal, co mohl, aby otce zachranil, a
nakonec selhal, v okamziku, kdy uz otce mohl zachranit jen Biih. Snad diky tomu, ze Elie Wiesel

nevinil ze smrti otce sebe, ale okolnosti, dokazal s touto zkuSenosti zit.

Ttreti fadek pojmové mapy ukazuje, jak by pravdépodobné probihal Zivot Eliecho Wiesela, kdyby
nebyl v Osvétimi. Jeho otec by zlstal Abrahamem, ktery obétuje syna. Izédk by nebyl ten, ktery
musi podstoupit zkousku. Tu by podstoupil jeho otec. V normélnim svété by se otec se synem
pravdépodobné nikdy nesblizili tolik, jako kdyZ spolu bojovali o pieZiti. Otec by nemusel obétovat
syna, protoze v tomto svété neni jen Noc. Je tu i Den, je tu Buh, ktery je milostivy. Mozna by
Elieho otce zkousel, ale ke skutecné obéti by nedoslo. Elie Wiesel by se mozna stal spisovatelem,
ale nepsal by o holokaustu. Zistal by v Sighetu, ve své komunité. O obraceném Abrahdmovi by

nikdo neslysel.
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5.8 Edith Egerova — pribéh T¥i sester
K ptibé¢hu Edith Egerové nejsou k dispozici zddné interpretace. Budu tedy vychazet ze své pojmové

mapy, na které jsem zakreslila hlavni zménu, ke kter¢ u Edith doslo.

Pribéh tri sester - Edith Egerova .
zkouska

Krasna

Tri sestry > Osvétim | > ~=<
Chytra

S I W

Krasna Oskliva \
| Talentovana (chytra) ~ Krasna - Chytra - vt
: hudebnice prijde o zachrani
‘ krasu sestre
. Zivot
v ukrytu u

ucitele hudby

 Piibé&h tfi sester - normalni vyvoj Krasna
" o Virt
Tri sestry » Normalni vyvoj »< Irtuos
Krasna ~ Oskliva Oskliva
Talentovana (chytra)
hudebnice

Edith Egerovd méla v rodin€ pozici otloukanka, nejmladsi sestry, kterd nic pofddné neumi a je
povazovana za oSklivou. Jeji star$i sestry jsou Magda — krasna, a Klara — talentovana hudebnice.
Klara koncentracnimu tdboru unikne diky svému uciteli, ktery ji u sebe schova. Nabizi Ukryt 1
ostatnim ¢lenlim rodiny, Edithina matka se ale ukryt odmit4. Edith se do Osvétimi dostane se svou
krasnou sestrou, béhem prvni selekce pfijde o matku i o otce. Upne se na sestru, na jediného ¢lena
rodiny, ktery ji zbyl. Edith béhem prvnich dni v tdbote zachrani sestru 1 ostatni divky pfed doktorem
Mengelem. Na jeho pfani mu zatanci, strhne tim pozornost na sebe, a ochrani tak ostatni. Tanec
se ji povede, dostane bochnik chleba a rozdé€li se o néj s ostatnimi, coz mélo v Osvétimi velkou
kdyZ uz neméla sily jit dal. U Edith doslo k proméné vnimani sama sebe. Jeji sestra v tdbote nebyla
stejnou kraskou jako kdysi. Edith nebyla osklivkou. Zacala se vnimat jako ta chytra, ta, co vzdycky

néco vymysli a najde zplsob, jak zachranit sebe i sestru. Pozdéji sestie znovu zachrénila zZivot a
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sestra ji to pozd¢ji oplatila. Poté co se obé divky dostaly z tabora, zlstala Edith tou chytrou i pfesto,
7e se Magda znovu stala tou krasnou. Uzké pouto mezi obéma sestrami pietrvalo. Klara, ktera byla
v ukrytu, stdla mimo piib&éh a vratila se do né&j, az kdyz bylo tzv. po vSem. Edith, stejné jako

Wiesel, citila vinu za smrt rodicCe, v jejim piipad¢ matky. Omylem vyzradila jeji vek.

Pokud by doslo k normalnimu vyvoji, Edith by nebyla v Osvétimi s Magdou a Klara by nebyla
v ukrytu, Edith by se nejspiSe z role osklivé sestry nevymanila. Byla sice Gispésna sportovkyné, ale
na jeji hodnoceni v ramei rodiny to nemélo vliv. Jeji zlomovou udélosti tedy byla zachrana sestry a
védomi toho, Ze se dokdze sama o sebe postarat. Nebyt véznéni v lagru, patrné by ziistala
v Kosicich, nevénovala by se psychologii a neproslavila by se. Jeji vztahy se sestrami by mozna

zustaly na stejné Grovni, to znamena krasna a talentovana spolu, proti ni.

5.9 Vysledky analyzy svédectvi Elieho Wiesela a Edith Egerové
Cilem prace bylo porovnat dvé svédectvi piezivSich holokaustu. Pfed samotnou analyzou jsem
stanovila hlavni rysy svédectvi jako zadnru — mezi tyto rysy podle mne patii: absence katarze a

ukonceni ptib¢hu, nesd¢litelnost, moralni biemeno preziti a potieba sveédcit.

Dale jsem stanovila témata svédectvi z vybranych svédeckych vypovédi. Hlavni témata jsou: zivot
pred valkou a uvéznénim, transport, piijezd , ztrata identity, iniciace, adaptace, zenské problémy,
taborova typologie, stradani, apely a selekce, smrt, sny a vzpominky na domov, hovory mezi vézni,
nabozenstvi, basné, pisné, knihy a divadlo, vztahy, sexualita, odboj, osvobozeni a pochody smrti,
nesdélitelnost a potieba svédéit. Vyskyt téchto témat ve vypovédich svédki jsem zanesla do

tabulky. Podle téchto témat jsem postupovala pii analyze svédectvi Elicho Wiesela a Edith Egerové.

Ve svédectvich Wiesela 1 Egerové jsem nalezla témata, kterd jsem vybrala na zadkladé literarni

reSersSe v predchozi ¢asti prace.

Ob¢ svédectvi jsem porovnala i z hlediska genderu. Hlavnim zjiSténim je v tomto piipadé to, ze se
zkuSenosti piislusniki obou pohlavi pfili§ nelisi a gender tak nebyl pro pieziti v tdbofe zasadni.
Ano, Zzeny mély hor$i hygienické podminky a ¢elily problémtim, které souvisely s jejich zenstvim
(matefstvi, menstruace, potraty apod.), ale neda se fici, ze by pro muze bylo odlouceni od rodiny
leh¢i nebo méné traumatizujici. Muzi stejn€ jako Zeny pfiSly o postaveni ve spole€nosti, na které
byli zvykli — pfestali byt ochranci a Ziviteli rodin. Zeny se snazily i v taborech ziistat Zenami, hiife,

neZz muzi sndSely ztratu vlasii, protoze ji Casto povazovaly za symbol Zenskosti. Hiife na né
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dopadaly obavy o ztratu plodnosti, protoze vétSina z nich ztratila menstruaci po nastupu do tabora,
nckteré se obavaly, ze se jedna o trvalé poskozeni. Tyto obavy vSak vézné suzovaly jen do té doby,
dokud se nemusel bat o holy zivot. Gender tedy mél vliv na prozivani véznéni v koncentracnich
taborech, ale nemél piimy vliv na Sance na preziti jednotlivee v okamziku, kdy prosel prvni selekci

a dostal se do tabora.

V odborné literatufe jsou za Zenské (genderové podminéné) problémy oznaCovany nejcastéji
problémy spojené s menstruaci, potraty, odebrani déti, prostituce a Iékaiské pokusy. Kromé
menstruace, t¢hotenstvi a potratl se pokusy 1 prostituce tykaly 1 muzi. Rozdily v chovani muzi a
zen bych pfipisovala spiSe osobnostnim rysim véznénych, nez piislusnosti k jednomu ¢i druhému
pohlavi. Ve svédectvich Elicho Wiesela a Edith Egerové jsou jen minimalni genderové rozdily.
Vice nez na pfislusnosti k ur€itému pohlavi, zélezelo spiSe na Stésti — k jakému pracovnimu

komandu se ¢lovék dostal, kdo s nim bydlel ve stejném bloku apod.

Svédectvi tak viceméné kopiruji zjiSténi, ktera byla diive prezentovana pro tzv. kanonicka
svédectvi, tedy ta, kterd pfili§ nevybocuji a jsou v souladu s chovanim vétSiny piisluSnikit dané¢ho
pohlavi. Egerova Zeny prezentuje jako soudrzné, navzajem si pomahajici, tvofici spolecenstvi.
Vyménovaly si recepty, vafily, mluvily o muzich i o sexu a snazily se udrzet si nadé¢ji na
budoucnost. Byly také vystaveny riziku sexudlniho nasili. Elie Wiesel prezentuje muze jako
uzaviené, starajici se jen o sebe, pfipadné o nékoho blizkého. Muzi podle n¢j ale netvofi
spoleCenstvi a vzajemné si nepoméhaji. Hovoii mezi sebou hlavné o Bohu, ¢asto mluvi o jidle, o

tom, co by sné&dli, kdyby jim to n€kdo uvaril. O Zenach skoro nemluvi. Ve své pieziti neveri.

Zabyvala jsem se také tim, co pfeziv§im pomohlo vyrovnat se s véznénim v koncentra¢nim tabofe.
U obou lze shodné najit, ze sice trpéli pocity viny, Elie za smrt otce, Edith za smrt matky, ale ani
jeden z nich tuto vinu nevzal zcela na sebe. Elie obvinil spole¢nost, ze ho k zapteni otce donutila,
délal, co mohl a mnohokrat si s otcem navzdjem zachranili Zivot, opustil ho, aZ kdyz nebyla nad¢je
na jeho zachranu. Edith si opakovala, Ze se nijak neprovinila a Ze je dobry clovék. Tento jejich

postoj povazuji za zasadni pro jejich pteziti a nasledné zpracovani traumatu.

U obou sveédkt jsem také vybrala jednu udalost, kterd je béhem véznéni v koncentracnich tdborech
nejvice ovlivnila a formovala. U Eliecho Wiesela to bylo sblizeni s otcem, spole¢ny boj o preziti,
ztrata viry v Boha, a nakonec zapteni otce, kdyZ uz mu nebylo pomoci a umiral. U Edith Egerové to
byla zachrana zivota sestry, kdy Edith pochopila, Ze nemusi ziistat tou ménécennou a osklivou, ale

muze byt nékym jinym, tou chytrou. Oba piib&hy jsem zachytila v pojmovych mapéach.
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5.10 Komparace svédectvi Eliecho Wiesela a Edith Egerové — hlavni body

Pti porovnavani téchto dvou svédectvi mi ptipadalo jako zasadni, Ze byli oba aktéfi ovlivnéni nebo
ba jesté nebyli dospéli, jejich vyvoj nebyl ukoncen. Piesto museli rychle dospét, v podstaté ze dne
na den, a pfizplsobit se zivotu v Osvétimi. Ani jeden znich si svou budoucnost takto

nepiedstavoval.

Edith Egerova pfisla o matku i otce ve stejny den, na matku, kterou popisovala jako pfisnou,

vzpominala mnohem castéji nez na otce, ktery mél byt vzdy dobie naladény a zabavny.

Stejné tak Elie v tabote Casto myslel na otce, ale nevzpominal na matku, kterou pfed odchodem do

tabora miloval.

Edith se i v tabofe obcas projevovala jako pubertidlni divka, zajimala se o sex, o to, jaké je
manzelstvi, ¢asto myslela na chlapce, s kterym chodila pfed odjezdem do Osvétimi, a chtéla poznat
taje muzského téla. Edith si Casto pfedstavuje, co bude délat po vélce, a dokola si opakuje, Ze

prezije. Ze jednou musi i véznéni v tabote skoncit.

Elie se oproti tomu jako kluk v puberté skoro neprojevoval. Jediné scény, které by mohly byt
povazovany za projev sexuality, se odehravaji ve vagonu cestou do tdbora. Neptfemysli o zenach, o
sexu, ani neplanuje svij zivot po valce, pocita s tim, ze zemie. Byl pravdépodobné silné ovlivnén

nabozenskou vychovou.

Pro oba hrdiny je stézejni pfitomnost blizkého rodinného ptislusnika, 1 kdyz je to n¢kdo, s kym pied
Osvétimi neméli idedlni vztah. Béhem véznéni se tyto vztahy méni, stavaji se usttedni motivaci pro
preziti. Edith se na rozdil od Elieho prateli i s ostatnimi divkami a pokousi se jim pomahat. Tim
napliuje roli, kterd byla Zendm vé&znénym v tdbofe Castéji pfisuzovana. Elie pomahd jen otci,
nikomu jinému. I to odpovida genderovym stereotyplim spojovanych se svédectvimi piezivSich

uvedenych v prvni ¢asti prace.

Oba hrdinové podstupuji zkousky, Elie se sblizi s otcem a navzdjem se chrani, odolava nutkani se
otce zbavit, znovu a znovu si vzajemné zachranuji Zivot, otce zapfe az na konec, kdyZ uz jeho
zéchrana neni mozna. Edith bojuje sama se sebou, se svym obrazem osklivky a ménécenné holky.

Dokaze tento nahled na sebe pfekonat, a n€kolikrat zachrani sebe i sestru.

Svédectvi oba dva sepsali z pohledu teenagert, tedy mladych lidi, ktefi jeSté nemaji své obCanskeé
povoléni. Jejich pohled jim tedy neni ovlivnén, a pro Ctenare je snazsi se s jejich vypoveédi ztotoznit,
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nez je tomu napiiklad u svédectvi napsanych odborniky — jako jsou svédectvi Viktora Frankla a
Bruno Bettelheima, kterd pasobi jako védecka studie, a pro bézného Ctendfe nemusi byt tak
pfistupna a poutavd, protoze ¢tenafi mohou nékteré poznatky v nich pfipadat absurdni. Franklova
posedlost zachranou své védecké prace, Bettelheimova snaha analyzovat systém fungovani

koncentrac¢niho tabora apod. Oba dva také svédectvi vydali az na naléhani dalSich osob.

Oba svédci se také dokézali vyrovnat s traumatickou zkusenosti. D4 se fici, ze to ud¢€lali podobné.
Elie Wiesel 1 Edith Egerova zastavali postoj, Ze za to, co se jim stalo, nemohou, nemohli tomu nijak
zabranit. Oni byli dobii, okolnosti — spolecnost, svét, absence viry v Boha okolo nich — byly $patné.
Elie Wiesel své zkuSenosti zpracovaval cely zivot ve svych knihach, kde se vénoval holokaustu i
behem své kariéry novinare ¢i aktivisty za lidska prava. Edith Egerova o tom, co prozila dlouho
mlcela a pokousela se zapomenout na minulost. Nakonec ji dokdzala cCelit, a diky tomu, Ze dokazala
zit s vlastnim traumatem, se stala uznavanou psycholoZzkou, kterd pracovala s vojaky a dal§Simi
traumatizovanymi lidmi. Jako nejdulezitéjsi zde vidim odmitnuti vlastni viny, uznani vlastni

bezmocnosti viici toku déjin a ptijeti svého udélu, i kdyz je tézky.
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6 Zavér

Hlavnim cilem mé bakalatské prace bylo porovnat dvé svédectvi pfezivSich z Osvétimi. Tito dva
svédci byli vybrani na zéklad¢ podobnych znakii. Zamérem bylo zjistit, jak tragickd zkuSenost oba
aktéry ovlivnila a formovala. Chtéla jsem také najit prevazujici témata svédectvi z doby
holokaustu; k tomu jsem pouzila sedmnact svédeckych vypovédi knizn¢ publikovanych a dalsi
odbornou literaturu. Dvé vybrand svédectvi, Wiesela a Egerovou, jsem chtéla porovnat i z hlediska

genderu a najit ptipadné odlisnosti.

Po zminéné prvotni reSersi jsem tedy nasla vhodnou dvojici pro komparaci, kterd vyhovovala mym
pozadavkiim: Shodny vek, blizkd osoba v tdbofe, sepsani svédectvi, ovlivnéni traumatickou
zkusenosti béhem vyvoje, pieziti tdborii 1 vyrovnavani se s traumatem v dalSim zivoté. Béhem cCetby
dalSich svédectvi a odborné literatury jsem definovala hlavni body, které by mélo obsahovat
svédectvi — tedy ¢im je svédectvi jako zanr charakteristické, a dale stanovit hlavni témata, ktera se

ve svédectvich ptezivsich opakuji.

Také jsem pfiblizila vyvoj pifijimani svédectvi pifezivSich holokaustu ve spolecnosti. Dale jsem
popsala genderové rozdily v téchto svédectvich, vcetné téch méné zndmych — tedy téch tzv.
nekanonickych neboli problémovych, které byvaji odsouvdna na okraj zdjmu nebo nejsou
zvetejiiovana vibec.

Nastinila jsem charakteristické rysy Zanru svédectvi. Z literarnich svédectvi (17 knih) a dalSich
odbornych zdrojii jsem stanovila zékladni témata svédeckych vypovédi, které se opakovala

v riznych vypovédich.

V druhé casti prace jsem se zabyvala samotnou komparaci svédectvi Elicho Wiesela a Edith
Egerové, a to nejen z hlediska stradani, kterym oba prosli, ale 1 z hlediska genderu. Dospéla jsem
k zavéru, Ze jsou mezi nimi jen minimalni rozdily. Elie Wiesel 1 Edith Egerova vydali sva svédectvi
az na zadosti jinych. Elie Wiesel byl k pfepracovani a vydani Noci povzbuzovan Francoisem
Mauriacem, Edith Egerovou ptesvédcoval k vydani svédectvi knizné¢ Phillip Zimbardo. Oba dva
své zkuSenosti z holokaustu vyuzili i v profesnim zivote. Wiesel jako novinat, spisovatel a aktivista

za lidska prava, Egerova jako klinicka psycholoZka.
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7 Diskuze

Pti vybéru tématu prace jsem se inspirovala diplomovou praci Petra Spejchala na téma: Umélecké
zachyceni traumatu a sebevrazda: studie autorii preZivsich holokaust. Spejchal se v praci vénuje
komparaci dvou svédectvich autori — Prima Leviho a Jeana Améryho, ktefi piezili véznéni
v lagrech a pozd¢ji spachali sebevrazdu. Cilem jeho prace bylo zachytit, jak autofi literarné
zpracovali trauma a jak toto zpracovani souviselo s jejich smrti. V zadvéru prace se zamysli nad
moznymi divodu sebevrazdy obou autorti (Spejchal, 2010, 86-87). U Prima Leviho povazuje za
pravdépodobny divod jeho sebevrazdy pocit netispéchu pii prenosu svédectvi. Levi mél dojem, ze
se mu své zkuSenosti nedafi predat ¢tenarim. Selhal tak v roli, kterou si pro sebe vybral. Chtél byt
poslem zprav o holokaustu. Levi narazel na neporozumeéni i doma, kde ho ¢lenové rodiny nechtéli
poslouchat, kdyZ jim vypravél o tom, co za valky zazil. Jeho krize se pravdépodobné prohloubila
odchodem do profesniho diichodu, kdy zistal doma a vénoval se jen psani. To pro ngj
pravdépodobné nemeélo katarzni efekt, spiSe se jednalo o oZivovani bolestnych vzpominek.
Povazoval se za zastupce prezivsich a smysl jeho preziti davalo pravé to, ze podaval svédectvi.
V tom podle sebe selhal, a tim se provinil (Spejchal, 2010, 86). Jedna se jen o jeden z moznych
vykladli Leviho sebevrazdy. Nicméné& Levi uz diive ve svych knihach (napt. v Je-li toto clovek)
Casto zminoval, Ze ti nejlepsi neptezili a Ze nevi, pro€ ptezil pravé on. Z toho by se dalo usuzovat na
to, ze trpél tzv. pocitem viny ptezivSich. Elie Wiesel bral svédectvi také jako svou moralni
povinnost vuc¢i zemielym, nicméné tim, ze Noc napsal uméleckym stylem a své vzpominky
nevydaval za fakta, ale za ¢ast umélecké tvorby, se vyhnul tomu, Ze by jeho dilo n€kdo napadal a on
musel vysvétlovat, co zaZil. Prohlasil také, ze odmita psat cokoliv, co by poskodilo jeho lid. Edith
Egerova své zkuSenosti vyuZzivala v 1é€bé traumatizovanych vojaki, a byla GspéSna. Oba tak na
rozdil od Leviho zazivali pocit uznani za svou praci 1 za svédectvi. Podle Spejchala Levi sice také
zazil pocit uznani, ale s kazdou dalsi napsanou knihou v ném silil pocit odcizeni, neporozuméni,
osobniho selhdni a pocit hanby a viny za to, Ze se vratil Zivy.

Tento zavér by podporoval mé tvrzeni, Ze pro preziti po osvobozeni bylo dulezité odmitnout pocity
viny za samotné pieziti a za to, co se d¢lo v tdbote a co ¢lovek udelal pro to, aby prezil.

Améry sice netrpé€l pocity viny za to, Ze se z tabora vratil, ale ztratil veSkerou divéru ve svét. Ztratil
sviyj ptivodni domov, identitu, nikde uz se necitil doma. Zasadni pro néj byla traumatické zkuSenost,
kdy byl mucen. Smrt ho méla od téchto tryznivych zazitkl a pociti osvobodit (Spejchal, 2010, 87).
Dalo by se fict, ze stejné jako Levi zazival Améry pocity neporozuméni a nesdé€litelnosti své
zkuSenosti. Améry, a t€zko se mu muizeme divit, tak zlstal zahoikly a odmital se tohoto postoje

vzdat. I to mohlo pfispét k jeho sebevrazdé. U Egerové ani u Wiesela tento postoj nenajdeme.
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Améry 1 Levi dobfe zapadaji do genderovych stereotypli platnych pro muze, nastinénych v prvni
¢asti mé prace, Levi mél v tdbote jednoho blizkého pfitele, proti ostatnim véziim bojoval a hlavni
pro n¢j bylo jeho vlastni preziti: jeho svédectvi mlze plisobit jako manuadl, jak prezit v lagru. Améry
byl v tabote docela sam, 1 on se soustfed’oval hlavné¢ na sebe. Dalsi prace, které by se zabyvaly

vylozené srovnanim svédectvi dvou autorti, jsem neobjevila.

Informace o genderovych rozdilech ve svédectvich jsem cerpala hlavné z knih a ¢lankid Zoe
Waxman, Dalie Ofer, Lenory Weitzman a Joan Ringelheim. VSechny badatelky se dlouhodobé
zabyvaji genderem a holokaustem. Béhem cetby svédectvi jsem si vSimla, Ze se o tzv. Zenskych
problémech zminuji hlavné 1€kati a 1ékarky, ktefi ziejmé nejcastéji museli tyto ,,problémy* fesit.
Byly to oni, kdo asistoval pfi potratech, oni museli asistovat Mengelemu a ostatnim nacistickym
I¢katim posedlym pokusy na lidech. BéZni v&zni se o téchto tématech zminuji spiSe okrajové. Ne
snad proto, Ze by se jich tyto problémy nedotykaly, ale pravdépodobné proto, Ze se o nich zdrahali
mluvit. VSechny zeny do urcité miry pravdépodobné trpély ztratou menstruace a mély obavy o svou

plodnost apod.

7.1.1 Limity prace

Za hlavni limit své prace povazuji omezeny pocet svédectvi ke srovnani. A to jak v prvni ¢asti prace
pro vybrani témat, i v druhé ¢asti, kde jsem srovnavala jen dvé svédectvi. Bylo by vhodné&jsi mit
vice svédeckych vypoveédi v obou ¢astech prace. Hlavné tedy v té druhé. Zavéry ohledné genderu
nelze zobecnovat na zaklad€ dvou vypoveédi.

Svédectvi, ktera jsem vybrala ke komparaci, nakonec nevybocovala ze svédectvi tzv. kanonickych
(to znamena téch, které nejsou problematické, tieba tim, Ze by popisovaly naptiklad kruté chovani
zen, opusténi déti matkami, Iékarské pokusy apod.). Tim, Ze je hrdiniim ptibéhu okolo Sestnacti let,
nenajdeme ve svédectvich starosti okolo téhotenstvi, péce o déti apod., a kdyz tak jen okrajove:
tykaji se n€koho jiného, a ne piimo piezivsich. U Eliecho Wiesela nemtZeme pfili§ sledovat ani jeho
pubertu; pozdéji ve svych pamétech napsal, ze mél strach z Zen a tohoto strachu se zbavil az nékolik
let po osvobozeni.

Bylo by ptinosné porovnat vice svédectvi od muzl i Zzen v riiznych vékovych kategoriich. Za dalsi

limit by se dala oznacit nutnost spoléhat na literarni prameny, piipadné starsi rozhovory a knihy
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autorti, protoze svédci holokaustu pomalu vymiraji a sehnat jich dostatek pro sbér dat je jiz téméf
nemozngé.
Zaroven si uvédomuji, Ze se mi nedafilo zaujimat zcela objektivni a od emoci oprostény postoj

k tématu, coz miize byt pro nékoho rusivé.

7.1.2  Silné stranky a prinosy

Za silné stranky prace naopak povazuji: srovnani praci znamého autora s ne tak zndmou autorkou.
Nalezeni ustfedniho piibéhu ve svédectvich Wiesela a Egerové a jeho dopadu na jejich vyvoj i dalsi
zivot, zaméteni se na svédecké vypovédi teenagerti a stanoveni hlavnich témat svédectvi. Dale
povazuji za piinosné nastinéni strategie, kterou pouzili k pfeziti po osvobozeni. Na toto téma by

bylo dobré dale zamétit pozornost. Nicméné by bylo potieba porovnat strategii vice prezivsich.
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