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A. Pozadované nalezitosti bakalarské prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky. | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢ni, formulace formalné
formulac¢né i obsahové.
zietelna.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi A a C. Zavér | Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje by mohl byt neobsahuje $irsi
obsah BP v jeho obsahové 1épe reflexi problému,
hlubsi reflexi a strukturovan a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje | odsazen na vlastni neobsahuje
na cile, obsahuje stranu. stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Drobné nedostatky | Chybéjici odkazy Nevyhovuje.
dokumentovano, ve zpracovani
ziejmé oddéleni zdroja.
prevzatého a
vlastniho.
4. Formalni Ano Netplné DOPLNIT pii Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé¢:
(anotace, klicova
slova, angl. nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky nedostatky.
gramaticka ve stylistice.
spravnost. V praci je nékolik

preklepi, coZ v§ak
v kontextu jejiho

celkového rozsahu
neni nijak zasadni.

B. Kbvalita bakalarské prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp. ¢ast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti




Odbornad literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetn€ zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky pifinos

A B C N
Empiricka uroven, resp. ¢ast
Vymezeni tkolt (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zéklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni iroven empirickych tdaja

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Vyjadreni k celku BP a jejimu pFinosu a dil¢im aspektim zpracovani prace:

Autorka se ve své bakalatské praci zaméfila na problematiku zacinajicich uciteltt matetskych
Skol pfi tvorbé kurikula pro ptedskolni vzdélavéani. Jedna se o téma, které zatim nebylo
zpracovavano. Soucasné predstavuje obecné v praxi oblast, kterd je vnimana jako naro¢na a
ktera ptedstavuje vyzvu nejen pro zacinajici pedagogy, ale také pro ucitele s viceletou praxi,
jak ukazuji vyroéni zpravy CSI za posledni roky.

Prace obsahuje vSechny formalni nalezitosti. Je pfehledné a funkéné ¢lenéna. Rozsahem
odpovida pozadavkiim na bakaldiskou praci. Autorka prokazala, Zze dokaze pracovat
systematicky a svou préaci si strukturovat. Témata pojednand v teoretické casti tvori
opodstatnény teoreticky ramec pro interpretaci dat v empirické ¢asti. Vyklad je opfen o
adekvatni pocet informacnich zdroji odpovidajici narokiim tohoto typu zavérecné prace.
Oceiuji, ze autorka pouzila nejen Ceské zdroje, ale pracovala i s vyznamnymi teoretickymi
zdroji ze zahrani¢i a dokézala propojit zahrani¢ni perspektivu tvorby kurikula a obecnou teorii
k tvorbé kurikula se specificky ¢eskym kontextem pfedSkolniho vzdélavani.

Formulacné je prace zpracovana kvalitngé. Autorka prokdzala schopnost zvladnout
stylistické ndroky textu odborného charakteru. Terminologicky je prace uchopena spravng.!

Empirickd ¢ast ma jasné stanovenou metodologii. Ocetuji, ze autorka konceptualizuje
pojem vyzva a soucasn€ se jiZz v metodologii vyjadiuje k limitim prace. Prezentace dat,
zjisténi a kvalita analyzy je na vysoké urovni. Oceiluji reflexi dat z rozhovort v prezentaci
vysledki, rozsahnou diskusi vysledki a jejich kontextualizaci v ramci situace v CR v kapitole
Diskuse. Zavér prace nejen shrnuje hlavni zjisténi, ale také ukazuje na dalsi oblasti, které by
mohly byt dale zkoumany.

Celkové je prace zpracovana kvalitné a jeji zjiSténi jsou pfinosna pro rozvoj poznani
pedagogické praxe v predskolnim vzdélavani v CR, coZ nebyvéa standardem v zavéreénych
pracich této urovné.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

1) V ¢em jsou pro Vas osobné pifinosna zjisténi z realizovaného Setieni?

2) Jak hodnotite piistup k tvorb& kurikula v CR? Na s. 27 uvadite, ze RVP PV je blize
vstiicnému pojeti kurikula. Syslové a kol. (2019) na s. 128 naopak pisi, Ze nase pojeti
projektovani se spiSe ptiklani zprostiedkujicimu pojeti. Zamyslete s nad pojetim planovani
v RVP PV, v teoretickych ramcich a praxi. Pokuste se udélat komparaci ptistupli

! Dil&l vyhradu Ize mit k uvedeni pojmu ,,vyuka“ (s. 16) a ,,uéebni zkusenosti“ (s. 27), jedna se viak o zcela
marginalni zalezitosti v kontextu celé prace.
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k planovani na téchto rovinach. Zohlednéte také data z VaSeho vyzkumu mezi
zacinajicimi uciteli MS.

Doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnoceni:

| vyborné | velmi dobie ‘ dobie | nevyhovuje

Podpis:
Predlozena prace spliiuje veskeré pozadavky kladené na bakalaiské prace ve studijnim oboru
Ucitelstvi pro matetfské Skoly a nevykazuje shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem

(max. shoda 1 %).



