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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilti a volba metodologie B
1.2 Relativni uplnost zpracované sekundarni literatury B
1.3 Porozuméni zdrojiim a schopnost pracovat s nimi A
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti A
1.5 Interpretace vysledkt B
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych ¢asti A
1.7 Logi¢nost vykladu A
1.8 Ptinos prace, dosazeni cilt a validita zavéra B

Slovni komenta:

Téma frazeologie patii k vdécnym tématiim pii sledovani §ife slovni zadsoby z4akl a nejen zaku.
Diplomantka se v ramci vymezeného tématu zaméfila na zaky étvrtych a patych roénikt ZS a snazi
se postihnout jejich obezndmenost s n€kterymi ceskymi pranostikami a ptislovimi. Nutno hned
v ivodu konstatovat, Ze kromé vstupni konzultace k tématu a doporuceni jeho zpracovani vcetné
odborné literatury pracovala zcela samostatné jak na koncepci a zpracovani diplomové prace, tak na
konstrukei vyzkumného Setfeni, jeho realizaci i vyhodnoceni v rdmci této prace.

Prace je piehledné koncipovana, vyvazena, podrobn¢ ¢lenénd, n€kdy az nadbytecné, napft. kapitolky
3.2.2 Realita frazémui ve vyucovani a 3.2.3 Prdce s frazémy ve vyuce obsahuje vlastné to, co by mohlo
byt slouc¢eno v kapitolce jedné. O problematice frazeologie se autorka dostatecné poucila v odborné
literatute, i kdyz bohuzel nékteré vyznamné prace v daném oboru pominula, a odpovidajicim
zpusobem ziskané informace shrnula v teoretické ¢asti prace. Pro praktickou ¢ast zvolila kvantitativni
cestu a vyhodnotila prace 434 zaki, coZ je tém¢et reprezentativni vzorek, zkoumany material byl v§ak
omezen celkem jen na 16 frazému, coz ma pouze dil¢i vypovédni hodnotu. Diplomantka sleduje
znalost a miru pochopeni vybranych pranostik a ptislovi a pfipadné rozdily mezi zaky ctvrtych a
patych ro¢nikli. Problém jejiho postupu je v tom, ze pochopeni frazému posuzuje podle dovednosti
zakl dané frazémy vysvétlit a nezohlediiuje pfitom skuteCnost, Ze zaci zkoumaného véku



vysvétlovani jako takové obecné mnohdy nezvladaji. Zjisténé rozdily mezi znalostmi z4k ¢tvrtych
ro¢nikli a zakl patych rocnikl pak vysvétluje rozdilnou délkou prace ¢tvrt'dkl a pataka s frazémy
v ucebnicich a viibec nepfipomina mozny posun v souvislosti s mentalnim vyzranim starsich zaku.

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontdlniho ¢lenéni textu B
2.2 Funk¢nost odkazi a poznamkového aparatu A
2.3 DodrzZeni cita¢ni normy B
2.4 Dodrzeni stylové normy B
2.5 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace A

Slovni komentaf:

Celkovym zpracovanim diplomové prace dokazuje autorka, ze je v plné mife schopna zvladnout
tvorbu odborného textu v Grovni pozadované pro kvalifikacni prace. Registruji jen drobné
prohfesky stylistickeé.

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Ptedlozena prace splituje pozadavky kladené na dany typ zavérecné kvalifikacni prace ve studijnim
oboru Ucitelstvi pro 1. stupeni ZS.

Prace je v souladu se zdsadami citacni etiky.

Praci doporucuji k obhajobé.

Slovni komentar:

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Proc¢ identifikujete ucebnice podle nakladatelstvi, kdyz bézna praxe je identifikovat je
podle autori?

4.2 Pro pilotazjste vybirala ptiklady z ucebnic k ovéfeni, zda jsou pfimetené veéku respondentt
(s. 37). Znamena to, ze o priméienosti u¢ebnic zaktim, kterym jsou uréeny, mate
pochybnosti?

4.3 Pro¢€ jste prave vybrané 4 tikoly k frazémiim vtélila do dotazniku? Maji rlizny, nebo stejny
cil?

4.4 Jsou vysledky zaki 5. ro¢nikil v porozuméni frazémam lepsi proto, ze pracuji s u¢ebnicemi
déle nez Zaci 4. ro¢nika?
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