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Cile prace

Cil prace (,zmapovat postaveni argumentace v zakladoSkolském vzdélavani a zjistit argumentacni
schopnosti Zzaka ve vztahu k environmentalnim tématim"“) uvedeny v samostatné kapitole byl rozpracovan do
dilgich cila:

v' Charakterizovat argumentacni dovednosti a popsat jejich rozvoj v kontextu kurikula

v' Vlymezit environmentaini a prirodovédné vzdélavani v kontextu ¢eského vzdélavani

v Zjistit, jaké jsou argumentaéni dovednosti Zak( na druhém stupni zakladni skoly v tématech

tykajicich se politickych aspektl ochrany environmentu
Cile prace jsou formulovany srozumitelné a jednoznacné.

Stanovené vyzkumné otazky a hypotézy Ize povaZovat za relevantni, nicméné jejich formulace nejsou zcela

jasné, z jejich znéni neni zfejmé, jaky postoj je pfedmétem vyzkumu.

Uvedeny stézejni cil v€etné dil€ich cilu prace a vyzkumnych otazek Ize povazovat za splnéné a

zodpovézené.
Obsahové zpracovani

Nazev prace (kde je ovSem pieklep), abstrakt a kliCova slova pfevazné koresponduji s obsahem préace, i kdyz

popisu pouzitych metod, vysledkim a zavéru prace neni v abstraktu vénovan dostate¢ny prostor.

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji a tvofi pfevazné strukturovany celek, presto je potfeba
upozornit na nékolik nedostatkl. Teoreticka ¢ast poskytuje relativné dostacujici mnozstvi relevantnich
informaci, které vychazeji z odbornych zdroji, nicméné jsou u nékterych kapitol nadbyte¢né udaje a jiné
naopak schazi.

Jednoznalné a srozumitelné je zpracovana kapitola vénovana argumentaci, resp. vysvétleni souvisejicich
pojmu a pojeti. Nicméné by bylo vhodné kapitolu doplnit o informace z relevantnich vyzkum, které se vénuiji
problematice argumentacnich dovednosti zak(. V kapitole vénované ekologii jsou blize popsany vybrané
environmentalni problémy, které jsou nasledné zafazeny do testovani argumentaénich dovednosti zaku.
Nékteré casti Ize ovSem povazovat za redundantni, napf. pfili§ podrobny rozbor mezinarodnich dohod,
naopak zde nebyl objasnén vztah mezi pojmy ,ekologické® a ,environmentalni“. Za zasadni nedostatek Ize
pokladat zejména absenci kapitoly vénované detailnéjSimu rozboru EVVO v ramci vzdélavani na 2. stupni

Z8, pfip. se zamé&fenim na environmentalni vychovu na testované ZS.
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V metodologii byl popsan princip a postup vyzkumu, vyzkumny vzorek, ktery Ize povazovat za dostatecny, i
kdyzZ se jednalo o 1 ZS, a pouzity dotaznik. Nebylo ovéem jednoznaéné vysvétleno statistické zpracovani dat,
napf. jak byla testovana signifikantnost vlivu vybranych faktor(, a dale nebyl objasnén zplsob zajisténi
objektivnosti pfi vyhodnocovani dat, napf. jak a kolik hodnotiteld posuzovalo argumenty, resp. jejich platnost,

relevantnost, spravnost atd.

Konkrétni vysledky jsou pomérné systematicky a pfehledné predstaveny v textu a relevantnich tabulkach.
Nékteré tabulky, zvlasté v pfipadé nesignifikantnich vysledkd, jsou ovSem zbytecné a teni vysledkl ztézuji.
Naopak by kapitole prospél napt. prehled prikladt argumentu, které byly povazovany za platné, relevantni a
fakticky spravné a které ne. Vysledky jsou nasledné diskutovany v souvislosti se stanovenymi hypotézami.

Diskuse je napsana spise jako shrnuti vysledku, u nékterych ¢asti bez hlubsi provazanosti s relevantnimi

Podobné zavér prace predstavuje prehled a shrnuti vysledk( nicméné bez podrobnéjSich doporuceni pro

konkrétni pedagogickou praxi vyvozenych z vysledk( vyzkumu.
V praci je vétSinou dodrzovan odborny jazyk a relativni objektivnost.

Pouzité zdroje Ize povazovat za relevantni a jejich rozsah za relativné dostacujici.
Formalni nalezitosti

Diplomova prace se sklada z 51 stranek vlastniho textu, pomérné uzkého pfehledu literatury, bez

vyraznéjSiho zastoupeni odbornych zahrani€nich zdroja a 1 pfilohy.

Jazykovy projev Ize povazovat za pomérné kultivovany, pouzité terminy byly vétSinou vhodné voleny a
spravné pouzivany. Text je psan srozumitelnou a relativné ¢tivou formou, v praci se vSak objevuje vétsi
mnozstvi chyb, pravopisnych, v interpunkci a vétSi mnozstvi pfeklepd, a to bohuzel i ve stézejnim pojmu

prace (environmentalni) a v nazvech kapitol.

PoZadované formalni naleZitosti (€asti, rozsah prace, originalita, kontrola na plagiatorstvi atd.) byly dodrZeny,

i kdyZ délka abstraktu a zvlasté samotné prace je hrani¢ni (pocet znak je tésné nad hranici 108 000 znak).

Pouzita literatura byla sice zvolena relevantné a vétSinou fadné citovana, nicméné se objevilo nékolik

nepfesnosti. Rovnéz by jeji rozsah bylo vhodné rozSifit a doplnit, napf. o zahraniéni zdroje.

Celkovou grafickou upravu v€etné trovné kvality grafu Ize povazovat za dobrou, i kdyz se objevily drobné

chyby u oznaceni grafu a v tabulce (s. 31-32).

Doplnujici komentar

Testovani argumentacnich dovednosti Zaku Ize povaZovat v soucasné dobé za jednoznacné dulezité téma,
kterému by se méla vénovat velka pozornost zejména vzhledem ke klesajici urovni nejenom ¢tenarské
gramotnosti Zaku, a propojeni s environmentalni problematikou za smyslupiné a zasadni. Silné stranky prace
spatfuji zejména v propojeni se sou¢asnymi environmentalnimi problémy, napf. se snizovanim emisi.
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Celkové hodnotim praci pomérné kladné&, i kdyz ma urcité rezervy. Prace je tematicky smysluplna, inspirativni
a poskytuje zajimavé informace, které by mély byt zohlednény v konkrétnim vzdélavani.

Otazky doporucené pro zodpovézeni pri obhajobé

1. Co Vas vedlo k vybéru environmentalnich témat zafazenych do testovani argumentace zak?
2. Uvedte pfiklady argumentu, které jste povazoval za platné, relevantni, fakticky spravné a naopak za
neplatné, nerelevantni, fakticky nespravné, resp. na zakladé ¢eho jste uvedené posuzoval?

3. Jaka doporuceni pro konkrétni pedagogickou praxi vyvozujete z vysledkl své prace?
Navrhované hodnoceni

Doporucuji obhajeni predlozené diplomové prace.

V Zatci, dne 28. 4. 2024

Podpis: PhDr. Ing. Silvie Svobodova, Ph.D.
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