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ABSTRAKT

Prace se zamétuje na hodnotovou orientaci zéka 1. stupné zakladni Skoly pti hledani vzorcii
chovani a jeho budouciho smétovani. V teoretické ¢asti definuje zdka z pohledu vyvojové
psychologie, piedevSim stru¢né popisuje vyvoj mysleni, vnimani, feci, citovy a socialni
vyvoj a vyvoj moralniho usuzovani. Popisuje rozdily ve vyvoji a chovani divky a chlapce.
Vénuje se teoriim hodnot obecné i ve vztahu k zakiim mladsiho Skolniho véku. VS§ima si
ruznych vlivi, které zéka formuji a které mohou jeho rozhodovani zménit. V empirické ¢asti
dotaznikovym Setfenim zjistuje preference zéka pti hledani détského hrdiny, hodnotovy
zebticek zéka a jeho moralni postoje. Dotaznikové Setieni je doplnéno o dve prace s jednou
ttidou, z nichz prvni dotaznikovému Setfeni pfedchéazela a druhd jej dopliiovala. V zavéru
empirické ¢asti je provedena komparace vysledki s vysledky predchozich prizkumd.
Nebyla potvrzena hypotéza, ze by zaci nejvice hledali své vzorce chovani ve virtualnim
prostfedi. Vysledky a komparace naopak potvrdily hypotézu, ze Zaci v dlouhodobém
horizontu vnimaji a uznavaji stejné hodnoty. Vysledky vyzkumu provadéného v roce 2023
nepotvrdily trend, ktery naznadovaly vysledky prizkumu v roce 2012. Zaci 1. stupné
zdkladni Skoly stale hledaji vzorce chovani, a to ptedev§im ve svém okoli. V budoucim
sméfovani se nejvice inspiruji svymi nejbliz§imi — vrstevniky a rodinnymi pfisluSniky a

posléze hledaji svoji vlastni originalni cestu.

KLICOVA SLOVA

Psychologicky vyvoj v mlad$im Skolnim véku, vzory a vzorce chovani, faktory ovlivitujici
hodnotovy zebticek (rodina, socialni skupiny, Skola, spolecnost, literarni postavy, verejné

znamé osobnosti, média)



ABSTRACT

The thesis focuses on the value orientation of the first grade student in search of behavioural
patterns and his future direction. In the theoretical part, it defines the pupil from the
perspective of developmental psychology, especially on briefly describing the development
of thinking, perception, speech, emotional and social development and the evolution of oral
reasoning. It describes the differences in the development and behaviour of girls and boys.
It discusses value theory in general and in relation to pupils of primary school age. It focuses
at the various influences which shape pupils and which may alter their decision-making.
In the empirical part, it investigates by a questionnaire survey the pupil's preferences
in search of a child hero, the pupil's value ranking and his moral attitudes. The questionnaire
investigation is complemented by two classworks with one class, the first of which preceded
the questionnaire investigation and the second of which complemented it. The empirical part
concludes with a comparison of the results with those of previous surveys. The hypothesis
that pupils would look for their behavioural patterns most in virtual environments was not
confirmed. On the contrary, the results and comparisons confirmed the hypothesis that pupils
perceive and recognize the same values in the long run. The results of the research conducted
in 2023 did not confirm the trend suggested by the results of the 2012 survey. Grade 1 pupils
still look for patterns of behaviour, especially in their environment. They are most inspired
in their future direction by those closest to them - peers and family members - and then seek

their own respective path.

KEYWORDS
Psychological development at younger school age, behavioural patterns, factors influencing
ranking of values (family, social groups, school, society, literary figures, public figures,

media)
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Uvod

Kazda generace posuzuje tu nasledujici pfedevsim pohledem svého détstvi a dospivani.
Poukazuje na moralku a strukturu hodnot. Tato prace je nahlédnutim do détskych dusi
dne$nich zaka 4. a 5. ro¢nikii zékladnich Skol a pokousi se zjistit, jaké hodnoty povazuji
za dulezité a zda vzhlizi k néjakym vzorim, které jsou jim v jejich budoucim smétovani
inspiraci. ,, Mit vzor, s nimz by se mohli identifikovat, patii mezi dulezZité potreby deti a
dospivajicich.“ (s. 216, Helus) Navazuje na Setfeni provadénd pani doc. Uhlifovou, je jiz
¢tvrté v poradi a porovnava vysledky ziskané vyzkumy v prabéhu triceti let: ,, nebot jen
dlouhodobéjsi sledovani je schopno zaznamenat jak vyraznéjsi zmeény v zakovském chapani
lidskych hodnot, tak ukdzat i na stabilni, pevné hodnoty, které ukotvuji svet deti. (s. 55,
Uhlitfova)

Hodnotam muze byt prikladan kli¢ovy vyznam, zejména pro spolec¢nost, pro urcitou socialni
skupinu i pro jedince, ale mohou byt i zpochybnovany. Hodnoty lze vnimat jako existujici
socialni jev, ,, ...stavaji se atributem existence kazdé socialni jednotky...” (s. 10, Prudky a
kol.),, ... predstavuji jeden ze stavebnich kamenii motivaci, chovani, utvareni vztahu struktur
ve spolecnosti i ve vSech jejich castech. Urcita hodnotova struktura charakterizuje dobu,
epochu, ale i generaci.” (s. 11, Prudky a kol.) Moralku lze popsat jako souhrn hodnot,
norem, pravidel a zisad, které se promitaji do mezilidskych vztaht a reguluji chovani
spravnym smérem. Moralni pravidla 1 spoleenské konvence existuji v kazdé spolecnosti a
. -..jsou ovlivneny kulturou, nabozZenstvim, osobnimi postoji, hodnotami a kontextem
situace.*“ (s. 212, Thorova). Moralni uvazovani je proces reflektovani o moralnim kodu,
hodnotach a principech, které tidi nase jednani a rozhodovani, zahrnuje také analyzu

duasledki naseho jednani a rozhodnuti.

V teoretické Casti se prace vénuje vyvojové charakteristice zdka mladsiho skolniho véku a
vS§ima si oblasti, které¢ maji na formovani jeho moralnich postojii a tvorbu hodnotového
zebticku vliv. Ve vyzkumné cCasti zjiStuje dotaznikovym Setfenim a komparaci vysledkli
ptedchozich Setfeni odpovédi na nasledujici otazky: Jaké hodnoty jsou pro dnesni zaky 4. a
5. ro¢nikli zakladnich Skol zdsadni? Kdo je dnes pro déti hrdinou, ktery se pro né stava

vzorem? Jak se proménil pfistup zakid k hodnotdm a jak se proménil détsky hrdina v pribéhu



30 let? Dale struéné predstavuje jednu tfidu a dvé prace s ni, znichz prvni z praci
dotaznikovému Setfeni predchazela a porovnavala chovani a sméfovani rodic¢i a prarodica

74kt a druhd ho doplitovala. Zaci v kratké eseji vyjadfili sviij postoj k hledani vzort.



1 Teoreticka Cast

1.1 Metody prace
V teoretické ¢asti byla pouzita analyza odbornych textd a nasledna syntéza téch ¢asti, které

se zabyvaji zde zmiflovanou problematikou.

Analyza odbornych textii byla zamétena na prostudovani, rozklad a zkoumani relevantnich
zdrojti, vyjadiujicich se k tématu prace a objasnujicich popisované okruhy s tématem

souvisejicich.

Naslednou syntézou doslo k propojeni ziskanych informaci do koherentniho celku,
ve kterém je mozné pozorovat pfistupy ruznych autord. které jsou bud’ ve shodé nebo se
dopliuji nebo jsou v rozporu. To pfispiva k Sir§Simu pohledu na jednotliva témata v riznych

perspektivach.

Analyza a syntéza odbornych textl se tyka kapitol 1.2, 1.3, 1.4, 1.5, 1.6, 1.7, 1.8.

1.2 Vyvojova charakteristika Zaka mladsiho Skolniho véku

S. Freud ve svém psychoanalytickém pojeti vyvoje osobnosti nazyva obdobi mladsiho
Skolniho véku stadiem latence. Podle této teorie je to obdobi, ve kterém dochazi k ubytku
z4jmu o sexualni podnéty. Pozornost ditéte je pfesmerovana na jiné aktivity, které¢ jsou
spolecensky pfijatelnéjsi. Mezi takové aktivity mliZe byt zatazen 1 z4jem o Skolni vzdélavani
a Skolni uspésnost. U ditéte se zvySuje zdjem o ostatni lidi a dochdzi k budovani vztahli

s nimi. (in Vagnerova a Lisa, 2021)

E. H. Erikson v teorii psychosocidlniho vyvoje osobnosti obdobi mladSiho Skolniho véku
definoval jako fazi snazivosti, konfliktem pro toto obdobi je pri¢inlivost proti ménécennosti.
., Pili a snazivosti dité ziskava pochvalu, uznani, stupnuji se projevy kladného emocniho
vztahu k nemu, zvysuje se jeho sebehodnoceni. Prekonava se pocit ménécennosti, ktery je
u déti bézny jiz ve srovndni s dospélymi a se starsimi détmi.  (s. 230, Cap a Mare§) A pravé
hodnoceni détského vykonu, zvlasté¢ Skolniho, vyznamnou mérou ovliviiuje détskeé

sebepojeti a dal§i sméfovani ditéte. (in Cap a Mares, 2007)

J. Piaget v teorii kognitivniho vyvoje rozde€lil obdobi mladSiho Skolniho véku do faze

konkrétnich logickych informaci (7 az 11 let), ve které dité zacina respektovat v konkrétni
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realit¢ zdkladni zakony logiky a zac¢ina nahliZet na objekty a situace z riznych hledisek, a
do faze formalnich logickych operaci (11 az 12 let), ve které je dit€¢ schopno hypotetického

uvazovani a zvazuje razné, i neexistujici moznosti. (in Thorova, 2015)

Obdobi zdka mladsiho Skolniho véku 1ze obecné vymezit dobou néstupu do zékladni Skoly
aukoncenim 5. ro¢niku, resp. 1. stupné€ zakladni Skoly. VEkové rozmezi je zhruba od 6 do 12
let. Thorova (2015) toto obdobi nazyva obdobim stiedniho détstvi, jehoz pocatek je urcen
dosazenim Skolni zralosti a konec nastupem puberty. Stfedni détstvi dale déli na obdobi
ranného sttedniho détstvi (6 az 9 let) a obdobi pozdniho sttedniho détstvi, které také oznacuje
jako prepubescenci (10 az 11/12 let). Vagnerova a Liséa (2021) uvadéji terminy ranny Skolni

vek (6 az 9 let) a stifedni Skolni vek (10 az 11/12 let).

Obdobi mladsiho Skolniho véku je charakterizovano jako obdobi nenapadnych zmén, tzv.
klidné obdobi. Thorova (2015) vSak povazuje toto tvrzeni za zavadégjici, nebot” dité prochazi
fadou naro¢nych vyvojovych tkold, které musi zvladnout — vytvaii a formuje své postoje
ke vzdélavani, sebepojeti a genderové identite.

vewr

pocatku, kdy dité pfivykd novému reZimu, novému prostiedi i novym lidem. Na dité jsou

kladeny pozadavky ze strany Skoly, resp. pedagoga 1 ze strany rodicu.

V obdobi pozdniho stiedniho détstvi / stfedniho Skolniho v&ku je dité jiZ pln€ adaptovano
na Skolni prostfedi. Toto obdobi miizeme povaZovat za ptipravu na dospivani, u ditéte
dochdzi k riiznym nendpadnym zménam a k upevitovani vrstevnickych pozic — projevuje se
potieba byt uznavan a respektovan svymi vrstevniky. V tomto obdobi se ve vice oblastech
lisi vyvoj divky a vyvoje chlapce — téchto odliSnosti si podrobnéji v§imaji kapitoly 1.2.7 a

1.2.8.

Zijeme v obdobi, ve kterém se v riiznych prostiedich setkava nékolik generaci, které maji
odlisné zivotni postoje, navyky, ale 1 potieby. Jednotlivé generace jsou silné ovlivnény
obdobim, prostfedim a politicko-spoleCenskym klimatem. Tyto faktory se projevuji
ve spole¢nych charakteristikach, chovani a Zivotnich postojich celych skupin. Pro naSe
potieby je zajimavé sledovat charakteristiky dne$nich Zaki mladSiho Skolniho veku, ktefi se

narodili do digitalni doby. Jejich vztah k technologiim a jejich vyuZzivani je pro né¢ zcela
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pfirozené. Diky tomu se mirné 1i8i jejich volnocasové aktivity i pfistup k zivotu. (van den

Berg, 2020)

1.2.1 Mysleni

V obdobi mladsiho skolniho véku, stejné jako v predchozich vyvojovych obdobich, dochazi
k postupné promeéné uvazovani. Rozviji se logické mysleni a schopnost zobecnovani.
Dochéazi k pochopeni, ze urcité jevy a vlastnosti jsou stalé. Znacné se rozviji pamétové
funkce, predevsim diky vyvoji mozku a uéeni. U ditéte dochazi k ustupu fantazijniho a
magického mysleni, dité se vice zaméfuje na poznavani skute¢ného svéta. Napodobovani
skute€nosti se projevuje v mnoha oblastech — ve hte, kresleni, komunikaci. Dit¢ opakuje
myslenky dospélych nebo pro néj dilezité osoby, napf. star§iho sourozence. Diky schopnosti
logického uvazovani vSak tyto myslenky mnohdy kombinuje s vlastnimi tvahami.
V tvahach vychdézi dité z vlastnich zkuSenosti a aplikuje je na rizné situace. Je-li postaveno
pted slozitéjsi kol nebo situaci, voli feSeni, které z jeho zkuSenosti vychazi a jemu
samotnému se zda nejpiijatelnéjsi. Vzhledem k nedostate¢nym zkusenostem, védomostem a
omezenému socialnimu porozuméni neni dosud schopno zvazovat vSechny moznosti a
disledky. ProtoZe nema pottebny odhad a dostatek zkuSenosti, ma neredlna ptani a cile a je
presvédceno, Ze jich dosahne bez jakychkoliv prekazek (napf. stane se slavnym fotbalistou
a bude bohaty). Dité¢ stale vyZaduje jasné uspotradani, pravidelny rytmus a pravidla. Trva
na tom, Ze pravidla plati pro vSechny stejné bez ohledu na danou situaci a kontext. Postupné
se uci ucit se, hledd vhodné postupy a strategie. UCi se organizovat si ¢as a pldnovat si ucivo.
V tomto obdobi také dochézi k rozvoji metakognice — schopnosti uvédomovat si a zamérné

pracovat s vlastnim myslenim. (Vagnerova a Lisa, 2021)

Podle Piagetova pojeti kognitivniho vyvoje se kognitivni schopnosti opiraji
o konkrétni myslenkové operace. Pro vyvoj mysleni v obdobi mladsiho $kolniho v€ku jsou
typické nasledujici charakteristiky: reverzibilita neboli vratnost, konzervace neboli stalost
vlastnosti, klasifikace, induktivni a deduktivni uvaZovani, schopnost seriality, tranzitivni
interference a decentrace. (Thorova, 2015) Podrobné&ji popsano viz Priloha 1 Konkrétni

myslenkové operace podle Piageta.
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1.2.2 Vnimani

V mladsim Skolnim véku dochazi diky postupnému zrani mozku také k vyraznému pokroku
v multisenzorickém vnimani - zvysuje se pozornost, vytrvalost, peclivost, dit¢ vse dikladn¢
prozkoumava a nasledné také kriticky posuzuje. ,, Vuimani neni ovsem, jak se drive soudilo,
pouhy souhrn elementarnich pocitki, které vznikaji piisobenim jednoduchych podnétii
na smysly. Je to slozity psychicky akt, na némz jsou zucastnény vsechny sloZky osobnosti
cloveka — jeho postoje, ocekavani, soustredénost a vytrvalost, diivejsi zkusSenosti, zajem i
dosud rozvinuté schopnosti.* (s. 120, Langmeier, Krej¢ikovd) Dité nechce jen pasivné
prijimat informace, ale touzi aktivné poznavat svét a pochopit vse, co se kolem né&j déje.
Vnimani se stava cilevédomé a zaméfené na pozndvani vlastnosti predméti a jeva.
Typickymi projevy byvaji zvidavost a vytrvalost. Kolem 10. az 11. roku dit¢ vnima stejné

ptesné jako dospély.

Na l.stupni ZS se postupnd zvysuji vyukové pozadavky, které jsou na dité kladeny.
Schopnost spravné a rychle zpracovat nejriznéjsi informace se rozviji mezi 5. az 7. rokem.
(Vagnerova a Lisa, 2021) Predpokladem takové schopnosti je rozvinuté predevsim zrakové

a sluchové vnimani.

., Zrakové vnimani je ovlivnéno i zkusenosti a s ni spojenym ocekavanim, vzhledem k nému
deti napr. odhaduji, jaky bude nasledujici obrazek ¢i pismeno ve slove. “ (s. 276, Vagnerova
a Lisa) Pro Skolaky je nezbytné spravné rozliSovat tvar, polohu i pocet pismen a ¢islic. Potize
s rozpoznavanim i spravnym psanim se u malych Skolaki béZné vyskytuji, a podle Matéjcka

obvykle mizi do konce 1. ro¢niku. (in Vagnerova a Lis4, 2021)

K rozliSovani zvukové podoby mluvené feci — jednotlivych slov, jejich pocatkl 1 konct,
slabik a fonéml — dochazi u déti mezi 5. az 7. rokem. Vyvoj je ovlivnén, podobné jako
u zrakového vnimani, zrdnim mozku a zkuSenosti. Tato schopnost je oznacovana jako
fonologicka senzitivita. ,, Pro vyuku cteni a psani je treba, aby dité umélo rozlisovat hlasky

a slabiky i jejich poradi. “ (s. 278, Vagnerova a Lisa)

1.2.3 Red

vvvvvv

informaci. Vyvoji lidské feci a psycholingvistice se vénovalo a vénuje mnoho odborniku.
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Za nejvyznamngjsi pritkopniky lze povazovat dva psychology s odliSnymi teoriemi. Prvnim
je Jean Piaget, ktery na zaklad¢ rozsahlych prizkumi formuloval teze o egocentrické feci.
Podle jeho teorie se dité pres egocentrickou fe€ (verbalizované mysleni) postupné dostava
k feci socializované, ve které ostatnim sdéluje své myslenky, a nasledné prechazi do faze
logického mysleni. Jeho teorii rozporoval Lev Vygotskij, ktery tvrdil, ze dit€ nejprve
pouziva socializovanou fe¢, kterou komunikuje se svym okolim. Egocentrickou fe¢ pouziva
pro verbalizaci pociti a mysSlenek bez ohledu na posluchace. Posléze egocentrickd tec
pfechazi ve vnitini Utrzkovitou fe€, diky které dochédzi k uvédomovéani si mysSlenek
(metakognici). (Thorova, 2015) Prucha (2011) shrnul soucasné koncepce do tii skupin
(ptistupt). Prvni piistup je oznacovan jako racionalisticky, resp. nativisticky, a tvrdi, ze
vyvoj feci a osvojovani jazyka je podminéno vrozenymi dispozicemi nebo vlohami. Druhy,
empiristicky pfistup, tvrdi, Zze vyvoj feci ovliviiuje ueni, vliv prostiedi a komunikaéni
intence. Treti, interak¢ni pfistup, oba prechozi pristupy spojuje. Klenkova (2006) chéape
vyvoj feci jako slozity proces, souhru nékolika vnitinich i vnéjSich faktorti, mezi které patii
vyvoj motoriky a senzorického vnimani, socializace a rozvoj mySleni. Verbalni akt — zevni

fec je tak produktem mysleni a kognitivnich procest.

K fixaci vyslovnosti dochédzi kolem sedmého roku, a to jak vyslovnosti spravné, tak i
nespravné. (Machova, 2016) Dité¢ s naruSenou komunikaéni schopnosti je ve Skolnim
prostfedi znevyhodnéno v oblasti edukaéni 1 socialni: ,, ... Spatnd vyslovnost vice hldsek

komplikuje ndcvik cteni a psani. * (s. 400, Thorova)

Vstupem do zakladniho vzdélavani bezesporu dochézi k rozsifeni slovni zasoby Skoldka, a
to jak v aktivni, tak 1 v pasivni rovin€. Diky tomu se také zlepSuji komunikaéni dovednosti.
Komunikace z4ka 1. stupné ZS je tedy jiz na vysoké morfologicko-syntaktické trovni.
V pragmatické rovin€é komunikuje obsahové€ i formalné spravné na riznych komunikacnich

urovnich vzhledem ke komunika¢nimu cili. Komunikuje verbaln¢ i neverbalné.

1.2.4 Citovy vyvoj

Skolni vék Erikson popsal jako obdobi citové vyrovnanosti. Mali §kol4ci jsou vétSinou dobie
naladéni a optimisticti. Negativni emoce a Spatna nalada mivaji ¢asto jasnou pfi¢inu. Dité se
v citové oblasti stava stabilngj$Sim a vyrovnanéjS$im, lépe reaguje na emocni zatéz:

,, ...narusta emocni stabilita a odolnost viici zatezi.  (s. 319, Vagnerova a Lisd) Diky zrani
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mozku a nabytym zkuSenostem se 1épe orientuje ve svych emocich a uci se je regulovat.
Langmeier (2010) uvadi dva vzijemné se ovliviiujici faktory, které se na autoregulaci
podileji. Prvni z nich je biologicky podminény temperament, tedy mira stability, drazdivosti
a impulzivity — nazyva ho emocni reaktivitou. Vékem a zranim organismu se emocni
reaktivita stava 1épe ovladateln&jsi. Druhym faktorem je volni ovladdni emocnich reakci:
., ... Ve Skolnim véku je dité jiz schopno podle potieby tuto primarni automatickou emocni
reakci nebo impuls k akci vili lépe potlacit a jednat zamérné a planovite.“ (s. 132,
Langmeier, Krejc¢itova)

Rozpoznani, popsani i regulace citovych reakci tizce souvisi s rozvojem kognitivnich funkei.
Dité¢ diky tomu Iépe rozumi vlastnim i cizim pocitiim a dokaze najit a vysvétlit jejich pficinu.
O negativni afektivni reakci v obdobi stfedniho détstvi Thorova pise: ,, ... ma stale kirehkou
frustracni toleranci a lehce se dostdva do stresu.* (s. 404, Thorovd) Mluvi také o tenzich,
které vedou k riznym zlozvyki, které 1ze u Skoldkl pozorovat — tahani, krouceni a cucani
vlast, okusovani nehtt a riiznych véci, ocucavani napf. klica, ¢ipt, tuzek a jinych predmétd,
dotykani se genitalii, objevuji se 1 rizné tikové projevy. V takovych situacich maji dospéli
déti seznamit s technikami, které pomdhaji stresové situace zvladat, napt. rlznymi
relaxacnimi a dechovymi cvi¢enimi, ,, ... osvojit si zaklady imaginativnich technik a télesné
relaxace, dokazat zastavit negativni mysSlenky a prehodnotit situaci jejim pozitivnim

preramovanim (naucit se najit ve spatném to dobré). ““ (s. 404, Thorova)

Dulezité je, aby dit¢ svym emocim rozumélo, umélo o nich mluvit. Mezi 6. a 7. rokem
reguluje dit¢ hlavné vnéjsi pozorovatelné projevy chovani, ptiméfené ovladat svoje vlastni
emoce pomoci urCitych strategii dokazi déti az po 8. roce. Regulovat emoce, které se vazi
jak k soucasnym, tak i minulym prozitklim a situacim dokézi déti kolem 10 az 12 let. Tato
schopnost souvisi s rozvojem pamét'ovych funkci — mozek nabyté informace nejen uklada a
udrzuje v paméti, ale nezddouci rovnéz potlacuje. Kolem 10. roku dochazi k poklesu

intenzity prozivani emoci. (Vagnerova a Lisa, 2021)

Végnerova a Lisa (2021) hovoti také o ambivalentnich pocitech, které za¢ina dit¢ chapat v 8,
resp. 9 letech — pocitovani pozitivnich i negativnich emoci zaroven k jednomu subjektu,
jedné udaélosti. To od Skoldka vyzaduje pohled na situaci z rtiznych uhli. Propojenim

emoc¢niho vnimani a kognitivniho hodnoceni situace dochdzi mezi 7. a 8. rokem rovnéz
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k rozvoji predstav o moznych disledcich. Dité jiz umi porovnat podle aktudlni situace, co
mohlo udélat jinak, a predikuje mozné nasledky svého chovani. Podle udélosti se mohou
dostavovat jak pocity ulevy, tak i pocity litosti ¢i provinéni. To pfispiva k regulaci nebo

zméné budouciho rozhodovani nebo zméné chovani.

Nastupem do Skolniho prostiedi se dit€ stava vnimavejsi, empatictejsi viici svému okoli —

rozviji se emoc¢ni inteligence (Obrazek 1). Dité se uci rozeznat a pochopit pocity ostatnich

©

Navazovani a formovani kvalitnich
vztahi, spoluprace v tymech,

lidi. Uvédomuje si, Ze

stejnou situaci mohou
ruzni lidé rzné vnimat.
Zhruba od 9 let chéape

Naslouchani, také, Ze ma-li nékdo
prokazavani
pachopeni

a empatie

vUE druhym
lidem

3

jiny na situaci odliSny
nazor, bude ji prozivat

4 pravdépodobné jinak.

Empatie vSak kromé

Sebekontrola a regulovani

rﬂZl,thznim' vlas . sianinihlaie vciténi se do pocitl jiné
e u‘t?r‘g-lbogil I'?a‘;n konstruktivni vile pro e
S dosaZeni vysledki osoby pfinasi riziko

a vlastnich silnych
a slabych stranek

swych vizi a cild
ovlivnéni vlastnich
2 pociti. Je proto dilezité
Obrdzek 1 Emocni inteligence (Heuréka CZ, akreditovand vzdélavaci umet sve pocity
spolecnost.) regulovat a nenechat
se cizimi, zejména
negativnimi pocity piili§ ovladat. Ve skolnim i mimoskolnim prostiedi vétSina déti inklinuje
k jedincim, ktefi jsou empaticti k ostatnim a ziroven umi na jejich emocni projevy
priméfené reagovat. Naopak tizkostny, Spatn€ naladény a podrazdény jedinec se Casto stava
neoblibenym, nebot’ vysila ke svému okoli negativni pocity. Skoldk se udi rozeznavat
emoc¢ni naladéni lidi kolem sebe z vyrazi jejich tvafi a jejich postojii a pohybi, uci se chapat
fe¢ téla — neverbalni komunikaci. Vagnerova a Lisa (2021) predstavuji graf Widena a
Russella (viz Graf 1), ktery porovndva schopnosti rozeznat emoce postav piibéhu.
Zucastnily se ho déti ve véku 5 az 7 let a déti 7 az 10leté — zde je ziejmy jasny pokrok starSich
deéti.

16



Od ran¢ho veéku se rozviji emocni

100
90 pamét. Diky ni a kognitivnim
a0
70 schopnostem dochézi k fixaci
60
50 { @27 pozitivnich i negativnich zkuSenosti,
40 m7-10le
a0 resp. emocnich reakei na né.
20
10 Vagnerova a Lisa (2021) upozoriuje
0 T T
soucit rozpaky stud pohrdani na riziko spojené s emocni paméti —
Graf'l Schopnost rozeznani emoci podle Widena a pozitivni zkuSenosti vedou

Russella (Vagnerova, Lisa, 2021 Ce « 10 g, v
(Vag l / k pozitivnim ocekavanim (ta vSak

nemusi byt zcela naplnéna); negativni zkusenosti mohou vést k obavam a tizkostem (ani
k tém nemusi nutné dochazet). Oba typy zkuSenosti mohou siln¢ ovlivnit jak vztah ditéte
ke Skolni préci, tak 1 vztahy ditéte ve tfidé, Skole ¢i jiném spolecenstvi, napf.
ve volnocasovych aktivitdch a rodin€. Vlivem negativnich emoci na u¢eni zaka se zabyvala
Stuchlikova, kterd upozoriiuje na skutecnost lidského biologického nastaveni, které nam
umoznuje naucit se a zapamatovat si v ohroZeni velmi rychle urcité informace, které
s ohroZzenim souviseji. (in LukaSova, 2010) Je-li vSak ohroZeni dlouhodobé, vede
ke stresovym situacim, které naopak uceni ovliviuji negativné. ,, Negativni emoce pri uceni
nemohou zdaleka poskytnout takovou vyhodu jako emoce pozitivni.* (s. 61, Stuchlikova
in Lukésova)

Vstupem do Skolniho prostfedi dochazi také k rozvijeni sebehodnoticich emoci, které jsou
ovlivnény Skolnim vykonem ditéte, jeho hodnocenim ze strany pedagogi, rodicl i
vrstevnikii a v neposledni fadé i jeho chovanim. Sebehodnotici emoce siln¢ pisobi
na sebepojeti ditéte — Uctu k sobé¢ samému, divéru v sebe sama — ty vedou k pifevzeti
zodpovédnosti ditéte za vlastni chovani a jednani. Pozitivni emoce, jako napiiklad pocity
uspeéchu, vedou k posileni pozitivniho vztahu k sobé samému — k sebetcté, sebeduvete,
hrdosti, uspokojeni. Negativni emoce, piedevS§im pii neuspéchu, posiluji naopak negativni
vnimani sebe sama — objevuji se pocity ménécennosti, zahanbeni, studu, poniZeni.
., Sebehodnotici emoce jsou diilezité i jako faktory regulujici détské chovani a podporujici
rozvoj socialnich kompetenci.* (s. 323, Vagnerova a Lisd) VéEtSina emocniho prozivani
souvisi s mezilidskymi vztahy, které¢ mohou byt zdrojem nedorozumeéni, strachu i nejistoty

nebo naopak funguji jako zdroj pochopeni, diveéry a podpory. Jako dilezitd se jevi moznost
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sdileni jak pozitivnich, tak i negativnich prozitkli s jinymi, pifedev§im blizkymi, lidmi.
Vrstevnické sdileni, které je Casto na stejné irovni, umoziuje ditéti 1épe se v emocni oblasti
orientovat, porozumét ji a Iépe ji zvladat. DéEti se stavaji zkuSenéjSimi — uci se z projevil a
chovani ostatnich, ur€uji a vymezuji si pravidla vzajemného chovani, zjistuji hranice

pfipustnosti ur¢itého chovani vii€i ostatnim, uci se toleranci, respektu i sebeovladani.

1.2.5 Socialni vyvoj

K socialnimu vyvoji, odbornici mluvi o tzv. socializaci, dochézi pod vlivem vnéj$iho
pusobeni druhych lidi, socidlnich skupin, ve kterych se jedinec nachdzi, ale také vlivem
spolecensko-politicko-hospodaiskych pomérit i tUrovné kultury, zavedenych pravidel,
zvyklosti a zivotnich zpisobi. (Helus, 2009) Na socializaci se krom¢ uvedenych vlivli a
dosavadni vychovy podili osobnost kazdého jedince — jeho moralné-volni vlastnosti,
osobnostni charakteristiky, emocni stabilita a sebepojeti. ,,Terminem socializace oznacujeme
proces utvareni a vyvoje osobnosti pusobenim socidlnich vlivii a jejich viastnich aktivit,
kterymi na tyto socialni vlivy odpovida: vyrovnava se s nimi, podléha jim ci je tvorivé

o«

zvlada. “ (s. 207, Helus) Thorova (2015) upozoriuje na reciprocitu socializace — jedinec je
ovliviiovan spolecnosti, ve které se pohybuje a zaroveil tuto spolecnost ovliviiuje svym
chovanim a postoji onen jedinec. Prudkého (2009) definice to potvrzuje: ,,Socializaci
v individudlni roviné chapeme jako proces vclenovani jedince do spolecnosti. Jde
o dvojjediny proces, v nemz spolecenstvi na jedné strané usiluje o prizpusobeni jedince
podle prijatych pravidel a kontroly, soucasné jedinec usiluje o prosazeni sebe sama, své
Jjedinecnosti, hodnot a norem chovani, které prijal za své “ (s. 40, Prudky a kol.) K socializaci
jedince dochazi prostifednictvim tzv. socializa¢nich ¢initelil, které miizeme zahrnout do tii
oblasti. Prvni z nich jsou rGizné socidlni skupiny, ve kterych se jedinec pohybuje (v mlad§im
Skolnim veku jsou to pfedevS§im rodina, Skola, vrstevnickd a z4jmova skupina). Druhou
oblasti jsou osoby, s nimiZ je jedinec v bliz§im vztahu (rodice, ucitelé, vedouci krouzka,
trenéfi, kamaradi). Tteti oblast tvoii sdélovaci prostiedky. Novackova s Nevolovou (2023)
chapou socializaci jako jeden z cilit vychovy (druhym je sebeucta). Nejdiilezitéjsi projevy
socializace vidi ve slu§ném chovéni, v souziti s ostatnimi, v osvojeni si norem, pravidel a
hodnot. Pro Gispé$nou socializaci je podle nich tfeba vymezit hranice, poskytovat dostatek

nezbytnych informaci a vzorli, podporovat vhodné nadvyky. Thorova uvadi dvé starsi teorie
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socialniho vyvoje. Sociokulturni teorii L. S. Vygotského, ktera tvrdi: ,, ... Ze dite se uci nejen
svoji aktivitou (na coz kladl diiraz Piaget), ale i interakci s kulturnimi vlivy, dospélymi a
vrstevniky. “ (s. 184, Thorova) Uceni podle Vygotského predchazi vyvoji, vyvoj je zavisly
na vnéjsich instrukcich a probihd souvisle, ne v etapach. Obdobi, ve kterém je jedinec
psychicky pfipraveny k dalSimu vys$simu stadiu vyvoje, ale jesté nedosahl potfebné urovné,
nazval zonou blizkého vyvoje. Dosazeni potiebné tirovné 1ze zefektivnit vhodnymi vnéjSimi
podnéty, které podle Vygotského mohou poskytovat osoby, které maji veétsi znalosti nez
onen jedinec (vCetné vrstevnikil). Z mySlenek Vygotského vychazi teoreticky koncept
nazvany socialni konstruktivismus, ktery ,, ... klade diiraz na aktivitu jedince a jeho vnitini
procesy. Zduraznuje vyznam interakce cloveka s prostredim a spolecnosti. *“ (s.182, Priicha

et al. in Thorova)

Skolni vék je pro dité obdobim, ve kterém se postupné stéle vice odpoutava od vyluéného
vlivu svoji rodiny a zaroven navazuje vztahy s jinymi lidmi — ve Skolnim prostfedi
s pedagogy a spoluzaky; v mimoskolnim prostiedi, predevsim pfi volnocasovych aktivitach,
s vedoucimi krouzki a ostatnimi ucastniky. V obdobi mladsiho $kolniho véku Vagnerova a
Skola a vrstevnicka skupina. Ve vSech socialnich skupinach, ve kterych se dité pohybuje, se
ocitd v jiné roli, v jiném postaveni. Ocekava se od n¢j, Ze si osvoji dovednosti a chovani
kazdé skupiny a bude je uplatiiovat pravé v té skuping, pro kterou jsou specifické.

Socialni vyvoj Zdka mladSiho Skolniho véku je velmi dulezity, protoZe v této fazi se Zaci uci
interagovat s ostatnimi a vyvijet své socialni dovednosti. Jednim z hlavnich aspektl
socialniho vyvoje Zaka mladsiho Skolniho v€ku je schopnost navazovat a udrzovat ptatelstvi.
V tomto véku zacinaji Zaci rozvijet schopnosti sdilet, spolupracovat a hledat spole¢né zajmy
s ostatnimi détmi. Tim se u¢i komunikovat, vyjadfit své potieby a respektovat potieby
ostatnich. DalSim dalezitym aspektem je schopnost empatie a porozuméni ostatnim. DéEti se
uci, jak rozpoznat a porozumét emocim druhych lidi — tim se uci respektovat rozdilné
pohledy, vyjadiit soucit a pomahat ostatnim. Ve vyuce i mimo ni je také dulezité rozvijet
schopnost spolupracovat a pracovat v tymu. U¢i se naslouchat ndzoriim ostatnich, pfijimat a
respektovat rizné myslenky a hledat spolecné feseni problémt. V ramci socialniho vyvoje

se také vyviji socidlni hodnoceni, kdy se déti zaCinaji srovndvat s ostatnimi a vytvareji si
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predstavy o sobé a svych schopnostech. Je diilezité, aby se ucily pfijimat sebe samého a
respektovaly rozdilnosti mezi jednotlivymi lidmi. V této fazi dochdzi také k rozvoji
socidlnich her a dovednosti. DéEti se u¢i hrat si s ostatnimi, sdilet hracky a vzajemné si
pomahat. Diky témto hram se uci respektovat pravidla a hledat kompromisy. Celkové lze
fici, ze socialni vyvoj zédka mladsiho Skolniho véku je proces, ve kterém se Zaci uci
interagovat s ostatnimi, rozvijet socidlni dovednosti a pfijimat riizné pohledy a rozdily mezi
jednotlivymi lidmi. Tento proces je velmi dilezity pro jejich dalsi socidlni a emocionalni

o

rust.

1.2.6 Moralni usuzovani

Moralku lze popsat jako souhrn hodnot, norem, pravidel a zéasad, které se promitaji
do mezilidskych vztahi a reguluji chovani spravnym smérem. Nékdy byva moralka
popisovana jako schopnost rozeznat dobro a zlo a v téchto zamétenich jednat. V souvislosti
s moralkou se spiSe v historickém kontextu setkdvame také se slovem mravnost, které je

uzivano ve vyraznéji vychovnych souvislostech. (Nespor, 2020)

Moralni uvaZovani je proces reflektovani o moralnim kodu, hodnotéach a principech, které
fidi naSe jednani a rozhodovéani. Moralni uvazovani ndm poméha pochopit, jak se tyto
hodnoty aplikuji v konkrétnich situacich a jak si mame stanovit priority mezi riznymi
hodnotami. Moralni uvazovani také zahrnuje analyzu disledkii naSeho jednani a rozhodnuti.
Tim, Ze se ptame, jaké budou nasledky naseho konéani, mizeme hodnotit, zda je to spravné
nebo nespravné. Zaroven se snazime vyhnout nechténym duasledkiim, které by mohly byt
neetické, a hleddme cesty, jak maximalné vyuzit pfinosti a zarovenn minimalizovat Skody.
Moralni uvaZovani také zahrnuje pfemysleni o vlivu naseho jednani na ostatni. Ptame se,
jestli nase jednani respektuje prava a distojnost ostatnich lidi a jestli jsme ohleduplni k jejich
potiebam a z4jmim. Moralni uvaZovani je individualni a kazdy ¢lovék se mize fidit riznymi
zasadami a pfistupy. Je dillezitou schopnosti, kterd ndm pomahd rozhodovat v eticky
komplexnich situacich a zit ve shod¢ se svymi hodnotami. Je to proces, ktery vyzaduje
sebekritiku a sebereflektovani, ale také otevienost a ochotu poslouchat a porozumeét

odlisnym nazorim. (Nespor, 2020)

Vyvoj moralky probihd soucasné se socidlnim, emoc¢nim i kognitivnim vyvojem. Dé&ti si

postupné zvnitiiuji pokyny autorit (rodiclt, ucliteli atd.) a pisobenim vychovy,
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vrstevnickych skupin a zkuSenostmi si osvojuji jak moralni pravidla, tak i spole¢enské
konvence. Soucésti moralky je moralni uvazovani ¢i usuzovani, které jsou souvisi
s kognitivnim vyvojem, schopnost sebekontroly, ktera je zavisla na mife temperamentu a
moralni emoce — zahanbeni a vina, které souvisi s emo¢nim vyvojem. Jakymsi vnitinim
hlasem kazdého jedince, ktery koriguje jeho chovani, je svédomi. Vagnerovas Lisou (2021)
uvadéji, ze mezi 8. a 9. rokem jiz dité¢ zacina chapat vztah mezi dodrzovanim moralnich

pravidel a vlastnim uspokojenim nebo jejich poruSovanim a vlastnimi nepiijemnymi pocity.

Moralni uvazovani zdka mladsiho Skolniho véku se obvykle za¢ind formovat béhem prvnich
let Skolni dochazky a pokracuje postupné az do dospélosti. V této fazi se déti zacinaji ucit
zakladnim etickym principim a hodnotdm. Jejich moralni uvazovani je obvykle zalozeno
na poslusnosti a dodrzovani pravidel, aby se vyhnuly trestu nebo zlob¢ dospé€lych. Déti v této
fazi mohou mit také tendenci nahliZet na moralni otazky velmi absolutisticky — ¢ernobile a
s jasnym rozdélenim mezi spradvnym a nespravnym chovanim (jednoduchd a piimocara
moralka a jasné rozliSeni dobra a zla, resp. ¢ernobilé vidéni svéta, je détem predkladano
v pohadkach). Jejich rozhodovani se Casto zaklada na disledcich jednani a na tom, zda je
néco povoleno nebo zakdzano. V pribéhu Skolniho véku se moralni uvaZovani zdka
postupné vyviji. Vyvoj v usuzovani piedkldda Thorova (2015) na odliSném pftistupu
predskoldka a mladSiho Skolniho ditéte: zatimco piedSkolék nezaluje proto, aby se pani
ucitelka nezlobila, tak Skolak nezaluje, protoZe se to nedéla. Déti zacinaji chapat, Ze existuji
rizné perspektivy a hodnoty, uvédomuji si, Ze jejich ¢iny maji dopady na ostatni lidi a
rozvijeji se u nich empatické smysleni a chovani. Ziskavaji lepsi schopnost rozliSovat mezi
spravnym a nespravnym jednanim na zaklad¢ zakladnich moralnich principd, jako jsou
napiiklad spravedlnost, dobroCinnost a laskavost. ,, Mordlni vyvoj zavisi na porozumeéni
pravidel a jejich zvnitineéni. * (s. 358, Vagnerova, Lisd) Na tuto Groven se dostavaji déti
piiblizné v 8 letech. Ucitel¢ a rodi¢e maji v této fazi dulezitou roli pfi podpotfe moralniho
uvazovani zakd. Mohou jim napiiklad nabidnout situace a otdzky, které je vyzyvaji
k rozmysleni o hodnotadch a duasledcich svych ¢ind. Tim mohou pomoci détem rozvijet
empatii, respekt k druhym a kritické mysleni. Je diilezité brat v ivahu, Ze kazdé dit¢ se mize
v moralnim uvazovani vyvijet jinym tempem. Nékteti zdci mohou mit jiz ve velmi mladém
veéku jasné vyvinuto vnitini citéni a respekt k ostatnim, zatimco jini se mohou potykat

s porozuménim moralnim principlim a hodnotdm i v pozdé&jsim veéku.
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1.2.7 Vyvoj divky

Vyvoj divky mladsiho Skolniho véku je charakterizovan mnoha fyzickymi, emocionalnimi
a socialnimi zménami. Vzhledem k tématu prace nepovazuji za dulezité zabyvat se
biologickymi zménami, nebot’ jejich vliv na utvareni hodnotové orientace a hledani vzort

neni tak prikazny, jako vlivy ostatni.

Z hlediska emocionalniho a socialniho vyvoje a chovani se divky mohou projevovat
najevo, byvaji citlivéjsi, zejména ve svych projevech v ptipad€ netspéchu. V komunikaci a
interakci s chlapci se chovaji méné asertivné nez v interakci s divkami. (Janosovéa, 2008)
Zpocatku ranného Skolniho v€ku probihd komunikace mezi divkami a chlapci bez ohledu
na genderovou identitu, prakticky pretrvavaji zvyklosti chovani v détském kolektivu
z predskolniho vzdélavani. Pozdéji, v obdobi stfedniho Skolniho véku, dochazi ke zméndm
v komunikaci a interakci mezi divkami. Nejcastéji vytvareji tzv. dyady nebo triady
nejlepsich kamaradek; JanoSova (2008) tvrdi, ze dyady jsou stabilnéjsi, nebot’ v triddach
mohou byt skryté dyady. V téchto malych skupinkéch se divky radéji vyhybaji konfliktim
ve snaze udrzet piatelskou atmosféru a vétSinou hledaji kompromisni feseni. Casté je
vyznani ,,nejlepsiho kamaradstvi® (BFF — best friends forever)'. Dév&ata si povidaji o svych
planech do budoucna, sdili spolecné zdzitky, povidaji si o ostatnich spoluzackach a
spoluzécich nebo jinych znamych. ,, Tato blizkost miize byt provdzena touhou po stejnosti a
neshody zpiisobené rozdilnymi nazory mohou v takovém pripadeé vést i k ,, uplnému “ rozpadu
pratelstvi, jez vsak byva za urcitou dobu casto znovu ustanoveno “ (s. 144, JanoSova) Stejné
pratelské chovani vSak nemivaji k divkdm, které nejsou ¢lenkami jejich skupinky nebo je
nepovazuji za kamaradky. V komunikaci s nimi jsou spiSe direktivni. Za ohrozujici vnimaji
dalsi potencidlni kamaradku, kterd by se chtéla stat ¢lenkou skupinky. V obdobi stfedniho
Skolniho v&ku, dochézi 1 ke zméndm v komunikaci a interakci mezi divkami a chlapci.
Divodem jejich odlisného socidlniho chovani je predevSim uptednostiovani
stejnopohlavnich vrstevniki, a to jak na stran¢ divek, tak na strané chlapcii: ,, ... chlapci a
divky prokazuji svym vrstevnikiim opacného pohlavi nizsi solidaritu nez prislusnikiim

stejného rodu.* (s. 145, JanoSova) OdliSné chovani divek i chlapcl vede ke vzajemnym

! Oznageni BFF jiz n&kolik let divky b&Zné& pouzivaji jako vyjadfeni nejlepsiho pratelstvi.
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konfliktiim a projevuje se téz v nechuti Skolni spoluprace ve smisenych skupinach. Janosova
(2008) k tomu dodava, Ze ke spolupraci tohoto druhu dochazi spise na popud dospélého a
jen v jeho ptitomnosti. Po odchodu dospélého snaha o spolupraci mizi a ¢astéji jsou to prave
divky, které dalsi spolupraci nebo jeji pokraCovani odmitaji. ,,.. holky kluky povazuji
za zlobivé, predvadivé a vulgarni.* (s. 408, Thorova) Kromé této problematické roviny
komunikace existuje vSak i rovina partnerského zdjmu o druhé pohlavi. Divky se vice
zajimaji o chlapce a maskulinnimi rysy, ve svych skupinkdch vSak sympatizuji spise

s chlapci, ,, ... kterym nevadi spolecnost divek ani divci zajmy. “ (s. 146, JanoSova)

V planovani budoucnosti si divky predstavuji jak své profesni sméfovani, tak i zalozeni
vlastni rodiny. V mlad$im Skolnim véku se divky nejcastéji ztotoziuji s povolanim,
se kterym maji nejvétsi zkusSenosti. Bud’ chtéji vykonavat stejnou préci jako maminka, je-li
pro né¢ dostate¢né atraktivni, nebo chtéji byt uclitelkou, prodavackou, veterinatkou atd.
Ve volb¢ je Casto pritomen socialni a altruisticky kontext. (JanoSova, 2008) Ve stfednim
Skolnim véku se div¢i predstavy o budoucim povolani, i vlivem Skolni uspéSnosti ¢i

neuspésnosti, stdvaji realistictéj$i. Nastupem puberty touha po budoucim zaloZeni vlastni

rodiny spiSe slabne.

1.2.8 Vyvoj chlapce

Mladsi skolni vék je pro chlapce obdobim, kdy zaciné rozvijet své schopnosti, dovednosti a

svoji osobnost.

V emocionélni oblasti byvaji chlapci méné empaticti, mivaji mensi miru pochopeni
k projeviim ostatnich, vice potlacuji své emoce a v nékterych ptipadech 1épe zvladaji stres.
Byvaji Casto povazovani za siln€j$i nebo odvaznéjsi nez divky, coz ovSem miize byt dano
stereotypizaci muzského pohlavi ve spole¢nosti (napf. kluci neplacou). Chlapci maji silngjsi
pocit superiority. ,, Negativni hodnoceni vlastni genderové role se u chlapcii témer
nevyskytuje.“ (s. 144, JanoSovd) Do Skolniho prostiedi si déti prendseji navyky
z predSkolniho vzdélavani, kde jsou zvyklé hrat si 1 pracovat ve smiSenych skupinéach. Tato
spoluprace a komunikace pietrvava jeste¢ 1 v obdobi mladsiho Skolniho véku. V obdobi
sttedniho détstvi se zacinaji mezi détmi utvaret riizné hierarchické skupiny a podskupiny.
Odlisnosti mezi chlapci a divkami se neprojevuji jen v chovani, ale také ve zplsobu

vyjadfovani. Komunikace chlapct se tyka zejména aktudlnich témat, spole¢nych zajmi a
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konickdl 1 planovani spole¢nych ¢innosti, nejcastéji sportovnich a téch, které obsahuji
soutézivé prvky. Divérnym sdélenim se chlapci v komunikaci mezi sebou spise vyhybaji,
proto nedosahuji takovych urovni socialnich i empatickych dovednosti jako divky.
(JanoSova, 2008) Na rozdil od divek tvoii chlapci spole¢né ,,party®, tedy seskupeni podle
zajmu, socialniho postaveni, dovednosti a schopnosti. Tzv. jadro party tvoii vidce a jeho
blizci kamaradi, na periferii party stoji ostatni ¢lenové. Clenstvi na periferii je proménné a
bez vyrazn€jSich moznosti cokoliv v parté prosadit. Tuto vysadu ma jadro party, ostatni se
viceméné ptizpisobuji. ,, Chlapecka pratelstvi nebyvaji tolik ohroZena prichodem dalsiho
kamarada, diraz na vylucnost zde neni tak silny jako v pripadé divcich kamaradstvi.
(s. 142, Janosova) Jakymsi virtualnim viidcem skupiny se miize stat spole¢ny idol, popularni
osoba nejcastéji z fad sportovcet, herct, influencerti apod., se kterym se chlapci identifikuji
a ve svych hrach napodobuji. Chlapci uptednostiiuji spole¢né skupinové a spolupracujici hry
se soutézivymi prvky. Neshody a konflikty fesi vétSinou hned, vSe si vytikavaji tvari v tvar.
Ve sttednim détstvi v interakcei s divkami vykazuji chlapci stejnou nechut’ ke spolupraci jako
divky. Ta prameni z odli$nych preferenci i zpisobu komunikace. Kromé této problematické
roviny komunikace existuje vSak i rovina partnerského zdjmu o druhé pohlavi. Z obavy
ze ztrapnéni a diky studu se chlapecky zajem o opacné pohlavi projevuje predevSim
v ruznych formach Skéadleni a provokaci. V divérnych vztazich davaji chlapci na prelomu
sttedniho Skolniho veéku a puberty pfednost divkdm s femininnimi rysy, v kamaradskych

vztazich uptednostiiuji divky se spiSe chlapeckymi z4jmy. (Lobel et al. in JanoSova, 2008)

V mladSim Skolnim véku se chlapci nej€astéji ztotoziiuji s povolanim, které je pro né
z n&jakych divodd atraktivni. Casto chtdji byt uspé&nym sportovcem nebo policistou,
pfipadné pracovat v technickych oborech. (JanoSova, 2008) Ve stiednim Skolnim véku se
chlapecké predstavy o budoucim povoléni, i vlivem Skolni uspéSnosti ¢i neuspesnosti, stavaji
realistiCtéjsi, napt. ubyva snil o sportovni kariéie. Pfedstavy o budoucim rodinném zivot¢ se

u chlapcti objevuji jen ojedinéle.

1.3 Lidské hodnoty, idoly a idealy
Lidské hodnoty chipeme jako principy a kvality, které lidé povazuji za dulezité¢ a

obdivuhodné. Jedna se o vlastnosti, které urcuji, jak se lidé chovaji, rozhoduji a co je pro né
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dalezité. Ptiklady lidskych hodnot mohou zahrnovat poctivost, laskavost, odvahu, solidaritu,

svobodu, tctu, davéru, spravedlnost, moudrost a mnoho dalsSich. (Prudky a kol., 2009)

Idoly chapeme jako osoby, které jsou obdivovany a nasledovany pro své vlastnosti, uspéchy
nebo schopnosti. Mlize se jednat o zndmé osobnosti z oblasti uméni, sportu, politiky nebo
jiného odvétvi. Idoly se mohou stat literarni ¢i filmovi hrdinové, ale i osoby z naSeho okoli
(rodinného, Skolniho, volnocasového, pracovniho, ...). Idoly mohou slouzit jako vzor,
ze které¢ho si lidé berou inspiraci nebo chtéji dosahnout podobného uspéchu. ,, Mit vzor,
s nimz by se mohli identifikovat, patii mezi diilezité potieby déti a dospivajicich. (s. 216,

Helus)

Idealy chapeme jako myslenky, pfedstavy nebo ideje o tom, jak by mél svét vypadat. Jedna
se o predstavu o idealni spole¢nosti, idedlnim jednani a vztazich mezi lidmi. Idedly se mohou
lisit podle kultur, spolecenskych systémi a osobniho piesvédceni. Mohou zahrnovat idedly
rovnosti, spravedlnosti, miru, svobody, spoluprace a udrzitelnosti. Ideély slouzi jako voditka

pro jednani a rozhodovani lidi. (Prudky a kol., 2009)

1.3.1 Obecné definice, pristupy a teze

S pojmem hodnota/hodnoty se setkdvdme v mnoha vé&dnich oborech — v psychologii,
sociologii, filozofii a dalSich. Je zminovan v riiznych souvislostech a v miZeme si ho
vykladat riznymi zptisoby. U odbornikt se prakticky nesetkdme s jednoznac¢nou definici, a
to predevsim diky pftiliSné obecnosti tohoto pojmu. Prudky jako nejastéjsi vyklad poymu
oznacuje hodnoty jako néco, na ¢em jedinci zaleZi (a to at’ uz se jedna o jev nebo o proces),
a jako néco, co povazuje za dilezité. Hodnoty podle Prudkého ,, ... predstavuji jeden
ze stavebnich kamenii motivaci, chovani, utvareni vztahi struktur ve spolecnosti i ve vsech
jejich castech. Urcita hodnotova struktura charakterizuje dobu, epochu, ale i generaci.*
(s. 11, Prudky a kol.)) Hodnotdm miize byt pfikladdn klicovy vyznam, zejména
pro spolecnost, pro ur¢itou socidlni skupinu i pro jedince, ale mohou byt i zpochybniovany.
Hodnoty lze vnimat jako existujici socidlni jev, ,,...stdvaji se atributem existence kazdé
socialni jednotky... “ (s. 10, Prudky a kol.) Hodnoty a jejich pfijeti mize byt zdrojem urcitych
cili ¢i perspektiv, ale jejich pfijeti se také mlze stavat piekdzkou pro uskutecnéni zmén

ve spole¢nosti, miize byt zdrojem stagnace a bezradnosti.
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Prudky a kol. sefadili formy utvafeni, slozeni a pisobeni hodnot podle Slejsky tak, Ze
naznacuji urcity proces vyvoje vzniku a jejich pfijeti, ,, ...proces od vnimani néceho, co
vyvolava hodnotovy obsah wurcitého sdéleni, az po promitnuti prijatych hodnot
do prijatelnosti ¢i neprijatelnosti chovani. “ (s. 31, Prudky a kol.)

Prudky a kol. (2009) popisuje také nekolik zakladnich funkci hodnot a jejich fungovani.
kameny kultury — mezigeneracné jsou predavany ty ¢asti, které si chce spolecnost trvaleji
uchovat, ve kterych jsou obsazeny idedly, hodnoty a poselstvi dilezitd pro danou spole¢nost;
funkce hodnot jako soucasti utvafeni obsahu socidlnich vztaht — hodnoty a normy chovani
maji stézejni vyznam; funkce hodnot jako jednoho z defini¢nich znaki osobnosti — Helus
(in Prudky a kol., 2009) tvrdi, Ze hodnoty plsobi jako spolutviirci osobnosti; hodnoty jako
zdroj motivace a chovani — hodnoty jsou zdrojem motivace a chovéani a zaroven chovani
ovlivituji; hodnoty jako soucasti identifikatorti — zakofenénost jako zaklad fadu a smyslu
se spole¢nymi hodnotami; hodnoty jako zdroje socialni a kulturni soudrznosti; hodnoty jako

atribut moralky — soubor hodnot, norem a vzorti chovani.

V souvislosti s vyzkumem hodnot jsou zmifiovani dva vyznamni badatelé — M. Rokeach a
S. H. Schwartz (in Dvotakova, 2008), ktery na Rokeachovo pojeti navazuje. Rokeach tvrdi:
., ...ndzory, postoje a hodnoty jsou spolecné organizovany a tvori funkcné integrovany
kognitivni systém, takZe zmena v jedné casti systému ovlivni ostatni casti, a to se projevi
zmeénou na urovni chovani a jednani.* (s. 42, Rokeach in Dvotdkova) Schwartz tvrdi, ze
hodnoty pokryvaji tfi univerzalni pozadavky — biologické hodnoty, socidlni interakce a
skupinova fungovani. ,, ...také Schwartz predpoklada, ze hodnoty mohou ovliviiovat jednani,
coz naznacuje chdapani hodnot jako vidcich principu v Zivoté lidi.  (s. 44, Schwartz & Sagiv

in Dvotékova)
1.3.2 Ve vztahu k Zakum mladsiho Skolniho véku

Z vyse uvedenych tezi a teorii vzniku a vyvoje hodnot, 1ze konstatovat, ze v pribéhu
mladSiho Skolniho véku dochdzi pod vlivem mnoha faktorti k vytvafeni hodnotového
zebficku a hodnotové orientace. Na vyvoji se podili kognitivni schopnosti, emocni
inteligence, Uroven moralniho usuzovani, vlivy prostredi, ve kterém se jedinec vyskytuje i

podnéty, které z tohoto prostiedi vychéazeji. Prudky (2009) konstatuje, ze hodnotovy ramec
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je ohraniceny jen nerozpoznatelné, resp. je spiSe neohrani¢eny jesté u adolescentt, a to
piredevsim proto, ze dosud nemaji pevny zaklad jiz diive zvnitinénych hodnot. Souhrn
pevnych, neménnych zvnitinénych hodnot souvisi s fazi socializace, kdy jiz jedinec obstal
v riznych slozitych Zivotnich situacich a rolich. Podle Prudkého k tomu diive dochazelo
v tzv. Kristovych letech, v soucasnosti je to spiSe v pozd¢jsim véku, zhruba do 40 let. Jedna
se tedy o dlouhodoby proces, ktery, ackoliv dochazi vrcholu az ve stfednim véku, nelze
v détstvi opominout a je tikolem a poslanim dospélych poskytovat détem, 1 prostfednictvim

vhodnych vzori, idolt a idedld, pevny zéklad.

1.4 Rodina a jeji vliv na utvareni hodnotového Zebricku

Rodina hraje jednu z klicovych roli pii utvafeni hodnotového zebficku Zédka mladsiho
Skolniho véku. Pro kazdého by méla byt bezpecnym zazemim, jeji clenové by se k sob&é méli
chovat s respektem a porozuménim, projevovat si lasku a poskytovat si vzdjemnou podporu.
Rodina je pro déti primarnim modelem. O jejim vlivu na vyvoj ditéte vSak nepanuje mezi
vyvojovymi psychology shoda. Vyhranéné nazory na jedné stran¢ zastanct vlivu vrozenych
dispozic a na druhé strané propagatort vlivii socialniho prosttedi véetné rodi¢ovské vychovy
se dostavaji do stfetu. Jako kontroverzni se jevi vyroky americké psycholozky J. Harrisové,
ktera se s despektem vyjadiuje k dogmatim, ktera ptetrvavaji z dob Freuda, a tykaji se ranné
interakce rodich (hlavné matky) s ditétem a jejim vlivu na budouci typ osobnosti ditéte.
Ve své teorii tvrdi, Ze: ,, Rodice maji vliv mensi a vrstevnici vétsi, nez jste si mysleli. ... Dite,
jemuz matka vypliiovala vSechna jeho prani, se rychle nauci, Ze ostatni lidé mu takto slouzit
nebudou, a zaridi se podle toho. Dokaze odhodit vse, co se doma naucilo, jako nevkusny
svetr, ktery ho matka nuti nosit. ““ (s. 186, Harrisova in Thorova) Thorova (2015) se domniva,
ze vlivy prostiedi a vlivy dédi¢nosti nelze ve vyzkumech jejich vlivii na vyvoj jedince nikdy
zcela oddélit a pravda bude né€kde uprostied. Psycholog S. Pinker, pfiklané€jici se spise
k vlivim dédicnosti, uznava zaroven dulezZitost vychovy a rodi€ovstvi chape jako moralni
zavazek rodicu viaci ditéti. ,, Existuje totiz Fada vztahovych a mordlnich ditvodii, proc se

ke svym detem chovat hezky. “ (s. 187, Pinker in Thorova)

Déti ve véku 6 az 10 let jsou ve fazi aktivniho uceni a vytvareji si svllj moralni kompas a
hodnotové piesvédceni. Jak rodice jednaji, jaké hodnoty uznavaji a podporuji, ma velky vliv

na to, jak se je nauci chapat dit¢. Rodina by méla détem piekladat zdkladni hodnoty, kterymi
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jsou laska, respekt, divéra, odpovédnost, spravedlnost a tolerance. Rodinnd atmosféra a
komunikace vyznamné ovliviiuji hodnotovy Zzebficek ditéte. Prostfedi, kde se déti citi
bezpecné a jsou respektovany, kde je kladen dlraz na spolupraci a empatii, takové prostiedi
pomaha détem utvéiet pozitivni hodnoty. Rodi¢e by méli aktivné komunikovat se svymi
détmi, poskytovat jim odpovédi na jejich otdzky a povzbuzovat je, aby sdileli své myslenky
a pocity. Tim pomohou ditéti vytvorit pevny zaklad hodnot, které ho budou provazet po cely

Zivot.
1.4.1 Vychovny styl

Vychovny styl se odkazuje na pfistup a metody (Thorovd mluvi o psychologickych
konstruktech), které pouziva rodic ¢i vychovatel pii vychové ditéte. Existuje nékolik riznych
vychovnych styla, které se 1isi ve zpasobu discipliny, komunikace, vztahu k ditéti, nabidce
socialnich interakci, mife kontroly a vedeni k samostatnosti. Thorova (2015) uvadi n¢kolik
faktorii, které rodiCovsky styl ovliviiuji. Kromé vnitinich, mezi které patii predevsim
temperament rodicl i déti, se vyznamnou mérou na stylu vychovy podileji vnéjsi vlivy jako
je misto, kde rodina bydli, socioekonomicka situace rodiny, spolecenské postaveni a minéni,
kultura. Rodi¢ vyuziva tfi strategie, kterymi vychovava dité — vysvétlovani, zdkaz a fyzicka
sila. Podle Thorové vede vysvétlovani ke zvnitinéni a naslednému pftijeti pravidel, zatimco
vychova pomoci trestd vyvolava u ditéte strach, aby nebylo pfistizeno. ,, Vysvetlovani se

vvvvvv

Thorova)

A. Adler, rakousky lékat a psychoterapeut, povazoval rovnopravné vztahy v rodiné
za nezbytné pro spravnou vychovu. Popsal také dva vychovné styly — rozmazlovani a
zanedbavani, které oba povazoval za nevhodné a tvrdil, Ze naruSuji vyvoj osobnosti a vedou
vychovéavané dité bud’ ke komplexu nadfazenosti nebo naopak ménécennosti. Pokud rodi¢
dit€¢ nadmérné ochraiuje a vénuje mu ptiliSnou pozornost, neumi dité reagovat samostatné
na vn&jsi vlivy a doméha se ¢asto pomoci u dospé€lych. Je-li naopak zanedbavano, nezna
pocit bezpe¢i a jistoty, boji se okoli, neumi navazovat vztahy s ostatnimi, nikomu

nedivéiuje. (Adler in Thorova, 2015)

Pravdépodobné nejzndmé;jsi kategorizaci tii vychovnych stylii vytvoftila v Sedesatych letech

dvacatého stoleti klinicka a vyvojova psycholozka D. Baumrindova, v osmdesatych letech
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tuto kategorizaci doplnila o ¢tvrty styl psycholozka E. E. Maccobyova. (Baumrindova a

Maccobyova in Thorova, 2015)

Demokraticky, asertivni styl: RodiCe détem nastavuji hranice a pravidla, které jim
zdivodiuji. Po détech pozaduji chovani odpovidajici jejich véku a schopnostem, vedou déti
k samostatnosti, sebekontrole, regulaci emoci, socidlni zodpovédnosti a uéi je fesit
problémy. Buduji viely a respektujici vztah, déti podporuji a odpousti jim. Pokud trestaji,
vysvétluji davod trestu. Takto vychovavané déti by mély byt spokojené, nezavislé, a presto

kamaradské a spolupracujici, schopné prosadit se a podat co nejlepsi vykon.

Ptisny, autoritarsky styl: Rodice jsou ptisni, vyzaduji dodrzovani pravidel, poslusnost a tictu
bez ohledu na nazory a potieby ditéte a bez vysvétlovani. Komunikace je jednosmérna a
malo podporuje vyvoj ditéte. Chybi citova vielost, ta je povaZzovana za slabost. Takto
vychovavané déti mohou byt méné St'astné a méné sebevédomé, méné samostatné i méné
spontanni. Pfili§ se nesnazi o podani dobrého vykonu, jsou méné zdatné v socialnich

vztazich a mohou mit sklony k agresivite.

Svobodomyslny, liberalni styl: Rodice nevyzaduji od ditéte dodrZzovani pravidel, malokdy
zasahuji do jeho chovani, nestanovuji hranice, vyhybaji se konfrontaci. Rodi¢ovsky vztah je
viely a pecujici, avSak spiSe kamaradsky, zaloZeny na volnosti. Déti mivaji velkou svobodu,
ale mohou mit potize s prizplisobenim se ve spolecnosti a brzdi se jejich rist a vyvoj. Jsou
vétSinou pozitivn€ naladény, ale nedokazi ovladat své impulzy. Nedokdzi se rozhodovat a
jednat samostatné, spiSe spoléhaji na ostatni, jsou nezodpovédné. Plisobi rozmazlen¢,

nerespektuji autority, mivaji sklony k agresivité. Ocekavaji se u nich poruchy chovani.

Nedbaly, nezucastnény styl: Rodice uplatitujici tento styl o dit€ nedostate¢né pecuji, jsou
k nému citové chladni a naplituji pouze jeho zékladni potieby. Nejevi zajem o rozvoj, pocity
a nazory ditéte, omezené s nim komunikuji, nekladou na néj témét zadné pozadavky. Tento
styl vychovy mlize mit negativni diisledky na vyvoj a blaho ditéte. Takto vychovavané déti
jsou cCasto impulsivni a ndladové, nedokazi dostatecné ovladat své emoce a maji nizké

sebevédomi. Jsou socidlné¢ nezdatné, nedostatecné se soustedi, nejevi zdjem o Skolu a

podavaji horsi vykon.
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Vybér vychovného stylu zavisi na kulturnich norméch, osobnich hodnotidch rodi¢i a
potiebach ditéte. Podle Baumrindové a Maccobyové jsou uvedené styly bézn¢ rozsifené a
nejsou povazované za deviantni. Podle autorek mnozi rodi¢e kombinuji prvky raznych stylt,

a navic odli$né styly vychovy mohou mit i jednotlivi rodice, tedy matka a otec.

Model deviti poli vychovnych styld vytvofil éesky psycholog J. Cap. Jeho teorie kombinuje
riznou miru emoéniho vztahu rodi¢-dité a riiznou miru vychovného fizeni. Cap
s Gillernovou provadéli v letech 2000 az 2002 prizkum, ve kterém zjistovali zastoupeni
jednotlivych vychovnych stylit v populaci. Z vysledkii vyzkumu vyplynulo n¢kolik zavért:
Osobnost ditéte neformuje jen vychova. Styl vychovy neznamend, ze dit¢ ma jen kladné
nebo jen zaporné vlastnosti. Stabilni osobnost se zdravym sebehodnocenim a sebepojetim je
formovana kombinaci kladného emoc¢niho vztahu a sttedniho vychovného tizeni. NaruSené
sebepojeti, emocni labilitu, nesvédomitost a nedostatek vytrvalosti mivaji déti vychovavané
rodici se zdpornym emoc¢nim vztahem k ditéti a rozpornym ¢i extrémné silnym vychovnym
fizenim. Zavislymi na laskavé autorité rodica zastavaji déti, ke kterym maji rodice extrémné
kladny emocni vztah. Déti, ke kterym maji rodice naopak zdporny a/nebo ambivalentni vztah

se mohou za ur¢itych podminek vyvijet ptiznivé. (Thorova, 2015)

Lze tedy konstatovat, Zze vychovny styl je sice silny, ovSem ne jediny faktor ovliviiujici
zdravy moralni vyvoj ditéte. Osobity vychovny styl ma kazdd rodina. Spolecné
charakteristiky mohou mit déti, které vyrustaji ve zcela odliSnych podminkach, a naopak déti
vyrustajici ve stejnych podminkéch se mohou ve svych charakteristikdch navzdjem velmi
lisit. Odbornici vétSinou konstatuji, ze i odlisné vychovné pfistupy rodici nesou jisté
benefity, nebot’ dochazi k riznym kombinacim vychovnych prvkd. (Baumrindova a
Maccobyova in Thorova, 2015) Je také diilezité zminit, Ze neexistuje univerzalné spravny
nebo Spatny vychovny styl — kazdy styl mé své vyhody a nevyhody a jeho vhodnost zavisi

na individudlnich potfebach a charakteristice ditcte.

1.4.2 Socialni status

Socialni status rodiny mtize ovlivnit moralni hodnoty, ale tento vztah neni jednoznacny a
existuje mnoho faktord, které ho mohou ovliviiovat. Rodiny s vyS$§im socidlnim statusem
Casto maji piistup k lepSim vzdélavacim, kulturnim a ekonomickym pfilezitostem, coz miize

ovlivitovat jejich moréalni hodnoty. Mohou mit vice prostoru pro sebevzdélavani a rozvoj
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osobnosti, a tak se mohou vice zapojit do moralniho uvazovani a introspekce. Naptiklad
Thorova (2015) poukazuje na souvislost mezi vzdélanim rodict a déti; ¢im vysSiho vzdélani
dosahli rodice, tim vysSiho dosahuji pozdéji jejich déti. Tyto rodiny mohou také vice
ekonomicky prosperovat a vétSinou jsou mén¢ vystavené tézkym zivotnim podminkam, coz
muze prispét k vétsimu diirazu na spolecenskou spravedlnost a etiku. Naopak rodiny s niz§im
socidlnim statusem mohou byt vystaveny riiznym nepifiznivym socidlnim vyzvam, jako je
nedostatek finan¢nich prostedkil, nejistota zaméstnani nebo zivotni prostiedi s vysokou

solidarita, etické jednani nebo sebeovladani.

Ztrata jednoho zrodici a rozpad manzelstvi mohou vést k socidlnim ¢i ekonomickym
zméndm (zména bydlisté, zména zaméestnani ¢i ztrata piijmu, zména v socidlnich vztazich).
Pozistali ¢i rozvedeni rodi¢e mohou €elit vyzvam v novém ptistupu péce o déti, ale 1 udrzeni
socialniho statusu v novych zivotnich podminkach. Slozité zivotni situace, které mohou
vlivem rozpadu rodiny, resp. manzelstvi nastat mohou mit vliv na nové usporadani

hodnotového zebticku jednotlivych ¢lent rodiny.

K socidlnimu statusu lze zaradit také sexudlni orientaci rodicl a jeji vliv na vyvoj ditéte.
Vychova ditéte homosexualnimi rodi¢i je podobnd vychové ostatnich déti, bez ohledu
na sexualni orientaci rodict. Dité potiebuje lasku, bezpeci a podporu, stejné jako vzdélani,
hodnoty a moralni kodex. Studie ukazuji, Ze homosexudlni orientace rodi¢ii nema negativni
vliv na psychicky, socialni nebo emocionalni vyvoj déti. Nebyly zachyceny rozdily ani
v kognitivnich schopnostech déti, ani v preferenci sexualnich partnerii ve srovnanich s détmi
vychovavanymi heterosexudlnimi rodi¢i. S takovymi vysledky zakoncili své vyzkumy
napiiklad Patterson (1997), Tasker (1999) i Anderson (2002) a potvrdily to 1 vysledky
dalsich nezavislych studii Golobkoka (2003) i Wainrighta (2004). (in Thorova, 2015) Casto
se ukazuje, ze pro zdravy rozvoj ditéte jsou rodiCovska spokojenost, podpora a kvalita vztahii
hodnoty tolerance, respektu a rovnosti, které podporuji vytvaieni otevieného a inkluzivniho
prostfedi. Déti by mély byt pfimétené svému véku informovany o riznych forméch rodiny
a o sexualni orientaci, aby 1épe rozumély rozmanitosti spole¢nosti. Ulohou rodict je

odpovédna komunikace a podpora ditéte pfi zvladani otdzek tykajicich se jeho rodiny nebo
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sexualni orientaci rodict. Dulezité je naulit dit¢ vhodné reagovat na stigmatizaci ¢i
diskriminaci, ktera mize pochéazet z vnéjsiho prostiedi. Odbornici, ktefi dlouhodobé tento
fenomén zkoumali, se shoduji, ze celkové je vychova ditéte s homosexualnimi rodici
podobna vychové ditéte se heterosexudlnimi rodi€i a kli¢em k zdravému vyvoji a §tastnému
zivotu ditéte je laska, podpora a pfijeti ze strany rodicl, bez ohledu na jejich sexudlni

orientaci.

Socialni status rodiny nemusi byt jedinym nebo hlavnim faktorem ovliviiujicim moralni
hodnoty. V rodindch existuje mnoho dalSich vlivi, jako jsou nabozenska vira, kulturni
prostiedi nebo osobni Zivotni zkuSenosti, které mohou hrat dilezitou roli ve formovani
moralnich hodnot. Kazdé4 rodina je unikdtni a sloZzend z jednotlivych ¢lenti s vlastnimi

hodnotami a pfesvédcenimi, a to také ovliviiuje moralni hodnoty rodiny jako celku.

1.4.3 NabozZenstvi

Vira a morélni hodnoty jsou dvé vzajemné propojené a casto se ovliviiujici oblasti lidského
zivota. Vira se obvykle tyka nabozenského piesvédéeni a viry v Boha ¢i vys$si moc, zatimco
moralni hodnoty se tykaji pravidel chovéani a etickych principii. V nabozenstvich Casto
existuji ur€ita pravidla a normy, které urcuji spravné a nespravné chovani. Tyto normy jsou
zaloZzeny na vife a vnimaji se jako posvatné. Virou ovlivnéné mravni hodnoty se Casto
zakladaji na lasce k bliznimu, soucitu, spravedlnosti, poslusnosti Bozich ptikdzani a dalSich
principi. Déti vyrastajici ve véficich rodinach jsou principy viry ovlivnény natolik, Ze
dodrZovani moralnich hodnot ¢i kodexu je pro né €asto naprosto ptirozené. Moralni hodnoty
vSak mohou existovat 1 bez ndboZenské viry. Napiiklad sekularni etika se zabyvé otazkami
spravného a zdkonného jednani nezadvisle na nabozenském piresvédCeni. Zde se moralni
hodnoty Casto zakladaji na univerzalnich principech, jako je respekt k lidské dustojnosti,
rovnosti, svoboda, spravedlnost, empatie a dal§ich. Vira mize Casto slouzit jako zdroj
motivace a povzbuzeni pro dodrzovani moralnich hodnot. Moralni hodnoty vSak mohou byt
1 nezavislé na ndbozenském piesvédCeni a mohou byt motivovany napiiklad vyvojem
socidlnich norem a hodnot v rdmci urCité spolecnosti. Zaroven se vSak muze stat, ze
naboZenskd vira a moralni hodnoty mohou byt v rozporu. Napiiklad n¢které nabozenské

tradice mohou zakazovat urcité zpisoby chovéni, které se vnimaji jako nemoralni nebo

hii$né, zatimco sekuldrni etika nevidi diivod pro toto omezeni. Dilezité je respektovat a
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procenta

tolerovat riizné nabozenska a eticka ptresvédceni a hledat cesty ke spolupraci a porozuméni
mezi riznymi skupinami lidi.

Podle Ceského statického tfadu se pii s¢itani lidu v roce 2021 z celkového poétu 10 230 060
obyvatel k nabozenskému vyznani hlasilo 3 288 088 lidi, coZ je 32,1% obyvatel CR. Nejvice
véticich ma cirkev fimskokatolickd, nasleduje ji ¢eskobratrska evangelicka a ceskoslovenska
husitska. Dale se vérici hlasi k Nabozenské spolecnosti Svédkové Jehovovi a k pravoslavné

cirkvi. Ostatni nabozenské komunity, ke kterym se véfici hlasili, patii napt. budhismus,

islam a federace zidovskych obci.

Podil véficich Zzen a muzi v jednotlivych vékovych kategoriich je patrny z Grafu 2, zde
poukazuji na vékovou kategorii 0-14 let, ve které je zaznamenano piiblizn¢ 19 % chlapct a
20 % divek. Pocty véficich podle dosaZené urovné vzdélani ukazuje Graf 3, kde v kategorii
déti ve veku 0-14 let se z celkového poctu déti témer 2/3 hlasi k urcitému nabozenskému

vyznani (tyto idaje pravdépodobné uvedli rodic¢e déti).

Podil viéficich (muzid a Zen) v jednotlivich vékovych skupinich v % Ohyvatelstvo podle naboZenského vyznani a nejvyiiiho ukonfeného vzdélani
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1.5 Skola a jeji vliv na utvaieni hodnotového Zeb¥itku

Lze bez pochyb konstatovat, Ze vliv Skoly na utvafeni hodnotového Zebticku Zaka je
nezastupitelny. Ackoliv mnohé si dité pfindsi z rodiny, vstupem do jakékoliv vzdélavaci
instituce si vytvaii dosud nepoznané navyky, u¢i se dodrzovat kazdodenni ritualy,
komunikovat a spolupracovat v kolektivu vrstevnikli a mladSich 1 starSich spoluzakd,

respektovat své okoli a zarovenn formovat svoji osobnost. Vstup do zdkladni Skoly je
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pro kazd¢ dité velkym pfelomem v jeho zivote. Konci tzv. ¢as her a za€ina ¢as povinnosti.
Vagnerova a Lisa (2021) zminuje, ze Erikson toto obdobi oznacil jako fazi pile a snazivosti.
Na dit¢ jsou kladeny vyssi pozadavky ze strany ucitelll 1 rodicli, nez na jaké bylo zvyklé
z matetské Skoly. Thorova (2015) mluvi o tzv. Skolnim imprintingu — formovéani emo¢niho
vztahu k budoucimu vzdélavani na zéklad¢é kladnych ¢i zapornych prvotnich zkusenosti
zaka. Vyznamny vliv na adaptaci ditéte ve Skole ma nepochybn¢ vztah ucitele a zaka, zakt
navzajem, klima tfidy a Skoly. Piedev§Sim na 1. stupni zakladni Skoly se zaci Casto uci
napodobovanim, a to jak svych vrstevnikd, tak i uéitelti &i jinych dospélych. Usp&snost zaki
a zmirnéni psychické zatéze vyznamné ovliviluje oteviend komunikace, vielé vztahy,
vzajemna vstiicnost i pochopeni a respekt k okolnimu svétu — hodnoty, které by nas mély
provazet celym zivotem. Zpisoby, jakymi Skola ovliviiuje a formuje hodnotové Zebticky
jednotlivych zakt, 1ze rozdélit do tii oblasti. Prvni oblasti je rdmcovy vzdélavaci program,
ve kterém jsou spolecensky uzndvané hodnoty zakomponovéany a rliznymi zplsoby a
metodami se s nimi v ramci jeho napliiovani pracuje. Druhou oblasti jsou socidlni vztahy,
které v ramci Skoly vznikaji. Tteti oblasti, izce propojenou se dvéma jiz zminénymi, je klima

Skoly, potazmo tfidy. To m4 na utvafeni hodnotového Zebiicku nemaly vliv.

1.5.1 RVP

Ramcovy vzdélavaci program (RVP) pro zakladni vzdélavani je systém kurikuldrnich
dokumentt statni arovné, resp. 1. urovné, ktery v souladu s principy kurikularni politiky
zformulovanymi v Narodnim programu rozvoje vzdélavani v CR a zakotvenymi v zakong
¢. 561/2004 Sb., o ptedSkolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzd€lavani,
ve znéni pozdégjSich predpisii vymezuje zdvazné ramce vzdélavani pro jednotlivé etapy
vzdélavani, klicové kompetence a vystupy, které by mél zak svymi znalostmi a dovednostmi
v jednotlivych vzdélavaci etapach prokézat. 2. uroven piedstavuji Skolni vzdélavaci

programy (SVP) vychazejici z RVP, podle nichZ se uskuteéiiuje vzdélavani na kazdé skole.

RVP definuje klicové kompetence nasledovné: ,, Klicové kompetence predstavuji souhrn
veédomosti, dovednosti, schopnosti, postojii a hodnot duleZitych pro osobni rozvoj a uplatnéni
kazdého clena spolecnosti. Jejich vybér a pojeti vychazi z hodnot obecné prijimanych

ve spolecnosti a z obecné sdilenych predstav o tom, které kompetence jedince prispivaji
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k jeho vzdeélavani, spokojenému a uspésnému Zivotu a k posilovani funkci obcanské

spolecnosti. ““ (s. 10, RVP pro ZV)

RVP uvadi sedm klic¢ovych kompetenci v etap¢ zakladniho vzdélavani: kompetence k uceni;
kompetence k feSeni problémil; kompetence komunikativni; kompetence socialni a

persondlni; kompetence obcanské; kompetence pracovni; kompetence digitalni.

V etap¢ zakladniho vzdélavani je vzdélavaci obsah orientaéné rozdélen do deviti
vzdélavacich oblasti: Jazyk a jazykova komunikace (Cesky jazyk a literatura, Cizi jazyk,
Dalsi cizi jazyk); Matematika a jeji aplikace; Informatika; Clovék a jeho svét; Clovék a
spolecnost (D&jepis, Vychova k ob&anstvi); Clovék a ptiroda (Fyzika, Chemie, P¥irodopis,
Zemépis); Uméni a kultura (Hudebni vychova, Vytvarna vychova); Clovék a zdravi
(Vychova ke zdravi, Té&lesna vychova); Clovék a svét prace. Uvedené zakladni oblasti
dopliluji prifezovd témata: Osobnostni a socialni vychova; Vychova demokratického
obCana; Vychova k mysSleni v evropskych a globalnich souvislostech; Multikulturni

vychova; Environmentalni vychova; Medialni vychova.

Vychova a vzdélavani, nebo chceme-li edukace, spolecensky uznavanych hodnot se prolina
vSemi kompetencemi a v mensi ¢i vétsi mife vzdélavacimi oblastmi, viz vybrané vynatky

z RVP (ucelenéjsi znéni je uvedeno v Priloze 2 RVP — vynatky):

, V' Literarni vychové Zaci dospivaji k takovym poznatkiim a proZitkim, které mohou
pozitivné ovlivnit jejich postoje, Zivotni hodnotové orientace a obohatit jejich duchovni

Zivot...

V oblasti Clovék a spolecnost... utvdreni pozitivnich obcéanskych postojii, rozviji védomi
prinalezitosti k evropskému civilizacnimu a kulturnimu okruhu a podporuje prijeti hodnot ...,
demokraticka Evropa... je prevence rasistickych, xenofobnich a extremistickych postojii,
vychova k toleranci a respektovani lidskych prav, k rovnosti muzii a Zen a vychova k ucté
k prirodnimu a kulturnimu prostredi i k ochrané uméleckych a kulturnich hodnot... financni

gramotnosti a k osvojeni pravidel chovani...

Vzdélavaci obor Vychova k obcanstvi ... zaclenovanim do ruznych spolecenskych vztahii a
vazeb... sebepoznani a poznavani osobnosti druhych lidi a k pochopeni viastniho jednani i

jednani druhych lidi ... zpusoby zapojeni jednotlivcii do obcanského Zivota... respektovat a
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uplatnovat mravni principy a pravidla spolecenského souziti a prebirat odpoveédnost
za vlastni nazory, chovani a jednani i jejich dusledky... osobni i obcanskou odpovédnost a

motivuje zaky k aktivni ucasti na Zivote demokratické spolecnosti...

Vzdélavaci oblast Clovek a priroda ... ochranu zdravi, Zivoti, zivotniho prostredi a
majetku... k Setrnému chovani k prirodnim systémuim, ke svéemu zdravi i zdravi ostatnich lidi;

...vhodné se chovat ...

Vzdelavaci oblast Uméni a kultura... promén historické zkuSenosti... k socializaci jedince a

Jjeho projekci do spolecenské existence... proces specifického poznani a dorozumivani...

Vzdélavaci oblast Clovék a zdravi ... pochopili hodnotu zdravi, jeho ochrany i hloubku
problémii spojenych s nemoci ¢i jinym posSkozenim zdravi ...o poznavani zasadnich Zivotnich

hodnot, o postupné utvareni postojii k nim a o aktivni jednani v souladu s nimi...

Oblast Clovek a svet prdce... k vytvareni Zivotni a profesni orientace Zakii... pro uplatnéni
cloveka v dalsim Zivoté a ve spolecnosti... se uci pracovat... zakladni pracovni dovednosti a

navyky... odpovédném rozhodovani o dalsim profesnim zameéreni...

Vzdélavaci obor Eticka vychova tvori témata: Mezilidské vztahy a komunikace, Diistojnost
lidské osoby, Pozitivni hodnoceni sebe, Pozitivni hodnoceni druhych, Kreativita a iniciativa,
Reseni problémii a vikolii, Prijeti viastniho a spolecného rozhodnuti, Komunikace citii,
Interpersonalni a socidlni empatie, Asertivita, Zviadnuti agresivity a soutéZivosti.
Sebeoviadani. Reseni konfliktii, Realné a zobrazené vzory, Prosocialni chovani v osobnich
vztazich. Pomoc, darovani, déleni se, spoluprdce, pratelstvi, Prosocialni chovani

ve verejném zivoté. Solidarita a socialni problémy.

Prurezové téma Vychova demokratického obcana... syntézu hodnot, a to spravedinosti,
tolerance a odpovédnosti... rozvoj kritického mysleni, vedomi vlastnich prav... reSeni

konfliktit a problémii...

Environmentalni vychova ... pochopeni... vztahii cloveka a Zivotniho prostredi...
odpovédnosti za jednani spolecnosti i kazdého jedince... ochrané a utvareni ... rozvoje lidské

civilizace Zivotni styl a hodnotovou orientaci zZdkii... “* (s. 16-139, RVP pro ZV)
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1.5.2 Socialni vztahy

Socialni vztahy zaka 1. stupné zékladni Skoly jsou dulezité¢ pro jeho celkovy vyvoj a
socializaci. Zak se uéi spolupracovat s ostatnimi détmi, navazovat pfatelské vztahy a
respektovat rozdilné ndzory ¢i zplisoby chovani. Mezi nejbéznéjsi socialni vztahy patii
pratelstvi. Déti si vybiraji kamarady na zaklad¢ vlastnich zajmu, oblibenych hratek, tfidnich
aktivit ¢1 podobného humoru. Kamaradi ¢asto spolu travi cas ve skole i mimo ni. Pratelstvi

jim umoziuje podporovat se navzajem, sdilet radost i starosti a rozvijet socialni dovednosti.

DalSim druhem socidlniho vztahu jsou vztahy s uciteli. U€itelé jsou pro Zaka vzorem a
autoritou, ktera ho vede a podporuje v uceni. Pro zdka je dilezité mit dobry vztah s ucitelem,
ktery mu poskytuje jistotu, podporu, vedeni i odpovédi na jeho otazky. Ucitelé také vytvareji

priznivé prostiedi ve tiidé€, kde se zaci citi bezpecné a respektovani.

Kromé¢ toho zak navazuje socidlni vztahy 1 s ostatnimi dospélymi v ramci Skoly, naptiklad
s asistentem pedagoga, dalSimi uciteli, Skolnim psychologem, Skolnikem atd. Tyto vztahy
jsou také dilezité pro zaktv pocit bezpeci a pro podporu jeho socidlniho a emocionalniho

rozvoje.

V ramci tfidy Z4k navazuje vztahy s ostatnimi spoluzaky. Tato interakce je dileZita
pro rozvoj socidlnich dovednosti, u¢eni se komunikovat, sdilet, spolupracovat a feSit
konflikty. Zaci se uéi respektovat nazory a hranice druhych, a také vytvafet pozitivni a
respektujici prostfedi ve tfidé. Socialni vztahy Zaka 1. stupné zakladni Skoly maji vliv
na jejich celkovou pohodu, sebevédomi a sebeuctu. Kvalitni a podporujici vztahy jim
pomahaji piekonavat piekazky ve vzdélavani, a navic zlepSuji jejich psychické a
emocionalni zdravi. Socialni vztahy se vyznamnou mérou podili na klimatu t¥idy. Ukolem
pedagoga ve tiidé je nejen predavani védomosti, znalosti a dovednosti a jejich nasledné
provéfovani, ale také kontinudlni prace se ttidou v oblasti vytvareni a upeviiovani zdravych
socialnich vztahii mezi zZaky navzajem a mezi Zaky a pedagogem i pedagogy 1 ostatnimi
pracovniky skoly. Ukazuje se, Ze stabilni prostiedi a ptili§ neménna skupina, velmi pfispivaji
k uspésnému zvladani tohoto tikolu. Naopak ¢asté zmény, napiiklad vyména ttidniho ucitele,
rozdélovani zaka jedné tfidy do tfid dalSich, zména mistnosti, nebo kombinace uvedeného,
muze vést k destabilizaci socidlnich vztaht. ,, Na I.stupni zakladni skoly miize byt toto klima

pomérné stabilizované, zejména kdyz ucitel vede tiidu po dobu celych péti let a sloZeni Zakii
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se prilis nemeni.* (s. 68, LukaSova) Jist¢ v tomto sméru nelze u zakt prvniho stupné
opominout ani Skolni druzinu, kterou vétSina z nich navstévuje. Jako velmi vyhodna se pak
ukazuje dobra spoluprace mezi ucitelem a vychovatelem, predavani si potfebnych informaci

a velmi podobny ne-li jednotny postup pii feSeni riznych, predev§im problémovych, situaci.

Zda se, ze mezi odborniky panuje shoda v nézoru, ze socialni vztahy mezi v§emi aktéry a
vnimani téchto vztahli, maji pfimou souvislost s naslednym chovénim a skolnim vykonem.
Kalhous (2009) uvadi pohled Litwina a Stringera, ktefi tvrdi, Ze neni ani tak dilezité, co se
déje, nybrz to, jak je déni vnimano. Ttidni klima povazuji za filtr, ktery filtruje rtizné
objektivni fenomény. Jako celkové rozpolozeni si klima ptedstavuji Pitha a Helus. ,, Klima
Jednotlivych tiid se lisi. V nekterych tridach se miizeme setkat s pozitivnim klimatem, které
zdky a ucitele sblizuje a vytvari podminky pro uspésné plneni Skolnich ukolii a povinnosti,
jinde pocitujeme negativni klima, které nepriznivé ovliviiuje deéni ve tride, které miize
v konecnych duisledcich vést az ke ztrate motivace, ke spatnym ucebnim vysledkiim, nebo
dokonce k neurozam ¢i jinym zdravotnim obtizim.” (s. 234, Pitha a Helus in Kalhous)
Piestoze vysokoSkolsky vzdélani ucitelé by méli mit teoretické a Caste€né 1 praktické
socialni znalosti, zkuSenosti a dovednosti, mnohdy tapou a jednaji spiSe intuitivné. Chovani
déti Casto podmiiiuji pouze napiiklad Desaterem slusného chovani. Zvladanim socialnich
interakci se zabyva mimo jinych David Fontana (2014): ,, V idealnim pripadé by skoly mély
byt misty, kde si ucitelé i deti velice dobre uvedomuji, co se v kazdém okamZzZiku socialni
interakce déje, a pozorné vnimaji, jak tato interakce prispiva k tomu, jaké nazory si
Jjednotlivci vytvareji o sobé i o druhych. Ve skutecnosti vsak jsou socialni vztahy ve skole
stejné tak veci tapavych pokusii jako ve spolecnosti obecné. Ucitelé jsou mdlo cviceni
v socialnim chovani, a kromé rutinniho vynucovani pravidel slusnosti maji o tomto chovani

Jjen malo odbornych znalosti, které by mohli predavat détem.  (s. 277, Fontana)

K tématu zvladani krizovych situaci a mirnéni jejich dopadt na klima tfidy doporucuje
GabaSova (2019) nésledujici postupy: ,, Konflikt neni zlo — ucime sebe i Zaky konflikty resit.
Problém je to, co se oznaci za problem. Odolavat strachu z afektii. Pedagog/Asistent

pedagoga jako vzor jednani. Vyuzivani antistresovych technik. “ (s. 54-58, Gabasova)

Mohou nastat situace, kdy se mezi Zaky nebo mezi zaky a uciteli objevi projevy Sikany. T¢é

se obavaji pedagogové, zaci 1 jejich rodice. Existuji piipady, kdy k jisté formé Sikany doslo
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jiz v matetské Skole. Pedagogové musi byt proto ve stiehu a podle doporuceni odbornikti
jakykoliv naznak Sikany fesit jiz v jeho pocatku. Pfredpokladem uspéSného feseni je zdrava
divéra mezi vSemi zicastnénymi, tedy pedagogy, zaky i rodi¢i. Ve skupinég, ve které panuje
dobré klima, dojde k jakémusi samoocistnému procesu — skupinovému tlaku na deviantniho
jedince, aby se pfizpusobil a choval se konformné v z4jmu skupiny. V ptipadé narusené
davéry, bagatelizovani ¢i popirani skutecnosti nebo naopak jejich zveliCovani je vhodné fesit

situaci s nezucastnénou osobou mediatora z oboru psychologie.

1.5.3 Klima Skoly a tridy

Klima ve Skoléch a tfidach je dulezitym faktorem pro piijemné a efektivni vzdélavani. Dobré
klima muze ovlivnit produktivitu a zdravi zaka i ucitelti. Kazda tfida tvoii malou spolecnost,
tvofenou dvéma az tfemi desitkami jedinct. Pokud ma takova skupina efektivné fungovat,
je tieba ji fidit. ,, Byt dobrym ucitelem tak znamend byt i dobrym manazerem, ovsem
s podminénim efektivniho fungovadni vsech ostatnich soucasti ucitelovy role.” (s. 242,
Valisova, Kasikova a kol.) Rodi¢e se casto domnivaji, ze sta¢i, pokud bude ucitel ve Skole
na déti hodny a vstiicny. Maji obavy, aby jejich dite, kromé uspéSného zvladani uciva, bylo

ve skupiné ostatnich zakl spokojené. Podobnymi obavami se zabyvaji i déti samotné.

Klima tfidy, potazmo Skoly, se vyznamnym zpisobem odrazi ve Skolni GispéSnosti zakd, a
to jak pozitivnim, tak i negativnim zptisobem. Na klimatu tfidy se podili mnoho faktori,
které ovliviuji zdky i pedagogy a zarovei Zaci a pedagogové ovliviiuji tyto faktory. Capek
(2010) porovnava definice a nazory riznych autort na tfidni klima a sdm je na zakladé
porovnani definuje ,, 77idni klima je souhrn subjektivnich hodnoceni a sebehodnoceni
vnimani, prozitki, emoci a vzdjemného pusobeni vSech ucastnikii, které v nich jako
ve spolutviircich a konzumentech vyvolavaji edukacni i jiné cinnosti v daném prostredi.
(s. 4, Capek)

Mezi odborniky neni jednotny ndzor na zdroje, resp. faktory, které tfidni klima ovliviiuji.
Neékteti, napt. Gavora (in Kalhous, 2009), jsou toho nazoru, Ze klima tfidy je vyjadieno
spokojenosti Zaka, vzajemnym porozuménim mezi jednotlivymi zéky, soudrznosti tfidy,
stupném soutéZivosti a konkurence mezi nimi. Oproti tomu Petldk (in Kalhous, 2009)
preferuje pii tvorbé tfidniho klimatu roli pedagoga, ktery vstépuje a upevituje souhrn

pravidel prace a zivota ve tfid¢ v riznych vychovnych i didaktickych situacich.
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Mezi faktory, které mohou ovliviiovat klima tfidy, a to jak z pohledu zak, tak z pohledu

pedagoga, ale i soucinnosti vSech, vétSinou fadime:
Socialni vztahy — jsou popsany v predchozi kapitole.

Pristup pedagoga — pedagog, a potvrzuji to mnoh¢ zakovské ankety, by mél byt predevsim
spravedlivy. Spravedlivy v pfistupu a chovani ke vSem zaktim a spravedlivy v hodnoceni
jejich vysledku. Jakkoliv se toto téma mulze zdat samoziejmé, je vhodné poukazat na jista
uskali. Faktor spravedlnosti je pro zaky velmi silné téma. Nespravedlivé chovani ze strany
pedagoga vnimaji velmi osobné a velmi negativné, a to i v pfipad¢, Ze to nebyl pedagoglv
zamér, ale spise selhani. Pedagog ma vSem zakim projevovat stejné sympatie, vyvarovat se
prehnanych reakci a zaroven pti hodnoceni zvazovat zdkovy ptredpoklady, schopnosti a
dovednosti. M4 zdkiim déavat najevo svoji divéru v né, podporovat je ve vSem dobrém a
snazit se neupozoriiovat na to Spatné. M4 vhodnou formou projevovat svoje postoje a pocity
pii feSeni rtuznych situaci a vybizet k tomu i zdky. Spravedlivé chovani pedagoga se
predpokladd nejen pti edukacnim hodnoceni, ale také pii feSeni problémovych situaci,
tykajicich se nedorozuméni ¢i sportt mezi zaky. K tématu kazné a chovani pedagoga se
Fontana (2014) vyjadtuje ,, Pro udrzeni kazné je duleZity poznatek, Ze prehnana snaha ucitele
trvat na svém statusu a dustojnosti nepredstavuje pro mnoho déti nic jiného nez drazdivou
vyzvu. ... Dobri ucitelé maji respekt svych Zakii, protoze predstavuji dobry priklad své role:
ziskavaji si jejich zajem a maji dovednosti, které by si Zaci také radi osvojili. Rychle a vhodné
resi nesndze ve tride a ziskavaji si obdiv svou spravedinosti a svymi spolecenskymi
kvalitami. “ (s. 282-283, Fontana) Jako tabu by pro kazdé¢ho pedagoga mélo byt jakékoliv
zesméSnovani €1 poniZzovani nebo dokonce zastraSovani zdka, at' jiz pted ostatnimi
spoluzaky, ¢i v divérném rozhovoru. Pedagog ma ve své tfid¢ upeviovat atmosféru divéry
a budovat takové prostiedi, ve kterém se vSichni budou radi schazet. Prostfedi podnétné,

beze strachu, ovSem s jistou davkou pokory vii¢i ostatnim.

Pravidla chovani — maji své zastance 1 své odpulrce. Zastanci poukazuji na psychology
potvrzend fakta, ze Clovek a predevsim dité, potiebuje ke svému Zivotu urc€ité hranice —
mantinely a vramci nich je schopen efektivné fungovat a pracovat. Bez vymezeni
jakychkoliv hranic by nastala anarchie. Odbornici doporucuji jasna pravidla, formulovana

spise pozitivné, je-li to mozné. Za efektivni je ve Skolni tfidé povazovano maximalné pét
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pravidel. Vétsi mnozstvi se jevi jako kontraproduktivni. Diky pravidlim je moZzné nastavit
vzajemné vztahy a zplsoby chovani a taktéz systém odmén a trestli, které¢ jsou v tomto
smyslu chapany jako dasledek chovani a kondni. Kasikova systém dutsledkit nevhodného
chovani, systém odmén a tresti fadi do manaZerskych strategii ucitele. Ucitel by mél
vyuzivat strategii, ktera: ,, Klade diiraz predevsim na pozitivni nasledky, které jsou priznivé
pro uceni. Do Skolniho Zivota vSak patri i negativni diisledky Zakova chovani — od nesouhlasu
ucitele pres horsi znamku az treba k vylouceni z nékterych pro Zaka pritazlivych aktivit.
Pri pouzivani negativnich diisledkii se doporucuje vysvétlovat vztah priciny a ndsledku
na konkrétnim prikladu poruseni ocekavaného standardu. Pokud to Ize, doporucuje se uzivat
logickych dusledkii jejich nezadouct cinnosti (vyhybam se cinnosti pri vyucovani — dokoncuji
prdci o prestdvce atd.) a byt dusledni* (s. 246, ValiSova, Kasikové a kol.) Odptrci tfidnich
pravidel ¢asto argumentuji tim, Ze diky pravidlim je détmi manipulovano. Odkazuji se €asto
na prava déti, malokdy ale na jejich povinnosti. OvSem pravidla (chovani, hodnoceni) a
jejich porusovéani je feSeno ve Skolnich tadech. A tfidni pravidla jsou jen jakousi
zjednoduSenou ¢i uptesiiujici formou Skolniho fadu. Dubec (2007) k pravidlim uvadi
,, Pravidla umoznuji lidem ucinné dosahovani jejich cilii. Jsou tu pro to, abychom dokdzali
dosahovat svych cilit bez poskozovani prav druhych lidi. Stejné tak chrani nds, aby druzi lidé
neposkozovali nas pri dosahovani svych osobnich cilii. Lidé svych cilit dokadzi samoziejmé
dosahovat i bez pravidel. Pravidla jsou tu proto, Ze umoznuji spolecné souziti s lidmi, kteri
mohou mit cile stejné, ale casto i protichiidné nez my. Pokud tedy Zijeme ve spolecnosti lidi,

nevyhneme se pravidlum. “ (s. 8, Dubec)

Vyukové metody — dalSim z faktorG ovliviyjicim klima tfidy je organizace samotného
vyucovani. Volbou vhodnych vyukovych metod a vhodnou motivaci ma pedagog silny
nastroj podporujici nejen spolupraci zaka, ale i dobrou pracovni atmosféru. Napiiklad
Fontana uvadi, ze kdyz si dité hraje, uceni se pro néj stava nepodstatnym, a to i v pfipade¢,
ze je hra organizovana dospélym, ktery jejim prostiednictvim poskytuje zddouci ucebni
zkuSenost. Zavadénim skupinové, kooperativni, badatelské nebo projektové vyuky dochazi
mezi zaky k vyznamnym socidlni interakcim — spolecnému uceni, rozhodovani, fesSeni
problémt, nalézani vychodisek, vzajemné motivaci, ale i k vrstevnickému hodnoceni. Dalsi
nespornou vyhodou je, ze mnohdy $kolné netuspesni Zaci mohou béhem takového vyucovani

zazit ispéch a byt vyborné hodnoceni jak od svych spoluzédkd, tak i od pedagoga. Uvedené
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metody také ptipravuji zédky lépe na budouci profesni zivot, nebot dochédzi k mnoha
projevim dtlezitych pro budouci volni a moralni rozvoj v dospélosti. Mnoho odbornikt
v tomto nazoru se shoduje. Ponckud kontroverzné, avSak mozna i pravdive, zni vyrok
Roberta Capka ,, Uvédomme si, Ze déti do skoly sice chodit musi, ale pracovat v ni vlastné
nemusi. Nemaji ditvod, ledaze by za to neco dostaly. Tim nécim miize byt mimo jiné zajimava
cinnost, hra nebo aktivita, kterd je zaujme. * (s. 28, Capek) Podle Gabagové (2019) se vng;jsi
motivace zaki koncentrovala do usili ziskat co nejlepsi znamku ,, Cilem Zakit a studentu
nejsou vlastni nazory a pohledy na véec, néco umet a dokazat, ale dobré znamky. Vnéejsi
motivace funguje jen krdtkou dobu a chybi motivace vnitini. Ztrdta vnitini motivace k uceni

14

je v soucasné skole alarmujici. “ (s. 39, Gabasova)

Prostredi tfidy — Zaci jsou velmi Casto zapojeni do péce o tfidu napt. udrzovanim potadku,
a jsou vedeni k Setrnému zachazeni s vybavenim — to prohlubuje vhodné postoje zakl a

prispiva k uvédomovani si jejich propojeni s danym prostiedim a nutnosti jeho ochrany.

Spoluprace s rodi¢i — k dobrému klimatu tfidy v neposledni fad¢ ptispiva také dobra
spoluprace s rodici. Vzajemna divéra pedagoga a rodict, ptinosna komunikace a spoluprace
vede Casto k vybornym studijnim vysledklim Zaka, ptipadné k vyraznému zlepSeni u zakt

podprimérnych.

Mezi odborniky panuje shoda v nizoru, Ze podstatnym cinitelem, ktery ma vliv
na $kolni usp&nost Ziki je klima t¥idy, potazmo klima $koly. Zak by se mé&l v idealnim
ptipadé¢ do Skoly tésit, coZ mliZzeme pozorovat u Zakl prvnich a druhych roénikli. Ve vysSich
ro¢nicich uz takové nadSeni zaci vétSinou neprojevuji, jsou si ale stile vice védomi
dilezitosti vzdélani, které jim muze zajistit dobrou budoucnost. Pokud zak pocit'uje tisen,
strach nebo dokonce zacne trpét néjakou depresivni poruchou v souvislosti s pfitomnosti
ve Skole, znamena to obvykle, Ze nejsou v poradku nékteré z uvedenych faktorti, zejména
Spatné socidlni vztahy nebo strach z hodnoceni ¢i vyuky. Mize byt 1 naruseno zdravé
sebevédomi zdka. Budovani zdravého, podnétného a ptijemného Skolniho klimatu nalezi
vSem ucastnikim skupiny. U zakli mladSiho Skolniho véku se pedagog stava vice
organizatorem a vice urcuje, jakym smérem a zplsobem bude tiidni klima sméfovat.

S rostoucim vékem Zzakidl se oni sami stile vice stavaji v tvorbé klimatu pedagogovi
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partnerem, a zna¢nou mérou se na jeho tvorbé podileji. Pedagog vSak stale ztistdva hlavni

osobou, kterd urCuje smér, kterym se vSichni spole¢né€ ubiraji.

1.6  Cetba a jeji vliv na utvaieni hodnotového Zeb¥i¢ku

Cetba je duleZitou soudasti vyvoje déti jiz od utlého véku. Pied¢itani a pozdgji &teni je
smysluplnym travenim ¢asu, které pomaha rozvijet fantazii a kreativitu, ale predklada i velka
moralni ponauceni, ktera détem pomahaji vytvaret svlij pohled na svét. Tradi¢ni Cetbou
pro déti jsou pohadky, které obsahuji jednoduché a pfimocaré moralni ponauceni, jasné
rozliSeni dobra a zla (Cernobilé vidéni svéta) a pribéhy plné fantazie. V obdobi pozdniho
sttedniho détstvi se oblibenym Zanrem stava komiks (pfedevsim se superhrdiny) a literatura
s détskym hrdinou, se kterym se déti mohou ztotoznit a ktery je miiZze inspirovat k uréitému
chovani, sméfovani a postojim. Diky cteni si dité rozSifuje slovni zasobu a pfirozenou
formou se také seznamuje s pravidly gramatiky a pravopisu. Je dtlezité, aby déti Cetly knihy,

které je bavi.

Altmanova a Hausenblas (in Wildové a spol., 2021) mluvi o ¢tenafskeé gramotnosti, ktera je
rozvijena v riznych rovinach, které se navzajem prolinaji a ovliviiuji. K dosaZeni nejvyssi
urovné Ctenarské gramotnosti dojde, neni-li opomenuta ani jedna z nich. Podle autorti je
prvni dilezitd rovina vytvoreni pozitivniho vtahu ditéte ke ¢teni. Ten je formovan jiz
v nejatlejSim véku. Dité projevuje vnitini zdjem a touhu po predc¢itani a pozdé&ji Cteni, a to
se pro n¢j stava uspokojujici a smysluplnou ¢innosti. Druhou rovinou, kterd nastdva
s obdobim poc¢étecni gramotnosti, se stavd dovednost doslovného porozumeéni textu. Dité
chape vyznam sdé€leni, k ¢emuz vyuzivad své znalosti a zkuSenosti. Ve tfeti roviné se jiz
Ctenaf snazi porozumét sdéleni na vySsi urovni, autofi mluvi o vysuzovani a hodnoceni.
V této rovin€ jde o odhalovani skrytych vyznamu, Cteni tzv. mezi fadky, spojovéni
informaci, ale 1 kritické hodnoceni textu. Ve ¢tvrté roviné ¢tenafr zapojuje metakognici —
uvédomuje si vlastni myslenkové pochody a je schopen podle nich usmérnit své chovani.
V kontextu ¢teni mdme na mysli zejména prizpisobovat ¢teni vzhledem k obtiznosti ¢teného
textu, volit vhodnou knihu, porovnavat ¢tené informace s vlastni zkuSenosti atd. V paté
rovin€ umi sdilet svoje osobni proZitky z Cetby. Posledni, Sestd rovina, se tykéd aplikovani
poznatkii a informaci nabytych ¢etbou, a to jak k praktickému pouziti, tak i

k seberozvoji ¢i kultivaci osobnosti.
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1.6.1 Détské ¢tenarské preference

Nérodni knihovna CR ve spolupraci s agenturou Nielsen Admosphere roce 2021 realizovala
opakovany celostatni reprezentativni prizkum (pfedchozi prizkumy probéhly v letech

2013/2014 a 2017), ktery zjistoval vlivy rodinného a Skolniho prostiedi na vztah déti
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ke knihdm a cteni obecné, obvyklé zplisoby traveni volného ¢asu déti a mladeze, ctenaiské
chovani a ctenafské preference a vliv pandemického obdobi Covid-19 na dosavadni
zvyklosti ¢tenafti. Zucastnilo se ho 2 040 respondentl ve v€kovych skupinach 6 az 8 let, 9 az
14 let a mladez ve véku 15 az 19 let. (Narodni knihovna Ceské republiky) Vysledky

prizkumu jsou na infografikdch: Obrdzek 2 zobrazuje vztah déti a mladeze ke cteni

Jaké jsou nejoblibenéjsi Zanry chlapct a divek? *

H ch SN iy F I v r‘ diuky - thin U diwky
S P -8 let " L [y ol

3% L4, 28 % 19« 33% 28%

W oW 2 g2 a a

Pahdadkiy,. Poshical b i, Baomiksg 0 piErodi Famiasij, Famlasy,

Pt peEaL a Eiifatech scidi aci-f

15% 23 % 22% 17 % 15% 23 %

2 8 AP &% B

Kaomikeg O phirodd Fartasy, PRELERY o ditech Dobrodraing O Moce
a zwifotech sci-0i e mideki

15% 14 % 12% 17 % 14% 14%
g0y ey - -
L o o ﬁ aa’ aa’

0 piirels Fithdéby o deeck FPrehdhy o dieah Faa it i, Dierek rivkiy Denektinky
azwifatech 000 am hadhi- Bl a il Bl SN
J_{nii:ni; t_ i_t]_..l]._!.L .Htf].!i';l.é.th{n]:]!:‘iﬁle.i LBuf e I.lr.ll.'t'!.ll".'-E.'I-ir-ll.ll"l .-"I'I'.'I'I.'I.I":'r'l.l'l !rl:'l|: |;F-:-|Z L7
. " : il jeedecivl ok 50 tom i e
u posledni dobé nejuice zaujaly A ___4 diuka, 14 11,5 16, ot

- Hoz ko oesin, Harey Polier,

Paibddng o pejakoui o kodiiee,

9-14 lﬂl.

Denik malélso poserautly, Harery Fener, Zaklinoe,
Hurry Potter, Praiisa, 1954, Petr a Luscie, Malg
=
3
-

E Cryfliscek, Denik maléha Ml inecralt, Udeh, Gumpg, prine, obroz Dorkasa Grage,
paserautiy, Dl & Bullerlsyimu, Mlalif prine, Mimoeaky, Krysal, Hohic, Selsioe,

z Ledlnint: Eedloosto, Misecral, Ml wrisiel, Direhusiko Huitzdy ndm nepiddly,
Bl 2l 1 ida Humges Garnies, s

Obrazek 3 (Nérodni knihovna Ceské republiky)
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v jednotlivych vékovych skupinach — nejcastéjsi diivody, pro¢ ¢tou a podily ¢tenafi i pocet
prectenych knih. PotéSujici je zjisténi, ze nejmladsi skupina ¢tenait ¢te predevsim proto, ze
je to pro n¢ zabavné. U této skupiny je tak vysoky podil pravidelnych ¢tenditi pravdépodobné
ovlivnén také zédjmem rodicl, ktefi své déti ve Cteni podporuji. Vliv rodicl je patrny i
ve skupiné starSich déti ve véku 9 az 14 let. U této skupiny vyzdvihuji fakt, Ze polovina
z nich si uvédomuje dualezitost Cteni pro jejich dalsi vzdélavani. Obrazek 3 nas seznamuje
se Ctenarskymi preferencemi, tedy tematickym vybérem. Podle zminéného prazkumu se
mirné lisi preference divek a chlapci ve vybéru zanri. Divky ve véku 6 az 8 let si nejvice
vybiraji knihy pohadek a povésti, v téméf poloviénim mnozstvi nasleduji knihy s fantazy
tématikou a také jiz vybiraji knihy, které se vénuji pribéhtim déti a mladezi; ve véku 9 az 14
let divky v téméf stejném zastoupeni ¢tou knihy o pfirod¢ a zvitatech, ptibeéhy o détech a
mladeZi a fantazy Zanr. Chlapci ve véku 6 az 8 let si stejné€ jako divky nejvice voli pohadky,
v polovi¢ni mife pak ¢tou komiksy a ptib&hy o prirod¢ a zviratech; ve véku 9 az 14 let chlapci
nejvice ¢tou komiksy (malo textu), nasleduje fantazy zanr a v mensi mite pribéhy o détech
a mladezi.

Narodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského kazdoro¢né potada anketu
Kniha mého srdce — cena V. F. Suka o nejoblibenéjsi détskou knihu. Hlasovani probiha
(v soucasnosti) online, ucastnik ankety voli svou nejoblibenéjsi (nejctenejsi) knihu. V roce
2022 se ankety zucastnilo vice nez 2000 déti a vysledky jsou uvedeny na Obrdzku 4.
(Nérodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského). Z vyctu knih je patrné, Ze
néckteré tituly jsou oblibené trvale. Ze starSich knih stoji za zminku Déti z Bullerbynu Astrid
Lindgrenové, Désetika &ili Zivot $ténéte Karla Capka, Honzikova cesta Bohumila Rihy
(v roce 2021) nebo Tolkientiv Hobit, aneb cesta tam a zase zpatky. Jakymsi fenoménem jsou
knihy J. K Rowlingové, a to nejen saga Harryho Pottera, ale i jeji dalsi knihy, napt. Vano¢ni
prasatko, Ikabog aj. Na nejvyssich ptickéach oblibenosti se stale pohybuje Jeff Kinney se sérii
Denikt malého poseroutky a David Williams s jeho knihou Babicka Drsiiacka. Do popiedi
zajmu se také dostava Vojtéch Matocha s trilogii PraSina. Déti zujala také kniha Gump, pes
ktery naucil lidi Zit autora Filipa Rozka, pfestoze kniha neni urCena primarn¢ détem.
Do kategorie nedétskych knih, kterou déti presto Ctou, je mozné zaradit také Malého prince
Antoina de Saint-Exupéryho. U této knihy neni jasné, zda se jedna o piivodni novelu nebo

novodobé zpracované komixové piib&hy, které vznikly na zéklad¢ animovaného serialu.
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Obecné lze tici, ze déti a mladez si vybiraji knihy dobrodruzné (Harry Potter, PraSina,
Zaklina¢, Hobit atd.) 1 humorné (Denik malého poseroutky, Dé&ti z Bulerbynu, Babicka
drsiiacka atd.), knihy ve kterych vystupuji détsti hrdinové (Harry Potter, Prasina, Denik

I(nihcl_'
detskeho
srdce

cena V. E Suka

Hlasovani déti o nej

Srdcervaii (série) / Alice
Klub Tygru (série) /
Gump - pes, ktery naudl lidi
Dusty (séric) / Jan Andersen /
Letopisy Narnie (séric) / C. 5. L
P&t nod s Fredym / Scott Cawth
Fotbaldd (série) / Roberto Santiago
Taiemstvi rodiny M. / Pavlina Jurkovd
Daienka &ili fivot fténéte / Karel Capek

ZEAFCEDRAZ 0NN

Obrazek 4 (Narodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského)
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malého poseroutky, Déti z Bulerbynu, Kouzelna tfida, Fotbalaci, Denik Mimoiky atd.),
dospéli hrdinové (Babicka drsnacka, Zaklina¢, Hobit atd.) i zvifeci hrdinové (Gump,
Dasenka, Dusty atd.). Oblibené jsou také knihy s prvky fantasy zanru (Prasina, Harry Potter,
Hranicariv ucen, Letopisy Narnie, Hobit, Zaklina¢) a tajemna (Kouzelna tfida). Nejcastéji
se jedna o beletrii, ojedinéle se objevuje poezie (Zaéek), v seznamech neni zastoupen Zanr
naucné literatury, napt. encyklopedie. V uvedenych Zzebficcich oblibenosti se bohuzel
neobjevuji knihy klasickych pohadek, u nas diive oblibenych autorit B. Némcové a K. J.

Erbena, ani jinych klasiki.

~rw

1.6.2 Vliv ¢etby na utvaieni hodnotového Zebricku

7w

Cetba méa vyznamny vliv na utvafeni hodnotového Zebiicku déti. Kdyz si déti ¢tou knihy,
setkavaji se s riznymi postavami, ptibéhy a situacemi, které¢ je mohou inspirovat, ovlivnit a
vést k premysleni o svété kolem nich. Cetba mize détem pomoci rozvijet empatii a
porozuméni. KdyZ se déti vciti do postav v knize a sleduji jejich cesty a rozhodnuti, maji
moznost prozit rizné zkusenosti a zazit svét z jiné perspektivy. To je zasadni pro utvareni
hodnot jako je soucit, spravedlnost a tolerance. D¢ti se také uci hodnotam, jako je odvaha,
ucta k ostatnim, laskavost a odpovédnost. V knihdch se mohou setkat s hrdinskymi
postavami, které se vyrovnavaji s riznymi situacemi a krizemi a zaroven se drzi svych
principi. Tyto pfibéhy mohou déti inspirovat k rozvoji téchto hodnot 1 ve svém vlastnim
Zivoté.

Cetba také podporuje kritické mysleni a schopnost posuzovat, co je spravné a co neni. Déti
se uci rozliSovat mezi tim, jaké jsou zékladni hodnoty a které jsou spravné nebo nespravné.
Tim, ze se déti setkavaji s rliznymi postavami a jejich jednanim, maji moZnost rozeznat
rozdil mezi poctivosti a podvodem, spravedlnosti a nespravedlnosti, pratelstvim a

nepiatelstvim atd.

Je dualezité, aby déti mély pfistup k riznym zanrGm a typlim knih, které jim umoZni
objevovat rtizné svéty a hodnoty. Knizni vypravéni miaze déti rozvijet a obohacovat, a
ukazovat jim riizné moZnosti a perspektivy. Piistup ke knihdm a Cetba by mély byt
podporovany jak rodici, tak také Skolami, knihovnami a dal$imi institucemi, aby déti mély

moznost objevovat a formovat svij vlastni hodnotovy zebticek.
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1.7 Volnocasové aktivity

Volny cas hraje dualezitou roli v zZivoté kazdého jedince, nebot za volny ¢as miizeme
povazovat takovou dobu béhem dne, kdy nemusime plnit z&dné povinnosti. Volny cas je
v tuto dobu urcen jen nam a je na nas, jak s nim nalozime. V ptipad¢ déti mladsiho skolniho
véku byva volny cas jesté Casto pod vlivem rodicl, ktefi se své deéti snazi orientovat
ke smysluplnym, rozvijejicim a kultivujicim ¢innostem. Ve stiednim détstvi jiz Casto déti
prebiraji za své volnocasové aktivity vétsi zodpoveédnost a vybiraji si takové, které vyhovuji

prave jim.

Existuje n&kolik definic volnocasovych aktivit, VOLNO/ VOLNY CAS

(angl. free time)

zde uvadim pomérné integrujici pohled Zuzanka,
ktery propojuje volno (tedy cas zbyvajici

po splnéni v§ech povinnosti — $kolnich, domacich

1 pracovnich), postoje nebo také stav mysli AKTIVITA POSTOJ/STAV

(angl. activity) MYSLI

(definovany jako psychologickou pfipravenost a —

ocekavani) a zvolenou aktivitu. Prinik vSech tii
faktori nazyva Zuzanek jadrem volného casu

Obrazek 5 Volny cas podle Zuzanka
viz Obrazek 5. (Zuzanek in Hamiik, 2022) (s.14, Hamiik)

Hamiik zmifluje jako pfelomové vnimani volnocasovych aktivit a struktaralizaci
podle sociologa Stebbinse. Ten rozdé€lil volnocasové aktivity do tii kategorii podle
nahodilosti ¢i pravidelnosti jejich kondni, podle zamé&tenosti, podle vynalozeného usili a
podle vnitiniho zdjmu subjektu takovou aktivitu konat. Tyto tfi kategorie nazval vazny volny

¢as, nevazny volny Cas a projektové zaloZeny volny cas.

Volnocasové aktivity mohou mit vyznamny vliv na utvafeni hodnotového Zebticku a
na moralku déti. Zptsob traveni volného Casu poskytuje détem prilezitosti setkdvat se
s riznymi situacemi a lidmi, kteti mohou ovlivnit jejich ndzory a hodnoty. Je diilezité nabizet
détem rtizné volnocasové aktivity, které¢ podporuji pozitivni hodnoty. Béhem nich se uci
dalezitym dovednostem a poskytuji ptilezitosti pro rozvoj socidlniho chovani a sebepojeti.
Prostfednictvim volnocasovych aktivit se déti také uci relaxovat, bavit se a uvoliiovat stres.
Béhem volnocasovych aktivit maji déti ptilezitost setkdvat se také s dospélymi lidmi, které

pro né¢ mohou byt silnym mordlnim vzorem. Napiiklad trenér nebo vedouci skupiny mize
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mit vliv na to, jak se déti chovaji a jaké hodnoty piijimaji. Rodi¢e a vychovatelé¢ by méli
vytvaret prostfedi, které podporuje rozvoj hodnot v souladu s ditétem i spolecnosti jako

celkem.

Niérodni institut déti a mladeze MSMT provadél v roce 2008 priizkum, ktery mél za cil
zjistit, jakym zptsobem jsou pro déti Skolniho véku vybirdny volnocasové aktivity.
Zucastnilo se ho 611 rodict déti ve véku 6 az 15 let, Setfeni probihalo metodou fizenych
standardizovanych osobnich rozhovoru. V Grafu 4 jsou uvedeny odpovédi na otazky

traveni volného &asu a volba pravidelnych zdjmovych krouzki. (Simkova, 2012)
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Graf 4 Narodni institut déti a mladeze MSMT (s. 8 a 13, Simkovd)

Pro naSe ucely jsem piejala déleni volného ¢asu podle Hamfika, ktery strukturoval aktivity

na nefizené (tedy zcela v intencich subjektu) a fizené (pod supervizi dospélé osoby).

1.7.1 Nerizené

Za nefizené volnoCasové aktivity povazujeme ty, které nemaji jasnou strukturu ani
strukturované cile a vétSinou probihaji bez supervize dosp€lé osoby. Hamiik (2022)
odkazuje na Bad’uru a jeho vycet nestrukturovanych aktivit s vrstevniky (poflakovani se,
zabava v nakupnich centrech, a dalsi aktivity tykajici se pfedevSim starSich déti a mladeze),
které jsou spojené s rizikovym chovanim. Podstatnou ¢ast volného ¢asu podle Hamiika travi
déti u televizni obrazovky, upozoriuje také na nadmérné pouzivani digitalnich médii, a to

nejen béhem dne, ale Casto 1 vecer a tajné 1 v noci. Nadmérné traveni ¢asu s digitalnimi médii
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muze podle odbornikiim vést ke zdravotnim problémim v oblasti fyzického zdravi (Spatny
spanek, porucha regulace kortizolu, zhorSeni zraku, zvySeni krevniho tlaku atd.),
psychologického stavu (uzkostné a depresivni stavy, sebevrazedné sklony, digitalni
zavislost, antisocialni chovéani atd.) a psychoneurotickych poruch (strukturdlni zmeény
mozku spojené s kognitivni kontrolou a emoc¢ni regulaci, socialni zvladani situaci atd.).
(Hamiik, 2022). Zak mladsiho $kolniho véku byva vak jesté ¢asto pod digitalnim dozorem
rodici, v digitdlnich médiich ma Casov€é omezeny piistup a neni proto natolik ohrozen
zminénymi problémy jako adolescenti. Fenoménem dnes$ni doby se stavd komunikace
na socialnich sitich a sdileni fotek riiznych situaci a téchto platformach. Problémem takové
komunikace je socialni odcizeni, ztrata socialnich dovednosti i ¢aste¢na ,,dehonestace
jazyka, nebot” komunikace ve virtudlnim svété se odehravad na zcela jiné trovni, nez
komunikace tvafi v tvar. PiSe se ve zkratkach, bez dodrzovani gramatickych pravidel a
prakticky bez dodrzovani etickych pravidel. Rizikové se pak jevi sdileni posméSnych ¢i
dokonce kompromitujicich materiald, a nasledovani tzv. internetovych vyzev. Objevuji se
vSak i1 pozitivni vysledky studii, vénujicich se hrani videoher a pocitacovych her, napft.
Primack uvadi, Ze ,, ...videohry maji potencial pro zlepSeni zdravi v nejriiznéjsich oblastech
a mohou prispét ke zlepseni zdravotni vysledkii zejména v oblasti psychologické a fyzické

terapie. “ (s. 56, Primack et al. in Hamfik)

Mezi nefizené volnocasové aktivity miizeme zatadit rtizné individualni ¢innosti, kterymi
jedinec vypliuje svlj volny Cas — nejrizné€jsi vytvarné ¢innosti, ruéni prace, Cetba, hrani
digitalnich her, sledovani kratkych videi, komunikace s kamarady na socialnich sitich, péce
o domaci mazlic¢ky, ¢teni, tvirc¢i psani (napt. denikd, ptibéha apod.), nahodilé individualni
sportovni ¢innosti, prochazky a cestovani, tradveni Casu s vrstevniky. Béhem nefizenych
aktivit se dit€ uci organizovat si svilj volny ¢as a vyhledavat aktivity, které ho bavi a uréitym
smérem rozviji. Béhem vrstevnickych setkani rozviji své socidlni dovednosti a emocni

schopnosti 1 stabilitu.

1.7.2 Rizené

Za tizené volnocasové aktivity lze povaZovat ty, které jsou organizované a strukturované,
jsou pod supervizi dosp€lé osoby a rozviji néjakou konkrétni dovednost. V literatute se

muzeme setkat s propojenim volnocasovych aktivit a teorii pozitivniho vyvoje mladeze. Ta
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vychazi z ptedpokladu, ze pokud existuji vhodné zdroje, 1ze u kazdého jedince individualné
rozvijet jeho silné stranky, coz vede k jeho rozvoji v Sesti oblastech. Patii mezi né

kompetence, diivéra, propojeni, charakter, péce a piispéni. (Lerner in Hamiik, 2022)

Nekteré volnocasové aktivity, jako je vytvarné uméni, hudba, divadlo nebo tanec rozvijeji
dovednosti, kreativitu, empatii a pochopeni pro rizné kultury a perspektivy. Mohou také
détem pomoci rozvijet jejich vlastni hodnoty a uvédomeéni si vlastni identity. To mlze vést

k vétsimu sebevyjadieni a sebehodnoceni, coz mize byt zdkladem pro moralni rozhodovani.

Mezi fizené volnocasové aktivity zafazujeme také rizné sportovni a klubové aktivity, béhem
kterych se setkava vice déti ke stejné ¢innosti. Ucasti na sportovnich aktivitich se déti udi
dalezitym hodnotam, jako je tymova spoluprace a fair play, vytrvalost a disciplina, respekt
a empatie. Clenstvi v riiznych klubech a organizacich détem umoziiuje setkat se s lidmi se
stejnymi z4jmy a hodnotami. Mohou se také zapojit do rtiznych debat a diskutovat o riiznych
tématech, ktera mohou utvaret jejich hodnotovy zebticek. Mohou cestovat a poznavat rizné
kultury a tradice, diky jimz se uci diverzité, respektovani rozdild a otevienosti vici svétu.

To miiZze vést k vyvoji hodnot tolerance a porozuméni.

Volnocasové aktivity Casto pfinaSeji détem moznost setkat se s rliznymi lidmi a konfrontovat
se s jejich chovanim, coz jim poskytuje dalsi ptilezitosti k rozvijeni socialnich dovednosti.
Interakce s vrstevniky a spole¢né feSeni problémi muize pomoci détem Iépe porozumeét

tomu, jak jejich jednani ovliviluje ostatni a jak s nimi jednat s respektem.

1.8 Shrnuti teoretické ¢asti

Teoretické poznatky potvrzuji, Ze utvareni hodnotové struktury a pfijeti urcitych norem
chovani, které¢ chapeme jako vnéjsi 1 vnitini projevy piijatych hodnot, ovliviluje mnoho
faktorii. Tyto faktory na sebe navzajem rizné pisobi a formuji osobnost jedince v jeho

projevech chovani a ovliviiuji jeho sméfovani.

Ptestoze Prudky (2009) upozornuje na dlouhodoby proces ohrani¢eni hodnotového ramce,
ke kterému dochazi az ve sttednim véku, k budovani jeho zékladi dochdzi postupné jiz
od détstvi. Z pohledu vyvojové psychologie za vyznamné oblasti povazujeme predevsim
kognitivni, emo¢ni a socidlni vyvoj jedince. V obdobi stfedniho détstvi zohlediiujeme

odli$ny vyvoj divek a chlapcti v téchto oblastech.
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Formovani postojii jedince ovliviiuje vice vnéjSich faktorl, z nichz nejvyznamné;jsi se jevi
predevsim socialni vztahy na riznych urovnich. Nesporny je vliv rodiny, zejména vychovny
styl, soudrznost, status véetné vzdélani a postaveni rodicu, jejich viry i postojii a moralky.
Kromé rodiny ovliviiuje a formuje hodnotové zebticky zaka Skola, a to predevSim
naplilovanim ramcového vzdélavaciho programu, ve kterém jsou spole¢ensky uzndvané
hodnoty zakomponovany a v ramci jeho napliiovani se s nimi riiznymi zpisoby a metodami
pracuje; sociadlnimi vztahy, které v ramci Skoly vznikaji (v obdobi pozdniho stiedniho détstvi
déti inklinuji vice k vrstevnické skupin€) a klimatem Skoly, potazmo tfidy a filozofii, kterou
Skoly uplatiiuji. Velkou roli hraji bezesporu také volnocasové aktivity, které déti privadi
do dalsich socialnich prostfedi. V individudlnich volnocasovych c¢innostech hraje
vyznamnou roli ¢etba. V ramci volnocasovych aktivit mluvime také o vlivu riznych médii,
zejména televizi a online prostfedi (socidlni sité, rGzna virtualni prostfedi). Zminovana
socialni prostfedi formuji jedince a poskytuji mu vice ¢i méné vhodné vzory, ze kterych si

mohou brat inspiraci pro dosazeni podobného uspéchu.
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2 Vyzkumna ¢ast

Vyzkumna cast je vénovana metodologii a charakteristice vyzkumu, datim zjisténym
vyzkumem, dopliujici aktivitami s jednou tfidou a komparaci vysledkli vyzkumt v letech

1994, 2000, 2012 a 2023.

2.1 Metodologie

Vyzkumnym ramcem je kvantitativni Setfeni, pfi némZz jsou data ziskand pomoci
nestandardizovaného dotazniku, pro danou oblast neni dosud v CR formalizovan a
standardizovan. Dotaznik (Priloha 2 Dotaznik, strana 1, Priloha 3 Dotaznik, strana 2) byl
vytvofen podle dotaznikli pouzitych v ptfedchozich vyzkumech, aby bylo mozné vysledna
data komparovat, a doplnén o otazku 9 (Co bys radéji délal?). Nebyla provadéna pilotaz ani
predvyzkum, nebot’ se jednalo o opakované Setieni. Dotaznik obsahuje Skalovaci otazky
uzaviené a oteviené a otazky oteviené v nasledujicich polozkach: preference a poradi mezi
nabizenymi hodnotami, vlastni formulace hodnoty (co povazuji pro sebe a své blizké
za dllezité a vyznamné), uroveit moralniho usuzovani (feSeni narocné moralni situace),
formulovani pozitivnich a negativnich lidskych vlastnosti, potfeba identifikacniho vzoru a
zdtivodnéni jeho volby, preference ¢innosti a osob pfi volnocasovych aktivitach (s kym a jak
chci radéji travit svij Cas).

Kapitola 2.3.1. Otazka 1) — Skdlovaci uzaviend otazka, vyhodnoceni bylo provedeno
podle ur¢eného poradi, pficemz 1 znamena nejlep$i umisténi a 10 nejhorsi. Ze souctl
umisténi bylo ur€eno primérné potadi a nasledné potadi kone¢né. Kapitola 2.3.2 Otazka 2)
— oteviend otazka, odpovédi byly kategorizovany dle vyznamu, vyhodnoceni bylo
provedeno na zaklad€ Cetnosti vyskytu a nasledné procentudlné vyjadieno k celkovému
poctu prani (nekteti respondenti uvadéli vice ptani). Kapitoly 2.3.3 Otazka 3), 2.3.4 Otazka
4), 2.3.5 Otazka 5), 2.3.7 Otazka 7) — oteviené otazky, odpovédi byly kategorizovany dle
vyznamu, vyhodnoceni bylo provedeno na zdkladé ¢etnosti vyskytu a nasledné procentudlné
vyjadieno k celkovému poctu respondentt. Kapitola 2.3.6 Otazka 6) — oteviend Skalovaci
otazka, odpovédi byly kategorizovany dle vyznamu, vyhodnoceni bylo provedeno
na zaklad¢ cetnosti vyskytu a nasledné¢ procentudlné vyjadieno k celkovému poctu
respondentl. Kapitola 2.3.9 Otdzka 9) — uzavieny vybér (dichotomie), vyhodnoceni bylo

provedeno na zakladé Cetnosti vyskytu a nasledné procentudlné vyjadieno k celkovému
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poctu respondentii. Kapitoly 2.3.8 Otazka 8), 2.3.10 Otazka 10) a 11) — oteviené otazky,
odpovédi byly zaznamenany a vyhodnoceny analyzou textu. V kapitolach 2.4.2 a 2.4.3 byly
odpovédi byly zaznamenany a vyhodnoceny obsahovou analyzou textu. V kapitole 2.5 byly

komparovany dostupné vysledky vyzkumt z let 1994 az 2023.

2.2 Charakteristika vyzkumu
Pro praci bylo stézejni zjisténi kvality hodnot, hodnotové preference a jejich vliv na hledani

¢1 volbu vzorcil chovani a idedlu soucasnych déti.

Vyzkum probihal od dubna do ¢ervna 2023, zkoumanou skupinou byli zaci 4. a 5. tfid
z vybranych zékladnich $kol a z riznych mist CR — jedna se tedy o zamérny dostupny vybér
respondentl. Ti byli osloveni prostfednictvim svych tfidnich ucitelek a ucitelt — studentek a
studenta kombinovaného studia ugitelstvi 1. stupné ZS UK Praha. Souhlasy rodi¢t
zajistovali podle podminek skoly jednotlivi ucitelé. Vyzkumu se zucastnili zaci pritomni

ve tfid€. Celkové rozlozeni respondentt podle regionti:

méstecka do 5000 obyvatel

Holubov (16; 13 d /3 ch)
Karlstejn (16; 12 d / 4 ch)
Tiebotov (22; 8 d / 14 ch)

mésto Touskov (51; 26 d / 25 ch)

mésta nad 5000 obyvatel

Ricany (37; 15 d /22 ch)

Trutnov (23; 12d/ 11 ch)
Praha

Praha 5 (40; 22 d/ 14 ch)
Praha 7 (21; 11 d/ 10 ch)

Praha 8 (69; 42 d /27 ch)
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A celkové rozlozeni respondentti podle pohlavi a tiidy:

divky chlapci celkem
4. trida 71 75 146
5. tfida 90 59 149
celkem 161 134 295

V zavéru vyzkumné Casti jsou komparovany vysledky vyzkumu s predeslymi vyzkumy,
provadénymi doc. PhDr. Janou Uhlifovou, CSc. v letech 1994, 2000 a 2012. (Uhlitfova,
2013) Dochézi k porovnani hodnot, které se v dlouhodobém horizontu stadvaji proménlivymi

a témi, které jsou stabilni.

2.2.1 Hypotézy:

Dnesni Zaci mladsiho Skolniho veéku preferuji stejné hodnoty jako Zaci v piechozich letech
(generacich).

Dnesni zaci mladsiho Skolniho véku vyhledavaji identifikaéni vzory méné, nez Zaci
v predchozich letech (generacich) a spiSe ve virtualnim prosttedi, nez v knihach a ve svém

okoli.

2.2.2 Vyzkumné otazky:

Jaké hodnoty jsou pro dnesni Zaky 4. a 5. ro¢nika zakladnich Skol zdsadni?
Kdo je dnes pro déti hrdinou, ktery se pro né stdva vzorem?

Jak se proménil pristup zakd k hodnotam a jak se proménil détsky hrdina v prabéhu 30 let?

2.3 Dotaznikové Setreni

Dotaznik obsahoval nasledujicich 11 polozek:

vvvvvv

nejmén¢ dualezité 10: byt zdravy/zdrava; ve skole mit dobré znamky; mit dostatek penéz;
mit kamarddy/kamaradky; mit dobré vztahy v roding; Zit ve svété bez valek; mit
domaéciho mazlicka; mit vSechno, co si pieji; nebyt smutny/smutnd; mit se komu svéfit

se svymi problémy
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2)

3)

4)

5)

6)
7)

8)

9)

Predstav si, ze by sis mohl/mohla cokoliv prat a tvé ptani by se ihned splnilo. Co by sis
pral/ptala pro své rodice?; pro svého kamarada/kamaradku nebo sourozence?; pro sebe?
Predstav si, ze bys ve Skole rozbil/rozbila okno. Vid¢l t€ jen jeden spoluzak a ten t&
neprozradil. Za dva dny potom jsi ho ty sam pfistihl/sama pftistihla ve chvili, kdy
poskodil v Satn¢ skiinku spoluzéka. Jak se zachovas a proc?

Popis kratce skutek (¢in), ktery jsi vykonal/vykonala a hodnotis jej jako spravny.

Popis kratce skutek (¢in), ktery jsi vykonal/vykonala a nejsi na n¢j hrdy.

Vyjmenuj tfi vlastnosti, které by podle tebe dobry ¢lovék mél mit a nemél mit.

Znés ngjakého cloveka, kterému se chce§ v néfem podobat? Koho a co na ném
obdivujes? Miuze to byt: postava z knizek; znama osobnost; osoba z tvého okoli; nékdo
dalsi (napis kdo). Pokud by ses chtél/chtéla uvedenému cloveku podobat, co bys pro to
délal/délala?

Co obdivujes na svych rodi¢ich? Co bys d¢lal/délala stejné jako oni, az budes
dospély/dospéla a budes mit svoje déti?

Oznac, co bys rad¢ji délal/délala: hral/hrala spolecenské hry s kamarady nebo sam si
hrél/sama si hrala hry na mobilu (tabletu, ...); jel/jela na vikend k babic¢ce a dédovi nebo
jel/jela s kamarady na vylet; Sel/Sla s kamarady na hiisté nebo Cetl/Cetla si doma knizku;
Sel/Sla na navstévu ke kamaraddovi/kamaradce nebo pomohl/pomohla mamince
s ptipravou obé&da; psal/psala domaci ukol nebo dival/divala se na televizi; jel/jela
s rodi¢i na vylet do hor nebo Sel/Sla s rodi¢i na Matéjskou pout’; poslouchal/poslouchala
babicku a dédu vypravét o jejich détstvi nebo se bavil/bavila s kamarady o spoluzécich,
které nemate moc radi; hral/hrala s rodinou Clovéde nezlob se nebo jinou hru nebo

vwe

Sel/Sla na oslavu narozenin svého kamarada/svoji kamaradky

10) Co nejradéji d€las ve svém volném case?

11) Co bys jesté o sob¢ rad dodal/rada dodala?
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2.3.1 Polozka 1)

Co je pro tebe v Zivoté dulezité?

OCdisluj od 1 do 10, to nejdulezitéjsi bude mit 1, to nejméné dualezité 10:

byt zdravy/zdrava; ve Skole mit dobré znamky; mit dostatek penéz; mit
kamarady/kamaradky; mit dobré vztahy v rodiné; Zit ve svété bez valek; mit domaciho
mazlicka; mit vSechno, co si preji; nebyt smutny/smutna; mit se komu svérit se svymi
problémy

¢isel 1 az 10, pficemz 1 znamenala nejlepsi umisténi a 10 nejhorsi. Ze souctl umisténi bylo

urceno prumeérné poradi a nasledné potadi konecné.

69 respondentti (cca 23 %) celkového poctu 295 neocislovalo potadi podle zadéni, ale
n¢kolika hodnotam pfifadilo stejnou dualezitost. Domnivat se, zda je ktomu vedla
nerozhodnost nebo nepochopeni zadani, by bylo spekulativni. Jejich rozhodnuti je
zapocitano a vyhodnoceno tak, jak bylo jimi zaznamenano. 4 respondenti se k této otdzce

nevyjadrili viibec, tabulku nevyplnili.

V tabulce je uvedena trochu kontroverzni polozka ,,mit vSechno, co si pfeji*, u které
existovala predikce nejvysSi hodnoty. Podle vysledki ji vSak déti piekvapivé zatradily
na posledni 10. misto. Na prvnich mistech se objevila jen ojediné€le. Za nejdileZit&;si
povazuji déti ,,mit dobré vztahy v rodiné* s primérnym poradim 2,37, nejhtie je umistili
na tfeti misto chlapci 5. tfid z obci do 5 000 obyvatel. V tésném zavésu je polozka ,,byt
zdravy/zdrava“ s primérnym potfadim 2,39. Tyto dvé poloZzky se nejcastéji objevovaly na
1. a 2. misté u jednotlivych skupin. Hodnotu zdravi si ziejmé déti intenzivnéji uvédomuyji
s obdobim S$ifici se ndkazy Covid-19, které prozivaly v pribéhu 1. az 3. tfidy. Dobré vztahy
v rodin€ jsou nezbytné pro zdravy vyvoj kazdého ditcte a je potéSujici, Ze tento fakt si déti
uvédomuji. Na tfetim mist¢ sprimémym pofadim 3,59 je potieba ,,mit
kamarady/kamaradky*, coz odpovida vyvojové charakteristice tohoto obdobi stfedniho
Skolniho véku, kdy dochézi k odpoutavani se od rodiny a tihnuti k pevnéj§im vrstevnickym
vztahtim. Ctvrtou pfi¢ku obsadila polozka ,,Zit ve svété bez valek® s prim&mym potadim
4,20, coz bezpochyby souvisi s valkou na Ukrajin€é a mnozstvi uteCencti, se kterymi se
kazdodenné setkavaji ve tiidach. Pravdépodobné se vSak déti neciti valkou natolik ohrozeny,
aby ji preferovaly pfed predchozimi polozkami. Na prvni misto ji zatfadili pouze chlapci

ze 4. tfid z mést nad 5 000 obyvatel. S primérnym potadim 4,76 se na patém misté umistila
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hodnota ,,mit se komu svérit se svymi problémy*. Svéd¢i to o potiebé déti, mit n€koho,
komu mohou véfit, komu se mohou svéfit a kdo jim miize poradit s néjakym problémem,
coz je v dnesni uspéchané dob¢ velmi diilezité. Lze tak v¢as podchytit nepohodu a potize,
které by pozd€ji mohly wvyustit v psychické problémy v podobé uzkostnych poruch,
depresivnich stavil, neujasnénosti genderové identity apod. Polozku ,,mit dobré znamky*
zatadily déti az do druhé pétice, na Sesté misto s primérnym poiadim 5,13. Rozptyl poradi
se pohybuje od ¢tvrtého mista (chlapci 4. tfid mimo Prahu) aZ po osmé misto (chlapci 5. tiid
z Prahy a z mést pod 5 000 obyvatel). Do takového potadi se zfejmé promitaji 1 jiné zajmy
déti nez Skola. Sedmé misto s primérnym potadim 5,44 je touha ,,nebyt smutny/smutna®.
Rozptyl poradi se pohybuje od patého mista (chlapci 5. tfid z obci do 5 000 obyvatel a divky
4. tfid z mést nad 5 000 obyvatel) az po devaté misto (chlapci divky 4. tfid z mést nad 5 000
obyvatel). Na osmé misto zatadily déti s primérnym potfadim 5,92 ptfani ,,mit domaciho
mazlicka“. Devaté misto s primérnym potadim 6,27 obsadila materialni hodnota ,,mit
dostatek penéz®. Nejvyse toto prani zaradili chlapci z 5. tfid z obcei do 5 000 obyvatel, a to
na paté misto. Na Sesté pak divky z 5. tfid a obci do 5 000 obyvatel, na sedmé chlapci ze 4.
ttid a obci do 5 000 obyvatel a chlapci 5. tfid z Prahy, na osmé divky 4. tfid z mést nad 5 000
obyvatel. Ostatni se shodli na devatém misté. Na posledni desat¢ misto zatadili zéci
piekvapivé oproti ptivodnim predpokladim s primérmym poradim 7,99 polozku ,,mit
v§echno, co si preji“. Na poslednim misté s nejmensi dilezitosti se vyskytuje napfic vSemi
skupinami, vys§i dilezZitost ji davali Zaci jen velmi ojedinéle.

Poradi hodnot, jak je urcily jednotlivé skupiny zakl jsou uvedena v tabulkach:

Priloha 3 Polozka 1 Poradi hodnot — souhrn

Priloha 4 Polozka 1 Poradi hodnot — obce do 5 000 obyvatel
Priloha 5 Polozka 1 Poradi hodnot — mésta nad 5 000 obyvatel
Priloha 6 Polozka 1 Poradi hodnot — Praha

59



Konec¢né souhrnné poradi: Tabulka 1 Polozka 1 Poradi hodnot — konecné souhrnné poradi

Zaci celkem
soucet @ poradi pofadi
mit dobré vztahy v rodiné 699 2,37 1
byt zdravy/zdrava 706 2,39 2
mit kamarady/kamaradky 1060 3,59 3
Zit ve svété bez valek 1238 4,20 4
mit se komu svéfit se svymi problémy 1403 4,76 5
ve Skole mit dobré znamky 1512 5,13 6
nebyt smutny/smutna 1606 5,44 7
mit domaciho mazlicka 1746 5,92 8
mit dostatek penéz 1851 6,27 9
mit vSechno, co si preji 2357 7,99 10

Pro respondenty je nejdileZzitéjsi mit dobré vztahy v rodiné (@ poradi 2,37), byt zdravy
(9 poradi 2,39) a mit kamarady (9 potadi 3,59) - z pohledu vyvojové psychologie dochazi
ve stfedni Skolnim veéku k poklesu vlivu rodiny a vzristd vliv vrstevnikid. Za dilezité
povazuji Zit ve svété bez valek (O potadi 4,20). Mit komu se svérit se svymi problémy (0
potadi 4,76) Gizce souvisi s dobrymi rodinnymi a vrstevnickymi vztahy. Dobry prospéch
(O poradi 5,13) zatazuji respondenti az do druhé pétice. Z tohoto umisténi vSak nelze
usuzovat, Ze by si neuvédomovali dileZitost vzdélani, nybrz spiSe zohlednili podminky,
které jsou pro uspésny pribeh vzdélavani nezbytné — dobré zdzemi, zdravi a mir. Touha
nebyt smutny (O potadi 5,44) opét souvisi s dobrymi rodinnymi i vrstevnickymi vztahy
a tzv. wellbeingem, kterym Ize oznacit i s nim souvisejici dobry duSevni a fyzicky stav
jedince. Specifickou poloZku, resp. pfani mit domaciho mazli¢ka (0 poradi 5,92), povazuje
¢ast respondentl za diilezitéjSi neZ dostatek penéz. Hmotné vlastnictvi v podob¢ penéz (0

potadi 6,27) ¢i vSechno, co by si pral (0 potadi 7,99), zatadili respondenti na posledni mista.

Celkové lze konstatovat, ze respondenti vyzdvihuji dobré vzajemné vztahy, a to jak

rodinné, tak i vrstevnické a celosvetové (zit v miru), a pevné fyzické i duSevni zdravi.
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2.3.2 Polozka 2)

Predstav si, Ze by sis mohl/mohla cokoliv prat a tvé prani by se ihned splnilo. Co by sis
pral/piala pro své rodice, pro svého kamarada/kamaradku nebo sourozence, pro sebe?

Respondenti formulovali vlastni piani, bez pfedem nabizené¢ho vybéru, a to pro rodice,
kamarada nebo sourozence a pro sebe. Jejich formulace odrazi hodnoty, které povazuji
za dulezité a vyznamné nejen pro sebe, ale i pro své blizké. Nékteti respondenti uvadeli vice
prani, zaznamenana je tedy Cetnost a procentualni vyjadieni se vztahuje k celkovému poctu

prani, a ne k poctu respondenti.
Prani pro rodice

Podle prizkumu je v celkovém souhrnu prani pro rodice zastoupeno 81,44 % nehmotnych
a 18,56 % hmotnych. Ostatni procentudlni vyjadfeni nehmotnych a hmotnych piéani je
ztejmé z Tabulky 2 Polozka 2 Prani pro rodice — % nehmotné a % hmotné. Vice hmotnych
ptani maji pro rodice chlapci Zijici mimo Prahu a Z4ci 4. a 5 tfid z mést nad 5 000 obyvatel.

Nejvice nehmotnych piani pro rodice maji divky z Prahy a zaci 5. tfid z Prahy.

Tabulka 2 Polozka 2 Prani pro rodice — % nehmotné a % hmotné

PRANI PRO RODICE

divky 4.+5. tf. chlapci 4.45. tt. Zaci 4. tt. Zaci 5. ti. 7aci celkem

% % % % %

souhrn
nehmotné: 87,95% 72,53% 76,21% 86,22% 81,44%
hmotné: 12,05% 27,47% 23,79% 13,78% 18,56%
obce do 5 000 obyvatel
nehmotné: 87,18% 66,10% 73,68% 88,10% 78,10%
hmotné: 12,82% 33,90% 26,32% 11,90% 21,90%
obce nad 5 000 obyvatel
nehmotné: 85,71% 67,39% 73,68% 78,95% 76,84%
hmotné: 14,29% 32,61% 26,32% 21,05% 23,16%
Praha
nehmotné: 89,34% 80,52% 80,82% 88,89% 85,93%
hmotné: 10,66% 19,48% 19,18% 11,11% 14,07%

Z nehmotnych pfani respondenti nejvice zminovali zdravi — 27,15 %; Stésti —
12,99 %; pohodu, spokojenost a dobry Zivot bez starosti — 11,83 %; dlouhovékost a
nesmrtelnost — 6,03 %; aby se nehadali — 4,87 %. Z hmotnych ptani byly dominantni
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penize — 9,74 %; nasledovala Tabulka 3 Polozka 2 Prani pro rodice — souhrn

dovolena s 2,09 %; novy nebo lepsi |proropicE Zéci celkem
nehmotné: Cetnost % poradi
dim, byt, chatu by rodi¢im pralo |dravi 117 | 2715% | 1
Stésti 56 12,99% 2
1,86 % déti a Stejné procento pak pohodu, spokojenost, dobry Zivot bez starosti 51 11,83% 3
dlouhovékost, nesmrtelnost 26 6,03% 4
nové nebo lepsi auto nebo motorku |aby se nehadali 21 4,87% 5
aby se nerozvedli, aby byli zase spolu 16 3,71% 6
a darek pro potéSeni by rodicim |lasku 13 | 3,02% 7
aby se jim splnil sen, pfani 13 3,02% 7
pfélo 1,62 % déti. Dalsi pf‘éni jSOLl lepsi préci, aby uz nemuseli pracovat 12 2,78% 9
to nejlepsi 10 2,32% 10
patrnd z Tabulky 3 Polozka 2 Prani [hodné déti 7 162% | 11
pratele 4 0,93% 12
pro rodice — souhrn. aby se jim nic nestalo 2 0,46% 13
nic 2 0,46% 13
hezkou oslavu narozenin 1 0,23% 15
Ptani, tak jak je preferovaly jednotlivé 351 81,44%
hmotné: Eetnost % poradi
skupiny (divky, chlapci, zéci 4. tfid, [penize 2 | o7a% | 1
. . dovolenou 9 2,09% 2
zaci 5. tfid), jsou zaznamendna [oyt, dim (novy, veti), chatu 8 1,86% 3
motorka, auto 8 1,86% 3
v Priloze 7 Polozka 2 Prani  [darek pro potézen 7 1,62% 5
vybaveni domdacnosti, elekrtronika 5 1,16% 6
pro rodice — skupiny. 2vife 1 0,23% 7
80 18,56%

Divky rodi¢tm nejvice praly zdravi — 30 %; Stésti — 17 %; pohodu, spokojenost a dobry
Zivot bez starosti — 13 %; penize — 7 %; dlouhovékost a nesmrtelnost — 6 %; aby se
nehadali, lasku, aby se nerozvedli, aby byli zase spolu — 4 %; lepSi praci, aby uz

nemuseli pracovat, aby se jim splnil sen, prani — 3 %; to nejleps$i, dovolenou — 2 %.

Chlapci rodi¢tim nejvice praly zdravi — 23 %; penize — 14 %; pohodu, spokojenost a
dobry Zivot bez starosti — 10 %; Stésti, dlouhovékost a nesmrtelnost — 7 %; aby se
nehadali - 5 %; aby se nerozvedli, aby byli zase spolu — 4 %; aby se jim splnil sen, pFani,
lepSi praci, aby uzZ nemuseli pracovat, novy nebo lepsi dium, byt, chatu, nové nebo lepsi

auto nebo motorku, to nejlepsi —3 %; hodné déti, pratele, darek pro potéSeni, vybaveni

domacnosti, dovolenou — 2 %.

Na zéklad¢ vysledkti vyzkumu lze konstatovat, ze déti vétSinou svym rodi¢im pieji
ptedev§im zdravi (27,15 %), Stésti (12,99 %), spokojeny, pohodovy a dlouhy Zivot
bez starosti (11,83 %), objevuji se i pfani nesmrtelnosti (6,03 %). V détskych pranich se
také odrazi touha po klidném a laskyplném Zivoté v uplné funk¢ni rodiné. Penize a

bohatstvi rodi¢im pieji chlapci 2x vice nez divky. Zde je moZzné uvazovat o rozdilnych
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pottebach chlapct a divek — chlapci vice zdlraznuji materialni hodnoty, kdezto divky spise

funk¢ni vztahy.
Piani pro sourozence nebo kamarada

V celkovém souhrnu piani pro sourozence nebo kamarada je zastoupeno 86,49 %
nehmotnych a 13,51 % hmotnych pfani. Ostatni procentudlni vyjaddfeni nehmotnych a
hmotnych ptéani je ztejmé z Tabulky 4 Polozka 2  Prani pro sourozence/kamarada —
% nehmotné a % hmotné. Vice hmotnych prani pro sourozence nebo kamarada maji chlapci
z mést nad 5 000 obyvatel. Nejvice nehmotnych piani maji divky z Prahy a Z4ci 5. tfid z obci

do 5 000 obyvatel a z Prahy.

Tabulka 4 Polozka 2 Prani pro sourozence/kamardada — % nehmotné a % hmotné

PRANI PRO SOUROZENCE / KAMARADA

divky 4.+45. tr. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. ti.. Zaci 5. tr. Zaci celkem

% % % % %

souhrn
nehmotné: 89,61% 81,82% 84,13% 88,78% 86,49%
hmotné: 10,39% 18,18% 15,87% 11,22% 13,51%
obce do 5 000 obyvatel
nehmotné: 86,96% 86,00% 84,15% 91,89% 86,55%
hmotné: 13,04% 14,00% 15,85% 8,11% 13,45%
obce nad 5 000 obyvatel
nehmotné: 83,67% 78,95% 83,33% 80,39% 81,61%
hmotné: 16,33% 21,05% 16,67% 19,61% 18,39%
Praha
nehmotné: 93,81% 80,30% 84,51% 91,67% 88,83%
hmotné: 6,19% 19,70% 15,49% 8,33% 11,17%

Z nehmotnych pfani respondenti nejvice zminovali zdravi—21,30 %; pohodu, spokojenost
a dobry Zivot bez starosti — 14,03 %; Stésti — 13,51 %; dobry prospéch a uspéch ve skole,
stejné jako dobré rodinné zazemi a hezké vztahy — 7,27 % zaki. Z hmotnych pfani se
nejvice objevoval darek v podobé knihy, hra¢ky nebo né&jaké hry — 3,12 %, zivé zvire —
2,86 %, nasledovaly penize ¢i bohatstvi a néjaky druh elektroniky — 2,08 % a novy dim
nebo byt nebo pokojik — 1,56 %. Dalsi ptani viz Tabulka 5  Polozka 2 Prani

pro sourozence / kamarada — souhrn.
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Preference piani pro sourozence

nebo kamarada jednotlivych skupin

— divky, chlapci, zaci 4. tfid,
zaci 5. tfid — jsou zaznamenany
v Priloze 8 Polozka 2 Prani

pro sourozence/kamardda — skupiny.

Divky sourozenci nebo kamaradce
nejvice praly zdravi — 23 %; Stésti,
pohodu, spokojenost a dobry Zivot
bez starosti— 16 %; aby se jim splnil
sen, pirani — 8 %; dobry prospéch a
uspéch ve Skole a dobré rodinné
zazemi a hezké vztahy — 7 %; dobré
vztahy s dalSimi kamarady nebo

vice spolecného casu — 5 %; Zivé

Tabulka 5 Polozka 2  Prani pro sourozence / kamarada —

souhrn
PRO SOUROZENCE / KAMARADA 7aci celkem
nehmotné: Cetnost % pofadi
zdravi 82 21,30% 1
pohodu, spokojenost, Uspéch 54 14,03% 2
Stésti 52 13,51% 3
dobry prospéch, Uspéch ve skole 28 7,27% 4
rodinné zazemi a hezké vztahy 28 7,27% 4
aby se mu splnil sen, prani 27 7,01% 6
kamarddy, vice spole¢ného Casu, dobré vztahy 18 4,68% 7
to nejlepsi 10 2,60% 8
lasku 9 2,34% 9
aby se mu nic nestalo 6 1,56% 10
inteligenci 4 1,04% 11
dlouhovékost, nesmrtelnost 4 1,04% 11
nic 4 1,04% 11
hezké zaZitky, cestovani 3 0,78% 14
umét néco lépe 3 0,78% 14
lépe vypadat 1 0,26% 16
333 86,49%
hmotné: Eetnost % poradi
knihu, hru, hra¢ku 12 3,12% 1
zvite 11 2,86% 2
penize, bohatstvi 8 2,08% 3
elektroniku (mobil, tablet, pocitac) 8 2,08% 3
byt, dim (novy, vétsi), pokojik 6 1,56% 5
sportovni vybaveni 4 1,04% 6
kolobézku, kolo, skateboard 3 0,78% 7
52 13,51%

zvite — 4 %; lasku, knihu, hru nebo hracku — 3 %; to nejlepsi — 2 %.

Chlapci sourozenci nebo kamaradovi nejvice praly zdravi — 19 %; pohodu, spokojenost a

dobry Zivot bez starosti — 12 %; Stésti — 10 %; dobré rodinné zazemi a hezké vztahy —

8 %; dobry prospéch a uspéch ve Skole — 7 %; aby se jim splnil sen, pfani — 5 %; dobré

vztahy s dalSimi kamarady, to nejlepSi, penize a bohatstvi — 4 %; elektroniku, knihu,

hru nebo hracku, novy nebo vétsi pokojik, aby se mu nic nestalo, inteligenci nebo nic —

3 %; sportovni vybaveni, kolobéZku, kolo nebo skateboard — 2 %.

Vysledky vyzkumu naznacuji, Ze déti svym sourozencim nebo kamaradiim pteji, podobné

jako svym rodi¢im, ptedevsim zdravi (21,30 %), Stésti (13,51 %), spokojeny, pohodovy

a zivot bez starosti (14,03 %). Nékteii respondenti pieji také dobry prospéch a uspéch ve

Skole (7,27 %). Cast piani se tyka dobrych rodinnych vztahi a zazemi (7,27 %), ale také

vztaht kamaradskych — vrstevnickych (4,68 %) a spole¢né straveného casu.
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Piani pro sebe

V pranich pro sebe v celkovém souhrnu respondenti uvedli 77,75 % nehmotnych a
22,25 % hmotnych ptani. Ostatni procentudlni vyjadieni nehmotnych a hmotnych piéani
v riznych skupinach zaki je zieymé z Tabulky 6 Polozka 2 Prani pro sebe — % nehmotné
a % hmotné. Nejvice hmotnych ptani pro sebe maji chlapci z mést nad 5 000 obyvatel a

nejvice nehmotnych piani maji divky z obci nad 5 000 obyvatel a z Prahy.

Tabulka 6 Polozka 2 Prani pro sebe — % nehmotné a % hmotné

PRANI PRO SEBE

divky 4.+45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tr. Z4ci 5. tr. Zaci celkem

% % % % %

souhrn
nehmotné: 82,55% 70,91% 74,47% 80,66% 77,75%
hmotné: 17,45% 29,09% 25,53% 19,34% 22,25%
obce do 5 000 obyvatel
nehmotné: 78,38% 72,00% 73,49% 80,49% 75,81%
hmotné: 21,62% 28,00% 26,51% 19,51% 24,19%
obce nad 5 000 obyvatel
nehmotné: 86,96% 68,09% 77,50% 77,36% 77,42%
hmotné: 13,04% 31,91% 22,50% 22,64% 22,58%
Praha
nehmotné: 86,49% 72,06% 78,69% 82,20% 81,01%
hmotné: 13,51% 27,94% 21,31% 17,80% 18,99%

Z nehmotnych pfani pro sebe si respondenti nejvice prali zdravi — 17,25 %; Stésti —
10,75 %; pohodu, spokojenost a tispéch — 8,75 %; dobry prospéch a uspéch ve Skole —
7,75 %; dobré vztahy s kamarady, vice dobrych kamaradu a vice ¢asu, ktery by
s kamarady mohli travit a prani, aby se jim splnil sen — 5,75 %. Ve hmotnych pfanich
dominuje touha mit domaciho mazlicka, zvife — 10,50 %; nasleduji penize a bohatstvi —
3,75 %; sportovni vybaveni — 2,50 %. Dalsi ptani pro sebe viz Tabulka 7 Polozka 2

Prani pro sebe — souhrn.

Preference ptani pro sebe v jednotlivych skupinach — divky, chlapci, Zaci 4. tiid, Zaci 5. tiid

— jsou zaznamenany v Priloze 9 Polozka 2  Prani pro sebe — skupiny.
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Divky si pro sebe nejvice praly zdravi — T abulka 7 Polozka 2  Prani pro sebe — souhrn

20 %,; Stésti a ndjaké zviratko |95 ___zdcelkem
nehmotné: Eetnost % poradi
r oy rw . X\ _ 0/ « zdravi 69 17,25% 1
(domaciho mazlicka, ale 1 kon€) — 14 %; [ = 107
. , we pohodu, spokojenost, Uspéch 35 8,75% 3
pOhOdu’ spOkOJeHOSt a dObry zZivot dobry prospéch, Uspéch ve Skole 31 7,75% 4
, , v . kamarady, vice spolecného casu, dobré vztahy 23 5,75% 5
bez starosti — 10 %, dobré a vérneé aby se mi splnil sen, piani 23 5,75% 5
rodinné zazemi a hezké vztahy 17 4,25% 7
kamaradky nebo vice kamaradek a |nic 14| 3,50% 8
umét néco lépe 11 2,75% 9
vice Casu, ktery by spolecn¢ mohly [toneilepsi 10 | 250 | 10
lasku 8 2,00% 11
ANt 0/ Id ¥ M s |hezké zaZitky, cestovani 7 1,75% 12
traVlt 9 A)’ dObry prOSpeCh a Sk()lnl dlouhovékost, nesmrtelnost 6 1,50% 13
, W PRy 0 ’ nadpfirozené schopnosti 5 1,25% 14
uspéch by si pralo 8 % divek. Aby se [ o 2 1o | 15
inteligenci 3 0,75% 16
.o . v o7 o/ . r
jim splnil sen nebo prani — 5 %; dobré |55 e mincnestaio 1T om% | T
. , , , , popularitu 1 0,25% 17
rodinné zazemi a hezké vztahy 31 77,75%
e e .. , , hmotné: Zetnost % poradi
v rodiné€ si pieje 4 % divek; lasku nebo [wie 42 | 1050% | 1
penize, bohatstvi 15 3,75% 2
nic — 3 %; to nejlepSi, penize a |sportovnivybaveni 10 | 2,50% 3
elektroniku (mobil, tablet, pocitac) 9 2,25% 4
bohatstvi, hezké zazitky nebo |knihu hru, hratku 6 | 150% | 5
byt, dim (novy, vétsi), pokojik 4 1,00% 6
cestOV{lni _ 2 % kolobézku, kolo, skateboard 3 0,75% 7
89 22,25%

Chlapci ve svych pranich preferovali zdravi — 14 %; dobry prospéch a tispéch ve Skole —
8 %; pohodu, spokojenost a uspéch, ale i aby se jim splnilo prani ¢i sen preferuje 7 %
chlapcii. Penize, bohatstvi a domaciho mazli¢ka si pieje 6 % chlapctl. Stésti, sportovni
vybaveni, dobré rodinné zazemi a vztahy, umét néco lépe, elektroniku nebo Zadné prani
nema — 5 %; 4 % chlapci chtéji knihu, hru nebo hracku; 3 % si pieji to nejlepsi; 2 %
touzi mit nadprirozené schopnosti, byt inteligentni, byt nesmrtelny nebo dlouho Zit, mit
vic kamaradi a travit s nimi vice ¢asu, cestovat a mit hezké zazitky, dostat kolobézku,

kolo nebo skateboard. Dva chlapci touzi po lasce a dva po novém pokojiku.

V pranich pro sebe, jak dokladaji data vyzkumu, se opét na prvnich ptickdch objevuje
zdravi (17,25 %). Divky si hodné pieji né¢jakého domaciho mazlicka (14 %) a teprve pak
spokojeny a pohodovy Zivot (10 %). Chlapci si preji mazlicka (6 %) stejné jako penize
a bohatstvi (6 %). Touha po doméacim mazlickovi mize byt zplisobena potiebou mit
néjakou svoji blizkou spiiznénou dusi, kterd mize byt kompenzaci nedostatku rodi¢ovské
péce, nezajmu z fad vrstevnikil a feSenim osamélosti. Dale déti touZi po Skolnim uspéchu,

dobrém rodinném zazemi a pevnych vrstevnickych vztazich. Zajimavé se zda porovnani
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prave v oblasti vrstevnickych vztahti — touhu po pevném pratelstvi a vice ¢asu traveného
s kamarady zde uvedlo 4,5 x vice divek neZ chlapci. To odpovida vyvojovym
charakteristikam obou pohlavi, nebot’ divky uzaviraji pratelstvi vice v dyadach ¢i triddach
(je tedy mnohem té¢z§i naji tu spravnou kamaradku), zatimco chlapci vytvareji pratelské

skupiny.

V celkovém shrnuti si respondenti pro sebe nejvice pieji zdravi (17,25 %). Po domacim
mazli¢kovi touzi 14 % divek a 6 % chlapcii, spokojeném a pohodovém Zivoté 10 %
divek a 7 % chlapci, kamaradskych vztazich 9 % divek a jen 2 % chlapcii. Shodné si
divky i chlapci preji dobry prospéch a uspéch ve skole (8 %). 7 % chlapci si pieje, aby
se jim splnilo pFani ¢i sen.

Souhrnné ptani zaka podle velikosti obce jsou uvedena v Priloze 10 Polozka 2 Souhrnnad

prani zaku podle velikosti obce
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2.3.3 Polozka 3)

Predstav si, Ze bys ve Skole rozbil/rozbila okno. Vidél té jen jeden spoluzak a ten té
neprozradil. Za dva dny potom jsi ho ty sam pristihl/sama pristihla ve chvili, kdy
poskodil v Satné skiinku spoluzika. Jak se zachovas a proc¢?

Respondenti byli postaveni pied ndroénou moralni situaci, kterou méli vytesit (nebyly jim
nabidnuty z4dné moznosti feSeni) a své feseni méli zdivodnit. Z celkového poctu 295
respondentii se 10 z nich (5 divek 4. tfidy, 4 chlapci 4. tfidy a 1 divka 5. tfidy) k situaci
viubec nevyjadrilo. 6 chlapcii (2 ze 4. tfidy a 4 z 5. tfidy) uvedlo, Ze by nastinénou situaci
vubec neresilo. S feSenim situace si 10 Zakd nevédélo rady (4 divky a 3 chlapci 4. tfidy, 3
chlapci 5. tfidy) — 7 z nich (2 divky a 2 chlapci 4. tfidy, 3 chlapci 5. tfidy) uvedlo nevim,
jak se zachovat. 2 divky 4. tiidy by se rozhodovaly podle toho, jakého kamarada ¢i
kamaradky se situace tyka. 1 chlapec 4. tfidy by se zachoval podle toho, jak by se zachoval
spoluzak z nastinéné situace. Spoluzéka by neprozradilo 208 zaku, tj. 70,51 % (116 divek,
tj. 72,05 % a 92 chlapct, tj. 68,66 %). Nejcastéjsim divodem (50,51 %) tohoto rozhodnuti
je tvrzeni, Zze on/ona by to také neprozradil/a. Dalsi divody jsou uvedené v Priloze 11
Polozka 3 ReSeni moralni situace — souhrn. Bez dalSich upiesnéni by spoluzika
neprozradilo 16 zaki (4 divky a 12 chlapct), tj. 5,42 %. SpoluZéka by prozradilo 61 Zaki,
tj. 20, 68 % (19 divek a 18 chlapci ze 4. tiid, 16 divek a 8 chlapci z 5. tfid). 16 z nich, tj.
5,42 %, uvedlo, ze by se priznalo také (nejvice divky 4. tfidy). 9, tj. 3,03 %, navrhovalo
spole¢né priznani a moZnost napravy (opét nejvice divky 4. tiidy). 11 zakd, tj 3,73 %,
poukazovalo na mravni zasadu ,,to se nedéla“. Dalsi diivody jsou rovnéz uvedené v Priloze

11 Polozka 3 ReSeni mordlni situace — souhrn.
Jak by situaci fesili Zaci obci s poc¢tem obyvatel mensim nez 5 000 je uvedeno v Priloze 13

Polozka 3 ReSeni mordini situace — obce do 5 000 obyvatel. Vysledky feseni zakti v obcich

nad 5 000 obyvatel v Piiloze 12 Polozka 3 ~ReSeni mordlni situace — obce nad 5 000
obyvatel. Odpovédi prazskych zakt jsou uvedeny v Piiloze 14 Polozka 3 Reseni mordlni

situace — Praha.

Odpovedi respondentt, které se tykaly feSeni naro¢né moralni situace, jsou sice na arovni
uvah, nicméné maji vypovidaci hodnotu o jejich smysleni. 70,51 % znich by vinika

neprozradilo, a to predevs§im proto, Ze on neprozradil je (50,51 %). Lze se proto domnivat,
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ze si respondenti dobife uvédomuyji, ze sami provedli néco, co neméli a neptiznali se k tomu
a pravdépodobné je to prili§ netrapi. V obou piipadech se navic jednalo o Skolni, tedy cizi
majetek, a tudiz vinikim nevznikla Zddna hmotna Skoda. Vinika by prozradilo 20,68 %
respondenttl, pficemz 8,45 % z nich by se zaroven priznalo ke svému ¢inu. Jen 3,73 %
poukazovalo na mravni zasadu ,,to se nedéla“. 8,81 % respondentt se k situaci prakticky

nevyjadrilo.
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2.3.4 Polozka 4)

Popis kratce skutek (¢in), ktery jsi vykonal/vykonala a hodnotiS jej jako spravny.

V tomto bodé¢ meéli respondenti sami posoudit a napsat skutek, ktery sami povazuji
za spravny. VétSinou se nejednalo o zadné velké ,hrdinské™ Ciny, ale spiSe o poskytnuti
riznych druht pomoci. Skutky jsou klasifikované do okruhli: pomoc (rodinnym
prislusnikim — rodi¢im, prarodi¢im, sourozenci, bratranci, sestienici; kamaradovi,
kamaradce; starému nebo cizimu ¢lovéku; pani ucitelce); zachrana (sourozence, bratrance,
sestfenice; kamarada; zvifete a ptirody); vraceni nalezené véci; darovani véci; Skolni tspéch;
traveni volného Casu s kamaradem/kamaradkou; sportovni vykon; nezalovani;
pravdomluvnost nebo pifiznani se k néCemu; pomsta za néco; odolnost vici posméchu a
hrubému chovani.

Z celkového poctu 295 respondentti se 20, tj. 6,78 %, na takovy skutek nepamatovalo; 4, tj.
1,36 %, zadny skutek, ktery by povazovali za spravny, nevykonali; 44 respondentd, tj.
14,92 %, na otazku neodpovédélo. Celkové tedy 23,06 % respondentii nenapsalo Zadnou
odpovéd’. Lze domnivat, Ze skutecné zZadny dobry skutek nevykonali nebo se s nim nechtéli
1 pfes zachovani anonymity svéfovat. Je také mozné, Ze to, co ostatni povazuji za dobry
skutek, oni sami hodnoti jako samoziejmost (pomoc nékomu, vraceni véci, pravdomluvnost
atd.) a za dobry skutek povazuji ur¢itou formu hrdinstvi, coZz zatim nevykonali. Pocet
odpovédi v jednotlivych okruzich a

o ) . Tabulka 8 Polozka 4 Spravny skutek — souhrnné poradi
jejich  procentualni vyjadieni je

“ . Zaci celkem
ziejmé z Tabulky 8  Polozka 4 |— - —
Cetnost % poradi
’ ’ ’ v ’ 52 17,63% 1 pomoc kamaradovi/ce
Spravny skutek — souhrnné poradi. w Twon | 2 bez odpovadi
43 14,58% 3 pomoc rodi¢im, prarodi¢im
29 9,83% 4 pomoc starému ¢lovéku, cizimu ¢lovéku
e r , 21 7,12% 5 pomoc sourozenci, bratranci, sestfenici
Podrobnéjsi  souhrnné  vysledky o0 o7 = repamatuli se_ nevim
~ o - : [ 18 6,10% 7 zachrana zvifete, ochrana pfirody
vSech respondentli jsou k dispozici T 22w . T T——
v v 4 . 7 2,37% 9 pfispét k vyhre ve sportu
Priloze 1 Poloz 7
v IIO € 5 OIO ka 4 Sp avny 6 2,03% 10 pomoc ucitelce, pomoc ve skole
6 2,03% 10 Uspéch ve Skole, dobra zndmka
k - rn. : .
S Mtek souh n 6 2,03% 10 odolnost vici posméchu a hrubému chovani
5 1,69% 13 vraceni nalezené véci
. , , 5 1,69% 13 nelhat, prestat Ihat, pfiznat se k né¢emu
POpls SPTaVnehO SkUtku se 4 1,36% 15 zachrana kamarada
. , . . 4 1,36% 15 pomstit se nékomu za néco
v nékterych oblastech lisil, a to jak 2 1.36% 15 nic
, o . 3 1,02% 18 traveni ¢asu s kamaradem/kou
V4 pOhledu leCk a Chlapcua tak 1 2 0,68% 19 zachrana sourozence, bratrance, sestfenice
2 0,68% 19 nezalovat na nékoho
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podle velikosti obce. Napiiklad pomoc rodi¢im uvedlo 29,63 % divek z mést nad 5 000
obyvatel a 26,09 % chlapci z obci do 5 000 obyvatel, zatimco v Praze ho zminilo jen 8
% divek a 7,27 % chlapci. Zde se miizeme domnivat, Ze u mimoprazskych respondentt je
pomoc v domdacnosti rodici vice vyzadovana a je povazovana spise za nutnost ¢i nezbytnost.
U prazskych divek naopak pifevazovala pomoc kamaradce, uvedlo ji 24 %, prazsti
chlapci ji uvedli jen v 7,27 %. U ostatnich Zaki se pohybovala v rozmezi 16,95 % az
21,21 %. Prazsti chlapci naopak nejvice pomahaji starym nebo cizim lidem, a to
v 16,36 %, na rozdil od chlapci v malych obcich — 4,35 % a ve vétSich méstech — 6,06
%. Na otazku neodpovédélo 4,35 % chlapci a 5,08 % divek z malych obci, 33,33 %
chlapci z vétSich mést, 32,73 % chlapca a 13,33 % divek z Prahy. Dalsi udaje viz
Priloha 16 Polozka 4 Spravny skutek — obce do 5 000 obyvatel; Priloha 17 PolozZka 4
Spravny skutek — obce nad 5 000 obyvatel; Priloha 18 Polozka 4 Spravny skutek — Praha.

Dobry skutek je v povédomi respondenti chapan piedevsim jako poskytnuti pomoci
nékomu. Pomoc rodi¢im poskytuji vice mimoprazsti zaci - 29,63 % divek z mést nad
5000 obyvatel a 26,09 % chlapcii z obci do 5000 obyvatel. Pomoc kamaradim
poskytuji divky i chlapci, nejméné vSak prazsti chlapci. Ti naopak nejvice pomahaji

starym nebo cizim lidem — 16,36 %. 23,06 % respondentti neuvedlo Zadnou odpovéd'.
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2.3.5 Polozka 5)

Popis$ kratce skutek (¢in), ktery jsi vykonal/vykonala a nejsi na néj hrdy.

V tomto, podobné¢ jako i v pfedchozim bod¢, méli respondenti sami posoudit a napsat skutek,
na ktery nejsou hrdi, resp. ho sami povazuji za Spatny. I zde jsou skutky klasifikované
do okruhti: odmitnuti pomoci (rodi¢im ¢i prarodicim; kamaradovi, kamaradce);
neuposlechnuti pokynt (rodict ¢i prarodicl; ve Skole a piipadné Spatné znamky); drzé
chovani; lhani (rodi¢im ¢i prarodicim; kamaradovi, kamaradce); fyzické ubliZeni
(sourozenci; kamarddovi, kamaradce; sobé — sebeposkozovani nebo pokus
o sebeposkozovani; zviteti); psychické ublizeni (sourozenci; kamaradovi, kamaradce),
napodobovani nékoho; trapna situace; nevraceni nalezené nebo plijcené véci; kradez; rozbiti
nebo poskozeni véci; zapomenuti dilezité udalosti nebo jeji neozndmeni.

Z celkového poctu 295 respondentti 50 z nich, tj. 16,95 %, na otdzku neodpovédélo;
33, tj. 11,19 %, si takovy skutek nepamatovalo nebo o ném nevédélo; 6, tj. 2,03 %, uvedlo,
ze z4dny skutek, na ktery by nebyli hrdi, nevykonali. Pocet odpovédi v jednotlivych
okruzich a jejich procentudlni vyjadteni je ziejmé z Tabulky 9 Polozka 5 Spatny skutek —
souhrnné poradi. Souhrnné odpovédi skupin zakt (divky ze 4. a 5. tfidy, chlapci ze 4. a 5.

tfidy, a jejich kombinace) jsou shrnuté v Priloze 19 Polozka 5 Spatny skutek — souhrn.

Také u Spatného skutku se 1i§i Tabulka 9 Polozka 5 Spainy skutek — souhrnné poradi

odpovédi respondentli z malych obci Zad celkem
cetnost % poradi
a veétSich mést vcetné Prahy. 50 | 1695% | 1 bez odpovédi
33 11,19% 2 nepamatuji se, nevim
Napf'ﬂ(lad chlapci VA ma]ych obci se 28 9,49% 3 rozbiti véci, poniéeni véci
28 9,49% 3 psychické ublizeni kamaradovi/ce
nejvice pf‘iznévali, v 21,74 %, 20 6,78% 5 trapna situace, $patné chovéninebo skutek
16 5,42% 6 drzé chovaninebo ignorovani ¢lend rodiny
k rozbiti ¢i poniéeni néjaké cizi 14 4,75% 7 neuposlechnutive $kole, 3patné znamky
14 4,75% 7 kradez
veéci, zatimco chlapci 7 vetSich mést 13 4,41% 9 neuposlechnuti rodid, prarodi&d
13 4,41% 9 fyzické ublizeni kamaradovi/ce
tento ¢in uvedli v 6,06 % a chlapci 10 3,39% 11 fyzické ublizeni sourozenci
9 3,05% 12 lhani rodi¢im, prarodi¢im
Z Prahy jen v 5,45 % - méné nez 7 2,37% 13 fyzické ubliZzeni sobé, pokus o ublizenisobé
7 2,37% 13 psychické ublizeni sourozenci
divky z vétSich mést, ty rozbiti 7 2,37% 13 ublizeni zvifeti
6 2,03% 16 odmitnuti pomoci rodi¢tim, prarodic¢iim
nebo znifeni véci uvedly ve 6 2,03% 16 nic §patného jsem neudélal/a
4 1,36% 18 lhani kamaradovi/ce
14,81 %. Chlapci Z vétSich mést se 3 1,02% 19 nevraceni nalezené nebo pljcené véci
3 1,02% 19 zapomenuti dlleZité udélosti, neoznameni
Véak pf‘iznali ve 12,12 0% a praigti 2 0,68% 21 odmitnuti pomoci kamaradovi/ce
1 0,34% 22 napodobovéninékoho
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chlapci v 16,36 % k psychickému ubliZeni kamaradovi nebo kamaradce, coz bylo
v procentudlnim vyjadreni vice nez u divek, u kterych je vyssi predikce takového chovani.
U chlapcu z malych obci se tento skutek viibec neobjevil. Chlapci z malych obci a Prahy
ani jednou neuvedli, Ze by odmitli pomoc rodinnym prislu§nikiim nebo kamaradovi,
prazsti navic ani v jednom pifipad¢ neuvedli, ze by neposlouchali rodice nebo prarodice.
K tomuto skutku se vSak priznalo 8,70 % chlapci a 5,08 % divek z malych obci, 7,41 %
divek a 3,08 % chlapcu z velkych mést a 4,00 % divek z Prahy. Divky z malych obci
nejcastéji uvadély drzé chovani ke ¢lentim rodiny nebo jejich ignorovani, rozbiti nebo
poniceni cizi véci a psychické ubliZeni kamaradce, ve vSech piipadech se k témto skutkiim
priznalo 10,17 % divek. Divky z vétSich mést uvadely v 11,11 % také psychické ubliZeni
kamaradce a neuposlechnuti pokynu ve §kole nebo Spatny prospéch. Ke skutku, na ktery
by nebyli hrdi, se nepriznalo 8,47 % divek a 15,27 % chlapcii z malych obci, 7,41 %
divek a 36,36 % chlapci z velkych mést, 17,33 divek a 20 % chlapci z Prahy. VétSinou
u Spatnych skutkd zéci vyjadiovali litost, obzvlast’ jednalo-li se o skutek, ktery néjakym
zpisobem poskodil blizkou osobu. Pokud $lo o sourozence, vétSinou litost neprojevovali.
Dalsi udaje k této otazce viz Priloha 20 Polozka 5 Spatny skutek — obce nad 5 000
obyvatel; Priloha 21 Polozka 5 Spatny skutek — obce do 5 000 obyvatel; Piiloha 22
Polozka 5 Spatny skutek — Praha.

Ke Spatnému skutku se celkové nepriznalo 30,17 % respondentii, a to i pfes to, Ze se
jednalo o pfiznani anonymni. Tito respondenti pravdépodobné nechtéji sviy Cin jakkoliv
zvetejiiovat v obave, Ze by se na n€j mohlo pfijit. Chlapci z malych obci se vice ptiznavaji
k rozbiti ¢i zniceni véci (21,74 %), zatimco chlapci z vétSich mést (12,12 %) a Prahy
(16,36 %) k psychickému ubliZeni kamaraddovi — to je vice nez uvadgji divky, coz je
piekvapivé a neodpovida to vyvojovym charakteristikdm. Chlapci z malych obci psychické
ublizovani kamarddovi neuvadéji vibec. Divky se ptfiznavaji k psychickému ubliZeni
kamaradce (9,32 %), k drzému chovani (8,07 %), neuposlechnuti pokynii ve Skole a
ke Spatnému prospéchu (6,21 %) (pravdépodobné nedostate¢nd domaci ptiprava). Divky

z vétSich mést (14,81 %) navic k rozbiti nebo zniceni véci.
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2.3.6 Polozka 6)

Vyjmenuj tri vlastnosti, které by podle tebe dobry ¢lovék mél mit a tii vlastnosti, které
by podle tebe dobry ¢lovék nemél mit.

Podle zadani méli respondenti napsat vzdy tfi

- hodny 129 43,73% 1
vlastnosti. Ne vzdy tomu tak bylo, néktefi zapsali jen 73 [|altruisticky 68 | 2305% | 2
S [kamaradsky 58 19,66% 3
Cast, a to jak dobrych, tak i Spatnych vlastnosti. T [mily 58 | 1966% | 3
= laskavy 56 18,98% 5
Ojedinéle se objevily i nesmysné zaznamy, které jsou & [chvt/moudry 27| 915% 6
& |pravdomluvny 27 9,15% 6

A
4 s A A% 13 . sr s S [nevyjadfil/ase 25 8,47% 8
zahrnuté v kolonce ,,nevyjadfil se”. Z nasledujicich = [dobrosrdeiny T T
Fwi0 ® , . , . , , 3 Stédry 20 6,78% 10
vyctll je patrna rozmanitost kladnych i zapornych S [otony o T eam | 1
, . . . . pracovity 15 5,08% 12
vlastnosti, tak, jak je respondenti uvedli. Pouze  |sravedivy w | 4% | 13
S |slusny 13 4,41% 14

I3 4 r 7 /4 7 4 4 e
vyrazy pomahajlcl, pomocny, napomocny, ma °N |ochotny 12 4,07% 15
) o S [milujici 10 3,39% 16
pomahat atd., které uvadéli Zaci, jsou slouceny a = [wemy 9 3,05% | 17
S |zdravy 9 3,05% 17

. . , ~ o ’

uvedeny v kolonce ,,altruisticky*. 5 |ddvéryhodny 8 [ 271% | 19
§ ohleduplny [ 2,71% 19
o |respektujici 8 2,71% 19
£ [spolehlivy 8 2,71% 19
Vlastnosti, které by dobry ¢lovék mél mit, neuvedlo Cestny 7| 237% | 23
starostlivy 7 2,37% 23
v ry o . 0 7 . . vesely 7 2,37% 23
25 zaka, tj. 8,47 %. Ostatni respondenti uvedli 57 veddlavaaiee - TR BT
, , % T chdpajici 6 2,03% 27
dobrych vlastnosti, celkem odpovédéli 718 x, adviing . 2o | 27
0 v v . , , . zodpovédny 6 2,03% 27
prumérné napsali 2,66 dobrych vlastnosti na jednoho Silny S 1e9% | 30
, ., , R , skromny 5 1,69% 30
odpovidajiciho respondenta. Z vysledkli vyzkumu Stastny 5 | 169% | 30
. mirumilovny 4 1,36% 33
vyplyva, Ze neceld polovina, resp. 43,73 % zaka poctivy 4 | 136% | 33
trpélivy 4 1,36% 33
uvedlo, ze dobry clovék by mél byt hodny, 23,05 % upHimny 4 | 136% | 33
usmeévavy 4 1,36% 33
zakt uvedlo, Ze by m¢l byt altruisticky, 19,66 % dobry 3 | Loz | 38
milujici pfirodu 3 1,02% 38
7aka si mysli, Ze by mél byt kamaradsky a mily, pofadny 3 102% | 38
rozumny 3 1,02% 38
0 vr1.0 v 12 e , stateény 3 1,02% 38
podle 18,98 % zakli by mél byt také laskavy. ordd > oeex |3
, ., . , , odhodlany 2 0,68% 43
Nésleduji  vlastnosti  chytry nebo moudry, vedlivy 3 068% | 23
, v s vav , . , poslusny 2 0,68% 43
pravdomluvny, dobrosdrde¢ny, Stédry, vtipny a pozomy 2 0,68% 23
., o . . B L. spolecensky 2 0,68% 43
dalsi. Pofadi a vycet vSech dobrych vlastnosti je Sikovny 2 [ o68% | 43
vychovany 2 0,68% 43
uveden v Tabulce 10 PoloZka 6 Dobreé viastnosti — zdvofily 2 068% | 43
cilevédomy 1 0,34% 52
pofadi. pohodovy 1 0,34% 52
skvély 1 0,34% 52
Setrny 1 0,34% 52
uctvivy 1 0,34% 52
Veérici 1 0,34% 52
vynalézavy 1 0,34% 52
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Z hlediska regiondlnich rozdili se Zaci (obce do 5 000 obyvatel; mésta nad 5 000
obyvatel; Praha) u dobrych vlastnosti na prvnich dvou mistech shoduji. Upfednostnili
vlastnosti hodny (51,43 %; 46,67 %,; 36,15 %) a altruisticky (24,76 %; 28,33 %;
23,08 %). Na treti misto Zaci mimo Prahu uvadéji kamaradsky (23,81 %; 20,00 %),
zatimco prazsti tuto vlastnost sice zatadili na paté misto, ovSem s jen o malo niz§im
procentem (18,46 %). Na tfetim uvedli laskavy (20,77 %), tuto vlastnost naopak
mimoprazsti fadi na misto Sesté s témct polovicnim procentudlnim vyjadienim (11,43 %;
10,00 %). Na ¢étvrté pozici se Zaci shoduji, Ze dobry ¢cloveék by mél byt mily (18,10 %;
20,00 %; 20,77 %). MimopraZzsti upiednostnuji pravdomluvnost — paté misto (16,19 %;
15,00 %), kterou prazsti zaradili az na dvanacté misto s témert tfetinovy procentudlnim
podilem (5,38 %). Lze konstatovat, Zze odpovédi mimoprazskych Zakid se shoduji
v poradi i procentudlnim vyjadieni, které vykazuje jen drobné rozdily. Prazsti Zaci uvadeji
vlastnosti ochotny, ¢estny, diivéryhodny, respektujici, které mimopraZzsti Zaci uvedli jen
jedenkrat v piipad¢ ochotny, ostatni vlastnosti se u mimoprazskych vibec nevyskytuji.
Vybér tiiceti dobrych vlastnosti, sefazenych podle ¢etnosti u regiondlnich skupin je uveden

v Tabulce 11 Polozka 6 Dobré viastnosti — regiony.

Tabulka 11 Polozka 6 Dobré viastnosti — regiony

souhrn do 5 000 obyv. nad 5 000 obyv. Praha
zaci celkem Zaci celkem Zaci celkem Zaci celkem

soutet bodii % poradi soutet bodis % poradi soutet bodis % poradi soutet bodii % poradi
hodny 129 43,73% 1 hodny 54 51,43% 1 hodny 28 46,67% 1 hodny 47 36,15% 1
altruismusticky 68 23,05% 2 altruismusticky 26 24,76% 2 altruismusticky 17 28,33% 2 altruismusticky 30 23,08% 2
kamaradsky 58 19,66% 3 kamaradsky 25 23,81% 3 kamaradsky 12 20,00% 3 laskavy 27 20,77% 3
mily 58 19,66% 3 mily 19 18,10% 4 mily 12 20,00% 3 mily 27 20,77% 3
laskavy 56 18,98% 5 pravdomluvny 17 16,19% 5 pravdomluvny 9 15,00% 5 kamaradsky 24 18,46% 5
chytry/moudry 27 9,15% 6 laskavy 12 11,43% 6 laskavy 6 10,00% 6 Stédry 16 12,31% 6
pravdomluvny 27 9,15% 6 dobrosrdeény 8 7,62% 7 dobrosrdeény 6 10,00% 6 chytry/moudry 13 10,00% 7
nevyjadfil/a se 25 8,47% 8 chytry/moudry 8 7,62% 7 chytry/moudry 6 10,00% 6 dobrosrdeény 12 9,23% 8
dobrosrdeény 21 7,12% 9 vtipny 8 7,62% 7 vtipny 4 6,67% 9 nevyjadfil/a se 12 9,23% 8
Stédry 20 6,78% 10 slusny 7 6,67% 10 slusny 4 6,67% 9 ochotny 8 6,15% 10
vtipny 19 6,44% 11 nevyjadfil/a se 7 6,67% 10 nevyjadfil/a se 3 5,00% 11 spravedlivy 8 6,15% 10
pracovity 15 5,08% 12 pracovity 6 5,71% 12 pracovity 3 5,00% 11 Cestny 7 5,38% 12
spravedlivy 14 4,75% 13 spravedlivy 6 571% 12 spravedlivy 3 5,00% 11 diavéryhodny 7 5,38% 12
slusny 13 4,41% 14 vérny 5 4,76% 14 vérny 3 5,00% 11 milujici 7 5,38% 12
ochotny 12 4,07% 15 ohleduplny 4 3,81% 15 ohleduplny 3 5,00% 11 pravdomluvny 7 5,38% 12
milujici 10 3,39% 16 silny 4 3,81% 15 silny 3 5,00% 11 respektujici 7 5,38% 12
vérny 9 3,05% 17 starostlivy 4 3,81% 15 starostlivy 2 3,33% 17 vtipny 7 5,38% 12
zdravy 9 3,05% 17 zdravy 4 3,81% 15 zdravy 2 3,33% 17 vesely 5 3,85% 18
davéryhodny 8 2,71% 19 spolehlivy 3 2,86% 19 spolehlivy 2 3,33% 17 zdravy 5 3,85% 18
ohleduplny 8 2,71% 19 zodpovédny 3 2,86% 19 zodpovédny 2 3,33% 17 ohleduplny 4 3,08% 20
respektujici 8 2,71% 19 chépajici 2 1,90% 21 chapajici 1 1,67% 21 slusny 4 3,08% 20
spolehlivy 8 2,71% 19 mirumilovny 2 1,90% 21 mirumilovny 1 1,67% 21 spolehlivy 4 3,08% 20
Zestny 7 2,37% 23 posludny 2 1,90% 21 posludny 1 1,67% 21 usmévavy 4 3,08% 20
starostlivy 7 2,37% 23 Stédry 2 1,90% 21 Stédry 1 1,67% 21 chapajici 3 2,31% 24
vesely 7 2,37% 23 vesely 2 1,90% 21 vesely 1 1,67% 21 odvéiny 3 2,31% 24
vzdélavajici se 7 2,37% 23 vychovany 2 1,90% 21 vychovany 1 1,67% 21 pracovity 3 2,31% 24
chapajici 6 2,03% 27 milujici pfirodu 1 0,95% 27 milujici pfirodu 1 1,67% 21 Stastny 3 2,31% 24
odvainy 6 2,03% 27 ochotny 1 0,95% 27 ochotny 1 1,67% 21 vérny 3 2,31% 24
zodpovédny 6 2,03% 27 pedlivy 1 0,95% 27 pedlivy 1 1,67% 21 vzdéldvajici se 3 2,31% 24
silny 5 1,69% 30 |poctivy 1 0,95% 27 |poctivy 1 1,67% 21 |dobry 2 1,54% 30

Souhrnna data dobrych vlastnosti viz Priloha 23 Polozka 6 Dobré viastnosti — souhrn.
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Vlastnosti, které by dobry ¢lovék nemél mit,
neuvedlo 34 zaku, tj. 11,53 %. Ostatni respondenti
uvedli 63 Spatnych vlastnosti, celkem odpovédéli
665 x, primérné napsali 2,55 Spatnych vlastnosti
na jednoho odpovidajiciho respondenta.
Podle vysledkl prizkumu 44,07 % zakt uvedlo, Ze
dobry ¢lov€k nemd byt zly, podle 15,25 % z4kh
nema byt agresivni, 10,85 % zaka uvedlo, Ze nema
byt prolhany, 10,17 % lakomy. Néasleduji vlastnosti
zlostny, pysny, sobecky, drzy, vulgarni, hloupy a
dalsi. Pofadi a vycCet vSech Spatnych vlastnosti je

uveden v Tabulce 12 Polozka 6 Spatné viastnosti

— poradi.

U S$patnych vlastnosti se Zaci napfi¢ regiony opét
shodli a na prvni misto uvedli, Ze dobry ¢lovek by
nemél byt zly (47,62 %; 50,00 %; 38,46 %).
Na dalSich mistech se v riznych potadich objevuji
podobné $patné vlastnosti. Zaci zmalych obci
uvadeji  poradi okrada,

prolhany, agresivni,

sobecky, lakomy, bezohledny, drzy, pomlouva¢ny

a posmévany. Zaci zvétSich mést setadili
vlastnosti nasledovné: agresivni, zlostny, pySny,
chamtivy, lakomy, Skodici, nekamaradsky,
nenavistny a vulgarni. Prazsti Zaci uvedli jako dalsi
Spatné vlastnosti agresivni, lakomy, prolhany,

pysny, sobecky, Sikanujici, zlostny, drzy a hloupy.
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Tabulka 12 Polozka 6 Spatné viastnosti — poradi

zly 130 44,07% 1

agresivni 45 15,25% 2

nevyjadfil/a se 34 11,53% 3

prolhany 32 10,85% 4

lakomy 30 10,17% 5

zlostny 25 8,47% 6

pysny 24 8,14% 7

sobecky 23 7,80% 8

drzy 17 5,76% 9

vulgarni 17 5,76% 9

hloupy 16 5,42% 11
chamtivy 16 5,42% 11
okrada 15 5,08% 13
posmévacny 15 5,08% 13
Sikanujici 15 5,08% 13
zavisly 13 4,41% 16
bezohledny 12 4,07% 17
namysleny 12 4,07% 17
nekamaradsky 12 4,07% 17
neochotny 12 4,07% 17
pomlouvacny 12 4,07% 17
Skodici 12 4,07% 17
liny 11 3,73% 23
problémovy 9 3,05% 24
hruby 8 2,71% 25
nepfijemny 8 2,71% 25
ignorantsky 7 2,37% 27
nenavistny 7 2,37% 27
urdzlivy 7 2,37% 27
zabijak 7 2,37% 27
podly 6 2,03% 31
ukficeny 6 2,03% 31
nastvany 5 1,69% 33
osklivy 5 1,69% 33
uzalovany 5 1,69% 33
zlomyslny 5 1,69% 33
Zarlivy 5 1,69% 33
otravny 4 1,36% 38
podvadéjici 4 1,36% 38
Istivy 3 1,02% 40
nespolehlivy 3 1,02% 40
neuctivy ke starSim 3 1,02% 40
povysujici se 3 1,02% 40
smutny 3 1,02% 40
Spatny 3 1,02% 40
zlobivy 3 1,02% 40
bojacny 2 0,68% 47
hadavy 2 0,68% 47
nepoctivy 2 0,68% 47
neslusny 2 0,68% 47
nespravedlivy 2 0,68% 47
nevérny 2 0,68% 47
podezfivavy 2 0,68% 47
pretvarejici se 2 0,68% 47
skodoliby 2 0,68% 47
tvrdohlavy 2 0,68% 47
zdkefny 2 0,68% 47
zavistivy 2 0,68% 47
neposlusny 1 0,34% 59
nezodpovédny 1 0,34% 59
nudny 1 0,34% 59
prisny 1 0,34% 59
soutézivy 1 0,34% 59
vychytraly 1 0,34% 59




Vybér triceti Spatnych vlastnosti, sefazenych podle ¢etnosti u regiondlnich skupin je uveden

v Tabulce 13 Polozka 6 Spatné viastnosti — regiony.

Tabulka 13 Polozka 6 Spatné vlastnosti — regiony

souhrn do 5 000 obyv. nad 5 000 obyv. Praha
Zaci celkem Zaci celkem Zéci celkem Zaci celkem

soucet bodit % poradi soucet bodit % poradi soucet bodis % poradi soucet bodit % poradi
zly 130 44,07% 1 zly 50 47,62% 1 zly 30 50,00% 1 zly 50 38,46% 1
agresivni 45 15,25% 2 prolhany 16 15,24% 2 agresivni 12 20,00% 2 agresivni 18 13,85% 2
nevyjadfil/a se 34 11,53% 3 agresivni 15 14,29% 3 zlostny 11 18,33% 3 lakomy 15 11,54% 3
prolhany 32 10,85% 4 okrada 11 10,48% 4 pysny 7 11,67% 4 prolhany 14 10,77% 4
lakomy 30 10,17% 5 sobecky 11 10,48% 4 chamtivy 5 8,33% 5 pysny 14 10,77% 4
zlostny 25 8,47% 6 nevyjadfil/a se 11 10,48% 4 lakomy 5 8,33% 5 sobecky 11 8,46% 6
pysny 24 8,14% 7 lakomy 10 9,52% 7 Skodici 5 8,33% 5 Sikanujici 10 7,69% 7
sobecky 23 7,80% 8 bezohledny 9 8,57% 8 nevyjadfil/a se 5 8,33% 5 zlostny 10 7,69% 7
drzy 17 5,76% 9 drzy 7 6,67% 9 nekamaradsky 4 6,67% 9 drzy 9 6,92% 9
vulgdrni 17 5,76% 9 pomlouvacny 7 6,67% 9 nenavistny 4 6,67% 9 hloupy 9 6,92% 9
hloupy 16 5,42% 11 posmévainy 7 6,67% 9 vulgarni 4 6,67% 9 neochotny 9 6,92% 9
chamtivy 16 5,42% 11 [liny 6 5,71% 12 |[hloupy 3 5,00% 12 [chamtivy 8 6,15% 12
okradd 15 5,08% 13 Sikanujici 5 4,76% 13 liny 3 5,00% 12 nepfijemny 8 6,15% 12
posmévaény 15 5,08% 13 ukficeny 5 4,76% 13 nastvany 3 5,00% 12 vulgarni 8 6,15% 12
Sikanujici 15 5,08% 13 urazlivy 5 4,76% 13 problémovy 3 5,00% 12 ignorantsky 7 5,38% 15
zavisly 13 4,41% 16 vulgarni 5 4,76% 13 Istivy 2 3,33% 16 zavisly 7 5,38% 15
bezohledny 12 4,07% 17 hloupy 4 3,81% 17 namysleny 2 3,33% 16 namysleny 6 4,62% 17
namysleny 12 4,07% 17 hruby 4 3,81% 17 posmévacny 2 3,33% 16 nekamaradsky 6 4,62% 17
nekamaradsky 12 4,07% 17 namysleny 4 3,81% 17 prolhany 2 3,33% 16 posmévacny 6 4,62% 17
neochotny 12 4,07% 17 zavisly 4 3,81% 17 smutny 2 3,33% 16 problémovy 5 3,85% 20
pomlouvacny 12 4,07% 17 zlostny 4 3,81% 17 Skodoliby 2 3,33% 16 hruby 4 3,08% 21
Skodici 12 4,07% 17 chamtivy 3 2,86% 22 zavisly 2 3,33% 16 podly 4 3,08% 21
liny 11 3,73% 23 neuctivy ke star: 3 2,86% 22 zlomyslny 2 3,33% 16 pomlouvaény 4 3,08% 21
problémovy 9 3,05% 24 podvadéjici 3 2,86% 22 Zarlivy 2 3,33% 16 Skodici 4 3,08% 21
hruby 8 2,71% 25 pysny 3 2,86% 22 bezohledny 1 1,67% 25 zabijak 4 3,08% 21
nepfijemny 8 2,71% 25 Skodici 3 2,86% 22 drzy 1 1,67% 25 nenavistny 3 2,31% 26
ignorantsky 7 2,37% 27 zlobivy 3 2,86% 22 neochotny 1 1,67% 25 okrada 3 2,31% 26
nenavistny 7 2,37% 27 nekamaradsky 2 1,90% 28 nepoctivy 1 1,67% 25 osklivy 3 2,31% 26
urazlivy 7 2,37% 27 neochotny 2 1,90% 28 nespolehlivy 1 1,67% 25 uzalovany 3 2,31% 26
zabijak 7 2,37% 27 nesludny 2 1,90% 28 nudny 1 1,67% 25 zlomyslny 3 2,31% 26

Souhrnna data $patnych vlastnosti viz Priloha 24 Polozka 6 Spatné vlastnosti — souhrn.

K vy¢tu dobrych vlastnosti 43,73 % respondentti uvedlo, ze dobry clovék by mél byt
hodny, 23,05 % uvedlo, Ze by mél byt altruisticky, 19,66 % respondentli si mysli, Ze by
mél byt kamaradsky a mily. K otazce se nevyjadiilo 8,47 % respondentl. Ke Spatnym
vlastnostem 44,07 % respondentti uvedlo, ze dobry ¢lovék nemé byt zly, podle 15,25 %
nema byt agresivni, 10,85 % uvedlo, Ze nema byt prolhany. Spatné vlastnosti neuvedlo

11,53 % respondent.
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2.3.7 Polozka 7)

Znas néjakého Clovéka, kterému se chceS v néCem podobat? Koho a co na ném
obdivujes?
Pokud by ses chtél/chtéla uvedenému ¢lovéku podobat, co bys pro to délal/délala?

V prvni ¢asti otazky jsou respondenti vyzvani, aby uvedli, zda maji v n¢jaké skutecné ¢i
fiktivni osob¢ vzor, ke kterému se vztahuji, ktery obdivuji ¢i dokonce v né¢em napodobuji.
Dotaznik navodné vedl respondenty k hledani takovych vzori v riznych oblastech pomoci
kategorii: postava z knizek, zndma osobnost, osoba z tvého okoli, nékdo dalsi. Odpovédi
respondentli 1ze rozdélit do ¢ty pristupti — nékteti odpoveédéli ve vice kategoriich; nékteti
odpovédéli jen v jedné kategorii; nékteti neodpoveédeli v zadné kategorii a uvedli, ze nemaji
zadny vzor nebo Ze se nechtéji nikomu podobat; néktefi nechali otdzku bez odpovédi.
Cetnost odpovédi a procentulni vyjadieni, které je vztazeno k celkovému podtu
respondenttl (295), jsou uvedeny v Tabulce 14 Polozka 7 Cetnost vzorii v jednotlivych
kategoriich. Pivodni predikce, ze dneSni d€ti 7,,1,/k0 14 Polozka 7 Cetnost veord

hledaji vzory chovani pfedevsim ve virtualnim "/ ednotlivych kategoriich — souhrn

Zaci celkem

w 7 7 7 . Zetnost % poradi
prostredi  vysledky vyzkumu nepotvrdily. -0 R ETYTTR
o . . o znama osobnost 142 48,14%

191 z4k1, t). 64,75 %, uvedlo jako svillj vzor [osebaztvéhookoli 191 | e475%

nékdo dalsi 39 13,22%

4 r 4 r X X131 nechci se nikomu podobat, nemam Zadny vzor 23 7,80%
osobu ze svého blizkého okoli (nejCastéji oo o o Ticeme

N FN K51 S N

rodinného pfislusnika anebo kamardda ¢€i [celkovypotetodpovedt [ 516 [7a97%]

kamaradku). Ve 142 ptipadech, tj. 48,14 %, Zaci uvedli néjakou znamou osobnost. Treti
v poradi je podle prizkumu literarni postava, coz vnimam jako velmi potésujici vysledek,
a to 1 pfes to, Ze byla uvadéna s téméf polovicni ¢etnosti nez znama osobnost — uvedlo ji 72
zakl, tj. 24,41 %. Nékoho dalSiho, jinou osobu nebo seridlové ¢i fiktivni postavy a
v ojedinélych ptipadech i zvite, uvedlo 39 zak, tj. 13,22 %. Dlvod, proc tii zaci uvedli jako
svlj vzor zvite, je jen spekulativni — mohla to byt nadsdzka, humor nebo skutecny zameér.
49 7akd, tj. 16,61 %, na otazku vibec neodpovédélo a 23 zaka, tj. 7,80 %, se nechce

nikomu podobat, nema v nikom Zadny vzor.

Vysledky vyzkumu Ize interpretovat i obracenym zpiisobem — lze uvést, ze 223 Zaki, tj.
75,59 % nema vzor v literarnich postavach. Zda déti hrdinové détskych pfibéhi nezaujali
a literarni postavy nejsou dostate¢né inspirujici, ptipadné se s nimi déti v redlném Zivoté

nedokazi identifikovat, anebo déti jen malo Ctou, je opét v oblasti spekulaci. Lze rovnéz
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uvést, ze 171 zakd, tj. 57,97 %, nema inspirujici osobnost mezi znamymi osobami. Také
lze konstatovat, ze ve svém okoli nema osobu, kterd by mu byla vzorem, 153 Zaku,
tj. 51,86 %. V jinych oblastech vzory chovani nevyhledava 260 zakd, tj. 88,14 %.
Literarni hrdiny uvadéji vice divky (29,19 %) nez chlapci (18,66 %). Ze znamych
osobnosti divky inklinuji spiSe k hereckam (14,29 %) a zpévackam (11,80 %), zatimco
chlapci upfednostiiuji sportovce (32,84 %), nejvice fotbalisty, a youtubery (11,94 %).
Ve svém blizkém okoli vzhlizeji divky pfedev§im ke svym kamaradkam (37,27 %) a
matkam (22,98 %), otce jako vzor uvedlo 9,94 % divek, sourozence 5,59 %. Chlapci
hledaji vzory ve svych kamaradech v 18,66 %, v otcich v 11,19 %, tedy zhruba
v polovi¢nim mnozstvi nez divky v matkach. Matky jako vzor uvedlo 3,73 % chlapci,
sourozence 2,99 %.

Ostatni udaje jsou patrné z nasledujici Tabulky 15 Polozka 7 Cetnost vzorii v jednotlivych

kategoriich — poradi ve skupindach zdkii.

Tabulka 15 Polozka 7 Cetnost vzorii v jednotlivych kategoriich — poradi ve skupindch Zdkii

divky 4.45. tF. chlapci 4.45. tf. aci celkem
Eetnost % postava z knizek Eetnost % postava z knizek etnost % postava z knizek
47 29,19% |literarni hrdina/hrdinka 25 18,66% |[literarni hrdina/hrdinka 72 24,41% |[literarni hrdina/hrdinka
113 70,19% |bez odpovédi 109 81,34% |bez odpovédi 222 75,25% |bez odpovédi
divky 4.45. tF. chlapci 4.45. tf. aci celkem
Cetnost % zndma osobnost cetnost % zndma osobnost getnost % znama osobnost
23 14,29% |herec/heretka 44 32,84% |sportovec/sportovkyné 47 15,93% |sportovec/sportovkyné
19 11,80% |zpévék/zpévacka 16 11,94% |youtuber/youtuberka 26 8,81% |herec/heretka
9 5,59% |youtuber/youtuberka 11 8,21% |dalsi 25 8,47% |youtuber/youtuberka
6 3,73% |dalsi 4 2,99% |zpévék/zpévacka 23 7,80% |zpévak/zpévacka
3 1,86% |sportovec/sportovkyné 3 2,24% |herec/herecka 17 5,76% |dal3i
1,24% |hudebnik/hudebnice 2 1,49% |hudebnik/hudebnice 4 1,36% |hudebnik/hudebnice
105 65,22% |bez odpovédi 66 49,25% |bez odpovédi 171 57,97% |bez odpovédi
divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci celkem
Zetnost % osoba z tvého okoli Zetnost % osoba z tvého okoli Zetnost % osoba z tvého okoli
60 37,27% |kamarad/kamaradka 25 18,66% |kamarad/kamaradka 85 28,81% ad/kamaradka
37 22,98% |matka 15 11,19% |otec 42 14,24% |matka
16 9,94% |otec 7 5,22% _|jiny pfibuzny 31 10,51% |otec
9 5,59% [sourozenec 5 3,73% [matka 13 4,41% |sourozenec
5 3,11% |jiny pfibuzny 4 2,99% |sourozenec 12 4,07% _|jiny pfibuzny
3 1,86% |ucitel/utitelka 2 1,49% |dalsi 4 1,36% |ucitel/utitelka
2 1,24% |trenér/trenérka 1 0,75% |ucitel/ucitelka 2 0,68% |trenér/trenérka
0 0,00% |dal3i 0 0,00% |trenér/trenérka 2 0,68% |dal3i
66 40,99% |bez odpovédi 87 64,93% |bez odpovédi 153 51,86% |bez odpovédi
191
divky 4.45. tf. chlapci 4.45. ti'. Zaci celkem
Eetnost % nékdo dalsi Cetnost % nékdo dalsi getnost % nékdo dalsi
13 8,07% |jind osoba 23 17,16% |jind osoba 36 12,20% |jina osoba
1 0,62% |zvire 2 1,49% |zvire 3 1,02% |zvire
151 93,79% |bez odpovédi 109 81,34% |bez odpovédi 260 88,14% |bez odpovédi
divky 4.45. tF. chlapci 4.45. ti. aci celkem
Zetnost % Zetnost % cetnost %
14 8,70% |nechci se nikomu podobat, nemam zadny vzor ] 9 6,72% |nechci se nikomu podobat, nemam zadny vzor l 23 7,80% |nechci se nikomu podobat, nemam zadny vzor I
25 15,53% |zadna odpovéd' I 24 17,91% |zadna odpovéd' I 49 16,61% |Zadna odpovéd

Udaje podle skupin zakt jsou uvedeny v Priloze 25 Polozka 7 Cetnost vzorii v jednotlivych

kategoriich — skupiny Zakii.
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Z pohledu regionalnich odliSnosti je zajimavy pohled na rozdilné vnimdani literarniho hrdiny.
Prizkum naznacuje, Ze literarniho hrdinu hledaji prazsti zaci dvakrat vice nez Zaci
mimoprazsti, v Praze ho uvedlo 12,54 % zaki, v obcich do 5 000 obyvatel 6,10 % a
ve vétSich méstech nad 5 000 obyvatel jen 5,76 % zakt. Z pohledu genderového literarniho
hrdinu nejcastéji uvadely prazské divky — 16,15 %, nejméné mimoprazsti chlapci —
shodné jej uvedlo jen 5,22 % chlapct. Z pohledu vékového nejméné vyhledavaji literdrniho
hrdinu Zaci 4. tfid z vétSich mést nad 5 000 obyvatel — uvedlo ho pouze 3,42 % zaka,
zatimco ¢tvrt'aci z obei a z Prahy ho vyhledavaji téméf trikrat vice — 10,27 % a 11,64 %.
V 5. tiidach jej nejméné uvadeli Zaci z malych obei — jen 2,01 % zaka, ve vétSich méstech
8,05 % a v Praze 13,42 % zakt. Udaje jsou paté z Tabulky 16 Polozka 7 Literdrni

postava — regiondlni porovnani.

Tabulka 16 Polozka 7 Literdrni postava — regiondlni porovnani

mimo Prahu do 5 000 obyvatel

divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. tf. zaci celkem
postava z knizek Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost %
literarni hrdina/hrdinka 11 6,83% 7 5,22% 15 10,27% 3 2,01% 18 6,10%
bez odpovédi 47 29,19% 39 29,10% 53 36,30% 33 22,15% 86 29,15%

mimo Prahu nad 5 000 obyvatel

divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. tf. zaci celkem
postava z knizek Cetnost % Zetnost % Zetnost % Zetnost % Zetnost %
literdrni hrdina/hrdinka 10 6,21% 7 5,22% 5 3,42% 12 8,05% 17 5,76%
bez odpovédi 17 10,56% 26 19,40% 18 12,33% 25 16,78% 43 14,58%
Praha

divky 4.45. t¥. chlapci 4.45. tF. Zaci 4. ti. Z4ci 5. tF. Zaci celkem
postava z knizek Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost %
literarni hrdina/hrdinka 26 16,15% 11 8,21% 17 11,64% 20 13,42% 37 12,54%
bez odpovédi 49 30,43% 44 32,84% 37 25,34% 56 37,58% 93 31,53%

Znamou osobnost jako svllj vzor vyhledava ptiblizné €tvrtina Zaki z Prahy — 24,07 %,
ve vétSich méstech 12,88 % a v malych obcich je to jen 11,09 %. Prazské divky vzhlizi
hlavné k hereckam — 11,18 % a zpévackam — 5,59 %, divky z vétSich mést v obou
pfipadech jen v 2,48 % a jen 3,73 % divek z malych obci uvedlo zpévacku a herecku
pouze jedina divka, coz je 0,62 %. Prazské divky se také odkazuji na obliben¢ youtubery,
a to ve 4,35 %. Mimoprazské jen v 0,62 %. Chlapci jako své vzory uvadéji zejména
sportovce — v malych obcich 13,43 % chlapci, v Praze 12,69 % a ve vétsSich méstech
piiblizné jen 2 vySe zminénych - 6,72 %. Youtubera uvedl jen jeden chlapec z obci, t].
0,75 %, ve méstech to bylo jiz 3,73 % chlapcu a v Praze téméf dvakrat tolik — 7,46 %.

Herce, herecky, zpévaky a zpévacky uvadéli chlapci jen ojedinéle. Dals$i znamé osobnosti
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uvedlo 5,97 % chlapcii a 2,48 % divek z vétsSich mést. Mezi inspirativni osoby zaci zatadili
prezidenta republiky Petra Pavla, medialn¢ znamého Séfkuchafe a podnikatele Zdeiika
Polreicha, ceského tovarnika Tomase Bat'u, italského malife a vynalezce Leonarda DaVinci,
némeckého fyzika Alberta Einsteina, amerického malife a performera Alexe Creye, a
americkou televizni osobnost Kim Kardashian. Dalsi udaje jsou uvedené v Tabulce 17

Polozka 7 Znama osobnost — regionalni porovnani.

Tabulka 17 Polozka 7 Zndama osobnost — regiondlni porovnani

mimo Prahu do 5 000 obyvatel

divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tF. Zaci 4. ti. Z3ci 5. ti. Zaci celkem
znama osobnost Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost % cetnost %
zpévdk/zpévacka 6 3,73% 0 0,00% 4 2,74% 2 1,34% 6 2,03%
hudebnik/hudebnice 1 0,62% 1 0,75% 0 0,00% 2 1,34% 2 0,68%
sportovec/sportovkyné 3 1,86% 18 13,43% 18 12,33% 3 2,01% 21 7,12%
herec/heretka 1 0,62% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,67% 1 0,34%
youtuber/youtuberka 1 0,62% 1 0,75% 2 1,37% 0 0,00% 2 0,68%
dalsi 1 0,62% 0 0,00% 1 0,68% 0 0,00% 1 0,34%
bez odpovédi 47 29,19% 27 20,15% 46 31,51% 28 18,79% 74 25,08%
mimo Prahu nad 5 000 obyvatel

divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tF. Zaci 4. ti. Z4aci 5. ti. Zaci celkem
znama osobnost Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost % cetnost %
zpévdk/zpévacka 4 2,48% 1 0,75% 0 0,00% 5 3,36% 5 1,69%
hudebnik/hudebnice 1 0,62% 1 0,75% 0 0,00% 2 1,34% 2 0,68%
sportovec/sportovkyné 0 0,00% 9 6,72% 6 4,11% 3 2,01% 9 3,05%
herec/heretka 4 2,48% 0 0,00% 3 2,05% 1 0,67% 4 1,36%
youtuber/youtuberka 1 0,62% 5 3,73% 1 0,68% 5 3,36% 6 2,03%
dalsi 4 2,48% 8 5,97% 5 3,42% 7 4,70% 12 4,07%
bez odpovédi 13 8,07% 13 9,70% 9 6,16% 17 11,41% 26 8,81%
Praha

divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tF. Zaci 4. ti. Z3ci 5. ti. Zaci celkem
znama osobnost Cetnost % Cetnost % Cetnost % cetnost % cetnost %
zpévdk/zpévacka 9 5,59% 3 2,24% 5 3,42% 7 4,70% 12 4,07%
hudebnik/hudebnice 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
sportovec/sportovkyné 0 0,00% 17 12,69% 7 4,79% 10 6,71% 17 5,76%
herec/herecka 18 11,18% 3 2,24% 6 4,11% 15 10,07% 21 7,12%
youtuber/youtuberka 7 4,35% 10 7,46% 4 2,74% 13 8,72% 17 5,76%
dalsi 1 0,62% 3 2,24% 2 1,37% 2 1,34% 4 1,36%
bez odpovédi 45 27,95% 26 19,40% 33 22,60% 38 25,50% 71 24,07%

Ve svém okoli vzhliZi Zaci nejvice ke svym kamaradim ¢i kamaradkam — uvedlo je
18,01 % divek a 11,19 % chlapci z Prahy, 10,56 % divek z malych obci, 8,70 % divek
a 4,48 % chlapci z vétSich mést. Vyjimku tvoii pouze chlapci z malych obci, ti nejvice
uvadéli jako sviij vzor otce, a to v 5,27 %, kamarada zaradili s 2,99 % na druhé misto.
U ostatnich skupin zaci zatadili rodiCovsky vzor az na druhé misto. Tento trend odpovida
vyvojovym charakteristikam ptislusného vékového obdobi — odpoutadvani se od rodinného
vlivu a pfichylovani se k vlivu vrstevnické skupiny. Vysledky prizkumu naznacuji, ze divky

maji svlj vzor predevsim v matkach a chlapci v otcich. Z toho vSak nelze usuzovat, ze by
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divky nemély viely vztah s otci a chlapci by neméli viely vztah ke svym matkdm. To
muzeme piedpokladat u nefunkénich nebo neuplnych rodin. V tomto piipad¢ se spiSe jedna
o genderovou zamérenost, kterou chtéji zaci nasledovat. Nejvice ke svym rodic¢i vzhlizi
prazské divky — v 11,80 % k matkam a v 7,45 % k otciim. Divky z malych obci uvedly
v 8,07 % matky a otce v 1,24 %, divky z vétSich mést uvedly matky v 3,11 % a otce
v 1,24 %. 4,48 % prazskych chlapci zminilo otce a 1,49 % matku, chlapci z vétSich mést
uvedli matku i otce v 1,49 %, chlapci z malych obci v 5,27 % uvad¢li otce a jen 0,75 %
matku. Nékolik Zzakd uvedlo jako svilij vzor sourozence — 1,86 % prazskych divek a
1,49 % prazskych chlapci; 1,24 % divek a 0,75 % chlapci z vétSich mést; 2,48 % divek
a 0,75 % chlapcii z malych obci. Vysledky vyzkumu naznacuji, ze rodinné piislusniky,

resp. rodice, si za svilj vzor vybiraji vice prazsti Zaci. Ostatni udaje o vybéru blizkych osob

zaku jsou patrné v Tabulce 18 Polozka 7 Osoba z blizkého okoli — regiondlni porovndni.

Tabulka 18 Polozka 7 Osoba z blizkého okoli — regionalni porovnani

mimo Prahu do 5 000 obyvatel

divky 4.45. tF. chlapci 4.45. tF. Z4ci 4. ti. Z4ci 5. t. Zaci celkem
osoba z tvého okoli Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost %
matka 13 8,07% 1 0,75% 10 6,85% 4 2,68% 14 4,75%
otec 2 1,24% 7 5,22% 6 4,11% 3 2,01% 9 3,05%
sourozenec 4 2,48% 1 0,75% 2 1,37% 3 2,01% 5 1,69%
jiny ptibuzny 0 0,00% 1 0,75% 1 0,68% 0 0,00% 1 0,34%
kamarad/kamaradka 17 10,56% 4 2,99% 11 7,53% 10 6,71% 21 7,12%
trenér/trenérka 1 0,62% 0 0,00% 1 0,68% 0 0,00% 1 0,34%
ucitel/uditelka 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
dalsi 0 0,00% 1 0,75% 1 0,68% 0 0,00% 1 0,34%
bez odpovédi 25 15,53% 33 24,63% 40 27,40% 18 12,08% 58 19,66%
mimo Prahu nad 5 000 obyvatel

divky 4.45. tF. chlapci 4.45. tF. Z4ci 4. ti. Z4ci 5. t. Z4ci celkem
osoba z tvého okoli Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost %
matka 5 3,11% 2 1,49% 1 0,68% 6 4,03% 7 2,37%
otec 2 1,24% 2 1,49% 2 1,37% 2 1,34% 4 1,36%
sourozenec 2 1,24% 1 0,75% 0 0,00% 3 2,01% 3 1,02%
jiny ptibuzny 1 0,62% 1 0,75% 0 0,00% 2 1,34% 2 0,68%
kamardd/kamaradka 14 8,70% 6 4,48% 9 6,16% 11 7,38% 20 6,78%
trenér/trenérka 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
ucitel/uditelka 1 0,62% 1 0,75% 0 0,00% 2 1,34% 2 0,68%
dalsi 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
bez odpovédi 9 5,59% 23 17,16% 13 8,90% 19 12,75% 32 10,85%
Praha

divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. tf. Zaci celkem
osoba z tvého okoli Zetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost %
matka 19 11,80% 2 1,49% 6 4,11% 15 10,07% 21 7,12%
otec 12 7,45% 6 4,48% 6 4,11% 12 8,05% 18 6,10%
sourozenec 3 1,86% 2 1,49% 3 2,05% 2 1,34% 5 1,69%
jiny ptibuzny 4 2,48% 5 3,73% 2 1,37% 7 4,70% 9 3,05%
kamardd/kamaradka 29 18,01% 15 11,19% 18 12,33% 26 17,45% 44 14,92%
trenér/trenérka 1 0,62% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,67% 1 0,34%
ucitel/utitelka 2 1,24% 0 0,00% 2 1,37% 0 0,00% 2 0,68%
dalsi 0 0,00% 1 0,75% 1 0,68% 0 0,00% 1 0,34%
bez odpovédi 32 19,88% 31 23,13% 29 19,86% 34 22,82% 63 21,36%
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Dalsi inspirativni osobu ¢i spiSe postavu, ktera nespadala do ptedchozich kategorii, uvedlo
36 zakt z celkového poétu, to odpovida 12,20 %. Casto se jednalo o serialové postavy a
superhrdiny. V jednom ptipad¢ uvedl zak i popelaie. Mlizeme se jen dohadovat, zda se
jednalo o nadsazku nebo to myslel vazn€. Stejné tak se to miizeme domnivat i v piipade
Vielky Mdji a prasatka Pepiny. Nejvice dalSich osob uvedli prazsti zaci — 6,83 % divek a
8,21 % chlapci. Nasledovalo 5,22 % chlapci z malych obci, 3,73 % chlapci z vétSich
mést a 1,24 % divek z malych obeci. O divodech, pro¢ nékteti Zaci obdivuji zvite, se
zmifuji vySe. Jeden z Zaka uvedl Ze na svém psovi obdivuje, jak dobfe umi plavat. Jiny by
se rad naucil 1ézt jako lenochod. Pro¢ divka obdivuje slona a v ¢em by se mu chtéla podobat,

neuvedla.

Tabulka 19 Polozka 7 Dalsi osoba — regionalni porovnani

mimo Prahu do 5 000 obyvatel

divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. tf. Zéci celkem
nékdo dalsi Zetnost % Zetnost % Zetnost % Zetnost % Zetnost %
jina osoba 2 1,24% 7 5,22% 6 4,11% 3 2,01% 9 3,05%
zvite 0 0,00% 2 1,49% 2 1,37% 0 0,00% 2 0,68%
bez odpovédi 57 35,40% 36 26,87% 60 41,10% 33 22,15% 93 31,53%
mimo Prahu nad 5 000 obyvatel
divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. tf. Zaci celkem
nékdo dalsi Zetnost % Zetnost % Zetnost % Zetnost % Zetnost %
jina osoba 0 0,00% 5 3,73% 1 0,68% 4 2,68% 5 1,69%
2vite 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
bez odpovédi 27 16,77% 28 20,90% 22 15,07% 33 22,15% 55 18,64%
Praha
divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf'. Zaci 4. tt. Zaci 5. tf. Zaci celkem
nékdo dalsi Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost %
jind osoba 11 6,83% 11 8,21% 7 4,79% 15 10,07% 22 7,46%
zvife 1 0,62% 0 0,00% 0 0,00% 1 0,67% 1 0,34%
bez odpovédi 67 41,61% 45 33,58% 46 31,51% 66 44,30% 112 37,97%

Nejvice zak, kteti se nechtéji nikomu podobat, pochazi z Prahy — 4,97 % divek a 4,48 %
chlapcii. MimopraZzsti nemaji Zadné vzory v téméf poloviénim mnoZstvi —uvedlo to 2,48 %
divek z vétSich mést, 2,24 % chlapci a 1,24 % divek z malych obci. Chlapci z vétsich
mést tuto odpoveéd’ viibec nepsali. Mnoho zaki vSak na otazku 7) viibec neodpovédélo —
nejvice opét prazskych. Udaje jsou zaznamenané v Tabulce 20 Polozka 7 Zadny vzor,

Zadna odpoved’ — regionalni porovnani.
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Tabulka 20 Polozka 7 Zddny vzor, Zddnd odpovéd — regiondlni porovndni

mimo Prahu do 5 000 obyvatel

divky 4.45. tF. chlapci 4.45. tF. Z3ci 4. ti. Z4ci 5. ti. 7aci celkem
Zetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost %
nechci se nikomu podobat, nemam zadny vzor 2 1,24% 3 2,24% 3 2,05% 2 1,34% 5 1,69%
zadnd odpovéd’ 4 2,48% 5 3,73% 7 4,79% 2 1,34% 9 3,05%
mimo Prahu nad 5 000 obyvatel
divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. ti. Zaci 5. ti. zaci celkem
cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost %
nechci se nikomu podobat, nemam zadny vzor 4 2,48% 0 0,00% 3 2,05% 1 0,67% 4 1,36%
z4dnd odpovéd’ 4 2,48% 9 6,72% 4 2,74% 9 6,04% 13 4,41%
Praha
divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. tf. zaci celkem
Zetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost % Cetnost %
nechci se nikomu podobat, nemam zadny vzor 8 4,97% 6 4,48% 6 4,11% 8 5,37% 14 4,75%
zadna odpovéd 17 10,56% 10 7,46% 15 10,27% 12 8,05% 27 9,15%

V dalsich castech otazky jsou respondenti vyzvani k tomu, aby uvedli divody, pro¢ by se

uvedené osobé chtéli podobat a co by pro to délali.

Jako divody respondenti nejéastéji poukazovali na:

povahové a charakterové rysy (hodny, laskavy, chytry, silny atd.) — pfedevsim u rodinnych
prislusnikti, kamaradd, ale i u literarnich postav — divky i chlapci

dovednosti (umi hrat fotbal, umi hrat na hudebni nastroj, umi zpivat, umi si poradit
v riznych situacich, mé silu atd.) — nejcastéji u medidln€ znamych osob z fad sportovct a
umélct, literarnich postav i blizkych osob — vice chlapci, ale i divky

schopnosti (kouzli, mluvi se zvitaty, stfili pavuciny atd.) — nejvice u literarnich, seridlovych
a fiktivnich postav — vice divky, ale i chlapci

vzhled (mé krasné vlasy, je krasnd, ma krasnou postavu, je svalnaty, dobfe se obléka atd.) —
zejména u kamaradek a medialné zndmych osob z fad herecek, zpévacek a sportovct — vice
divky

Z dostupnych odpovédi 1ze vyvodit, ze chlapci vice touzi po dosazeni urcitych dovednosti,
v mnoha ptipadech napt. hrat dobfe fotbal a k tomu smétuji svoje aktivity, tzn. vice trénuji.
Za vidinou nejlepSiho fotbalisty vSak nevidi jen jeho schopnosti, ale také popularitu a
finan¢ni zisky. S détskou naivnosti jsou piesvédceni o svém budoucim sportovnim uplatnéni
a uspéchu. Divky vice oceiiuji vzhled, resp. krdsu svych vzord, ale také dovednosti a

povahové ¢i charakterové rysy. Vice tithnou k uméleckym smértim nez chlapci. Divky také
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vice ocenuji povahu a charakter rodinnych ptislusniki, kdezto chlapci asto zminuji urcité
dovednosti.

V mnoha ptipadech respondenti zadny divod neuvedli.

Co by délali, aby se pfiblizili svym vzorim nejcastéji respondenti uvadéli ,,choval/a by se
podobné nebo stejné, jako miyj vzor®, ,,vypadal/a bych podobné nebo stejné, jako muj
vzor®, ,hodné nebo vice bych trénoval/a“, ,studoval/a bych“, ,hubla bych® atd.
Objevovaly se 1 odpovédi typu ,,to vazné nevim®, ,,asi nic“, ,,nechal/a bych to tak* apod.

V mnoha ptipadech respondenti neuvedli, jak by se zachovali.

Celkové je mozné konstatovat, Ze respondenti ocefiuji hodnoty tykajici se povahovych a
charakterovych ryst jako je byt hodny, mily, laskavy, chytry, psychicky silny a odolny,
vytrvaly, pilny, milujici a vstficny. Vazi nabytych dovednosti ziskanych usilovnou praci a
tréninkem. Poukazuji také na hezky ¢i libivy vzhled, ktery ¢asto byva dosazen urcitou pili a
usilim, napf. svalnaté té€lo a hezkou postavu ma ten, kdo dodrzuje spravnou Zivotospravu —
zdravé se stravuje, sportuje, neuziva navykové latky. Hezké vlasy a obli¢ej ma ten, kdo
o sebe pecuje. V tomto sméru lze poukazat i na ur€ité vizualni vnimani respondentt. Takové

vnimani odpovida vyvojovym specifikiim zaki.

Vsechny odpovédi respondentli jsou zaznamenané v piilohach rozdélenych podle kategorii:
Priloha 27 Polozka 7  Literarni postava — diivod a ciny

Priloha 28 Polozka 7 Znamda osobnost — duvod a ciny, 1. ¢ast

Priloha 29 Polozka 7 Znama osobnost — diivod a ciny, 2. cast

Priloha 30 Polozka 7 Znama osobnost — diivod a ciny, 3. ¢ast

Priloha 31 Polozka 7 Dalsi osoba — ditvod a c¢iny

Priloha 32 Polozka 7 Osoba z mého okoli — ditvod a c¢iny
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2.3.8 Polozka 8)

Co obdivujes na svych rodicich?
Co bys délal/délala stejné jako oni, aZ budeS dospély/dospéla a budes mit svoje déti?

Tato polozka navazuje na ptedchozi. Zkouméa podrobnéji zda a v jaké mife se respondenti
ztotoziuji s vychovnym pfistupem, chovanim a hodnotami svych rodict a nakolik a v ¢em
chtéji v budoucnu své rodice napodobovat, resp. jak vidi svoji rodicovskou roli. Na alespon
jednu ¢ast otazky odpovédélo 263 respondentii, tj. 89,15 %, Zadnou odpovéd’ neuvedlo

32 respondenti, tj. 10,85 %.

Prvni ¢ast otazky vyzyva respondenty k zamysleni a popsani, co na svych rodi¢ich obdivuji.
10 zaka (tj. 3,80 % z poctu odpovidajicich zakl) odpovédelo, ze na svych rodi¢ich obdivuje
vSechno. 8 Zaki (tj. 3,04 %) uvedlo, Ze na svych rodi¢ich nic neobdivuje. 4 Zaci nevédéli
a 3 Zaci nechtéli odpovédét. Ojedinéle se objevily odpovédi, které 1ze vnimat jako negativni
—,,jak dokaZzou vybuchnout, kdyz se zlobi*; ,,Ze mi rozkazuji“. 2 Zaci obdivuji na rodicich
»Ze jsou dospéli“. Protoze své odpovédi tito Zaci vice nespecifikovali, neni jasné, co tim
mysleli. Ostatni odpovédi byly veskrze v pozitivnim duchu. Nejcastéji déti poukazovaly
na moralni hodnoty, resp. povahové a charakterové rysy rodic¢i. Vyzdvihovaly predevS§im
to, Ze rodice jsou hodni (nejCastéji uvadéna vlastnost dobrého Cloveéka viz vyse), mili,
laskavi, trpélivi, ve viem jim pomohou, jsou vtipni. Casto poukazovaly na rizné
schopnosti a dovednosti — jsou pracoviti, se v§im si poradi, vZdy si védi rady, umi cizi
jazyky, maji urcité védomosti, jsou vzdélani, jsou zrucéni, maji riuzné odborné
dovednosti, maminky umi varit, tatinkové umi leccos spravit. Nékolik déti uvedlo ,,Ze
to se mnou vydrzi“. To svéd¢i o jejich uvédomeéni, Ze jejich chovani vykazuje urcité

negativni prvky (odmlouvani, neuposlechnuti, ignorovani pokyni, porusovani pravidel atd.).

Ve druhé casti méli respondenti predikovat svoji budouci rodicovskou roli a porovnat ji
s rodiCovskou roli svych rodi¢i. Z nékterych odpovédi neni mozné posoudit, zda timto
chovanim své rodi¢e kopiruji nebo poukazuji na svlij odlisny piistup. 10 déti uvedlo, ze
nevi, jestli budou mit déti anebo rodicovstvi kategoricky odmitlo. Ojedinéle se déti
vyjadiovaly ve smyslu, Ze nevi, jak se budou v budoucnu chovat. Jedna divka uvedla, ze je
ji ptece teprve 11 let. VétSinové se vSak déti vyjadrily pozitivné, nékteré uvadely i pocet

svych planovanych déti. Takové uvédomeéni poukazuje na trvalou hodnotu rodiny a
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nezbytnost rodinného zazemi. Casto zmifovaly, ze budou urditou &ast rodifovskych
postupii opakovat u svych déti, napt, nebudou se na n¢ zlobit, budou na n¢ hodné, budou
jim pomaéhat, budou se k nim chovat spravedliveé, budou spolec¢né jezdit na vylety, budou
jim kupovat rizné véci. Nékteri zaci chtéji v budoucnu pecovat o své déti stejné, jako
pecuji jejich rodice o n€. Ze zaznamenanych odpoveédi neni mozné vyvodit, ze by se nékdo
z zaki chtél v budoucnu ke svym détem chovat naprosto odlisné, nez se k nému chovaji

jeho rodice.

Odpovédi respondentt byly veskrze v pozitivnim duchu. Nevyskytl se vyrazny rozdil mezi
odpovéd'mi divek a chlapcti, ani mezi odpovéd'mi zaka z riznych regionti. Nejéastéji déti
poukazovaly na moralni hodnoty, resp. povahové a charakterové rysy rodi¢ia. V predikci
své budouci rodicovskeé role se déti vétSinové vyjadrily pozitivné, nékteré uvadély i pocet
svych planovanych déti. Casto zminovaly, Ze budou uréitou &ast rodi¢ovskych postupii
opakovat u svych déti. Ze zaznamenanych odpovédi neni mozné vyvodit, Ze by se nékdo
z 74kl chtél v budoucnu ke svym détem chovat naprosto odliSné, nez se k nému chovaji

jeho rodice.

Roztiidéni odpoveédi v nasledujicich tabulkéch je jen z praktickych divodi, nebot’ takto jsou
prehlednéjsi a je mozné snadno porovnavat odpoveédi v jednotlivych skupinach zakd.
Piehled odpovédi zakid malych obci viz Priloha 32 Polozka 8 Obdiv k rodicum a jejich
napodobeni — obce do 5 000 obyvatel.

Ptehled odpovéedi zakt z vétSich mést viz Priloha 33  Polozka 8 Obdiv k rodicum a jejich
napodobeni — obce nad 5 000 obyvatel.

Piehled odpovédi zakt z Prahy viz Priloha 34 Polozka 8 Obdiv k rodiciim a jejich

napodobeni — Praha.
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2.3.9 Polozka 9)

Oznadé, co bys radéji délal/délala:

Tato otdzka je jen jakousi sondou zjiStujici preference Cinnosti zaka v jejich volném case.
Respondent je pozadan, aby vybral tu ¢innost, které by se radéji v€noval. Proti sobé jsou
zamérné postaveny aktivity, které pisobi mirn€¢ kontroverzné. Maji vypoveédét o tom, zda
respondenti davaji pfednost individudlnim cinnostem nebo rad€ji travi sviy cas
ve spolecnosti svych vrstevnikli. Zda se budou rad¢ji bavit, nez aby splnili své povinnosti.
Zda se budou vénovat zabavé s vrstevniky nebo radéji pomohou rodicim nebo stravi ¢as
s prarodi¢i. Zda radéji budou poznavat krasy ptirody nebo se bavit na Matéjské pouti.
Nejkontroverznéjsi je zfejmée polozka, ve které je proti sobé postavena aktivni povinnost
(dnes mozna spise dobrovolnost) psat si domaci kol proti pasivnimu a konzumentskému
sledovani televize. Pivodni predikce, Ze vétSina respondentii se prikloni ke sledovani
televize, se k mému velkému uspokojeni nepotvrdila — ke sledovani televize se piiznalo
50 % respondentll, ke psani domaciho tkolu 46 % respondentl. PiestoZze pokyn nabada
respondenty k oznaceni té¢ ¢innosti, kterou by radé€ji konali, n€ktefi z nich oznacili obé&
moznosti, n¢ktefi neoznacili Zadnou. Odpovédi jsou v tabulkdch zachyceny tak, jak je
respondenti uvedli, proto v nékterych kolonkach neodpovida pocet Cetnosti poctu zak, resp.
procentudlni vyjadreni neodpovida v souctu 100 %. Souhrnné odpovédi respondentli jsou

zaznamenané v Tabulce 21 Otazka 9 Preference cinnosti ve volném case — souhrn.
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Souhrn

divky. chiapd

celkem

[ax 7

7 146

5.1 %0

59 145

Tabulka 21 Otazka 9 Preference cinnosti ve volném case — souhrn

e = = = 4. tf. divky 4. tf. chlapci 5. tf. divky 5. tf. chlapci
getnost % Zetnost % Eetnost % Zetnost %
hrél/hréla spoleenské hry s kamarady 68 96% 56 75% 77 86% 50 85%
sam si hrél/sama si hrala hry na mobilu (tabletu, ...) 3 4% 11 15% 11 12% 10 17%
jel/jela na vikend k babiéce a dédovi 45 63% 38 51% 54 60% 30 51%
jel/jela s kamarady na vylet 30 42% 30 40% 38 42% 30 51%
0 0 0
3el/3la s kamarady na hiisté 56 79% 61 81% 80 89% 54 92%
éetl/Eetla si doma knizku 15 21% 8 11% 14 16% 3 5%
3el/5la na navstévu ke kamarddovi/kamaradce 33 46% 23 31% 25 28% 23 39%
pomohl/pomohla mamince s pfipravou obéda 43 61% 49 65% 68 76% 33 56%
psal/psala domdci ukol 46 65% 36 48% 29 32% 24 41%
dival/divala se na televizi 23 32% 31 41% 58 64% 36 61%
0

jel/jela s rodici na vylet do hor 55 77% 48 64% 47 52% 36 61%
3el/sla s rodi¢i na Matéjskou pout 18 25% 22 29% 42 47% 25 42%
poslouchal/poslouchala babi¢ku a dédu vypravét o jejich détstvi 63 89% 53 71% 76 84% 43 73%
bavil/bavila se s kamarady o spoluzacich, které nemate moc radi 10 14% 13 17% 11 12% 15 25%
hrél/hrala s rodinou Clovéce nezlob se nebo jinou hru 64 90% 51 68% 71 79% 38 64%
sledoval/sledovala oblibeného youtubera 7 10% 18 24% 17 19% 22 37%
3el/sla na oslavu babicCinych narozenin 59 83% 52 69% 72 80% 44 75%
3el/3la na oslavu narozenin svého kamarada/svoji kamaradky 15 21% 21 28% 23 26% 19 32%

divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. zaci celkem

Cetnost % Cetnost % Cetnost %

145 90% 106 79% 251 85% |hral/hréla spoleenské hry s kamarady

14 9% 21 16% 35 12% |sam si hrél/samasi hrala hry na mobilu (tablety, ...)

99 61% 68 51% 167 57% |jel/jela na vikend k babiéce a dédovi

68 42% 60 45% 128 43% |jel/jelas kamarady na vylet

136 84% 115 86% 251 85% |3el/sla s kamarady na hristé

29 18% 11 8% 40 14% |&etl/Cetla si doma knizku

58 36% 46 34% 104 35% |3el/sla na ndvstévu ke kamaradovi/kamaradce

111 69% 82 61% 193 65% |pomohl/pomohla mamince s pFipravou obéda

75 47% 60 45% 135 46% |psal/psala domaci tkol

81 50% 67 50% 148 50% |dival/divala se na televizi

102 63% 84 63% 186 63% |jel/jelas rodi¢i na vylet do hor

60 37% 47 35% 107 36% |Sel/3las rodidi na Matéjskou pout

139 86% 96 72% 235 80% |poslouchal/poslouchala babicku a dédu vypréavét o jejich détstvi

21 13% 28 21% 49 17% |bavil/bavila se s kamarady o spoluzacich, které nemate moc radi

135 84% 89 66% 224 76% |hral/hréla s rodinou Clové&e nezlob se nebo jinou hru

24 15% 40 30% 64 22% |sledoval/sledovala oblibeného youtubera

131 81% 96 72% 227 77% |3el/3la na oslavu babié¢inych narozenin

38 24% 40 30% 78 26% |3el/3la na oslavu narozenin svého kamarada/svoji kamaradky
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mimo Prahu do 5 000byvatel  Tiyhylka 22 Otdzka 9 Preference cinnosti ve volném case Podle vysledku chlapci
™ — obce do 5 000 obyvatel

I
5.17 7| 9 36 4 r
o,
celkem s | @ 5 divky 4.+5. tF. chlapci 4.+5. ti. Zaci celkem V4 malyCh ObCl (17 A)) a
Eetnost % Eetnost % Eetnost %
|hrél/hra’|a spolefenské hry s kamarady 54 92% 37 80% 91 87% 0 4
|sa'm si hral/sama si hréla hry na mobilu (tabletu, ...) 3 5% 8 17% 11 10% zZ Prahy (22 A)) a leky
[iet/iela na vikend k babiéce a dédovi [ 35 T sow | [ 23 [ so% |[ s8 [ s5% | X441 X ( o )
liel/jela s kamarady na vylet [ 22 | 3 || 22 | 48% | [ 4 [ 4% | z VetSICh mest 1 1 A)
[gel/la s kamarady na hFigts | a5 [ 76w | [ a2 [ o1% |[ 87 [ 8% | 4 11
[¢etl/etla si doma knizku [ 1 ] aew || 6 [ 1% | [ 27 [ 1% | vice hraj 1 hry
[gel/zla na navstévu ke kamaradovi/kamaradce [ 16 T 27 | [ 25 T 3% | [ 31 [ 30% | na mobilu nei Ostatni
|pomoh|/pumohla mamince s pfipravou obéda | 42 | 71% | | 34 I 74% | | 76 I 72% ]
[osal/psala domc kol [31 [ % | [ 2 [ 5% | [ 5 [ 5% | skupiny. Presto vSak
[dival/divala se na televizi [ 25 | a0 || 22 | as% | [ a7 | as% |
we . r .7 ~
[iel/jela s roditi na vylet do hor [ [ | [ = [ | [ 7 [ %] vSichni dava_]l preanSt
[sel/31a's rodici na Matgjskou pout [ 14 | 24% || 14 [ 30% | [ 28 [ 27% |
b4 r r
[poslouchal/poslouchala babitku a d&du vypravét o jejich détstvi | st [ 8% | [ 3¢ [ 7a% | [ & [ 8% | SpOlecenSkym hl‘am
|bavi|/bavi|a se s kamarddy o spoluZdcich, které nemate moc radi | 7 | 12% | | 10 | 22% | | 17 ‘ 16% |
r
|hrél/hré|a s rodinou Clové&e nezlob se nebo jinou hru | 51 | 86% | | 33 | 72% | | 84 ‘ 80% | S kamarady'
|s|edoval/sledovala oblibeného youtubera | 7 | 12% | | 14 I 30% | | 21 I 20% ]
|§el/§la na oslavu babiéinych narozenin | 52 I 88% | | 33 I 72% | I 85 [ 81% ] 4 18
|§el/§la na oslavu narozenin svého kamaréda/svoji kamaradky | 5 I 8% | | 18 I 39% | I 23 l 2% ] Vlkend u babl(:ky a

dédy mirn¢ uptfednostiiuji prazsti Zaci, divky 65 %, chlapci 62 %, a divky z malych obci
59 %. U ostatnich skupin jsou pfiblizn¢ nebo zcela stejné poméry pii volbé vikendu u

prarodici nebo volbé vyletu s kamarady.

Byt na h¥isti s kamarady je aktivita, kterou upfednostiuji vSechny skupiny pred ¢tenim
si doma. O ¢teni viibec neprojevili zajem chlapci z vétSich mést. Nejvice by si doma ¢etli

divky z malych obeci (11 %) a divky z Prahy (13 %).

Pt volbé, zda plijdou za kamaraddy nebo zda pomohou mamince v kuchyni, se pro pomoc
mamince rozhodlo nejvice divek z vétSich mést (78 %), nasledovali chlapci (74 %) a

mimo prahunad so0obyatel Tubulka 23 Otdzka 9 Preference cinnosti ve volném case  divky (71 %) z malych

P

e — mesta nad 5 000 obyvatel L
i ——— obci. Divky z Prahy by

colkom 7 [ = w divky 4.45. tf'. chlapci 4.45. tF. Zaci celkem
getnost % getnost % Zetnost %

|hrél/hréla spoleéenské hry s kamarady 25 93% 25 76% 50 83% o
|sém si hrdl/sama si hrala hry na mobilu (tablety, ...) 3 11% 1 3% 4 7% pomOhly v 64 A) a
[iet/jela na vikend k babiéce a dédovi [ a5 T osew | [ 11 [ 33% | [ 26 [ 43% | praigti chlap ci v60 %
liel/jela s kamarady na vylet | 15 [ sew | [ 13 [ 39% | [ 28 [ 4m% |
Sel/$la s kamarady na hfisté 26 96% 23 70% 49 82% 1 5né ]
| | | | | | | | [ | Neyjméné pak necela
[¢etl/etla si doma knizku [ s ] 1% || [ o || 5 | 8% |

. o
|§e|/§|a na navitévu ke kamaradovi/kamaradce | 11 | 41% | | | 27% | | 20 | 33% | pOlOVlna, 48 % Py Chlapcu
|pomoh|/pomohla mamince s pfipravou obéda | 21 | 78% | | 15 [ 45% | | 36 ] 60% I

v v
[psal/psala doméci tkol [ T se% | [ 16 | 4% |[ 31 [ 5% | Z vetSich mést.
[dival/divala se na televizi [ 13 | a8 || 20 [ 3% |[ 23 | 38% |
[iel/jela’s roditi na vylet do hor [ 13 T 48w | [ 16 [ a8% | [ 20 [ 48% | r 4
[sel/3la s rodici na Matéjskou pout | 15 [ se% | [ 20 [ 30% | [ 25 [ 42% | O psanl uk01u nebo
[poslouchal/poslouchala babitku a d&du vypravét o jejich détstvi [ 25 [ o3% | [ 22 [ e |[ a7 [ 78% | ANt 1 11
|bavi|/bavi|a se s kamarddy o spoluZdcich, které nemate moc radi | 3 | 11% | | I 9% | | 6 I 10% | Sledovanl teleVIZe J 12
|hrél/hra’\|a s rodinou Clové&e nezlob se nebo jinou hru | 20 | 74% | | 20 | 61% | | 40 | 67% | bylo pséno V}’]ée
|s|edcva|/sledova|a oblibeného youtubera | 7 | 26% | | [ 15% | | 12 ] 20% I
) 7

|§e|/§|a na oslavu babitinych narozenin | 2 I 81% | | 20 I 61% | | 42 I 70% | Vv Souhmnem hOanCenl‘
[8el/31a na oslavu narozenin svého kamarada/svoji kamaradky [ s T aw || 7 [ 21% | [ 12 | 20% |




Praha Tabulka 24 Otazka 9 Preference ¢innosti ve volném case Pfi podrobnéjsim

X5 5 ‘[ e — Praha
5.1 s | 3 7% hl d r
— =T = = divky 4.45. tF. chlapci 4.45. tF. saci celkem ponledu s€ pro psani
Getnost % getnost % Zetnost %
|hré|/hra'|a spolecenské hry s kamarady 66 88% 44 80% 110 85% P4 4
|sém si hrdl/sama si hrala hry na mobilu (tablety, ...) 8 11% 12 22% 20 15% domaCIhO UkOIU
[iet/iela na vikend k babiéce a dédovi [ a0 T esw | [ 38 [ 2% | [ 83 [ ea% | o, 4
liel/jela s kamarady na vylet | 31 | aw | [ 25 [ as% | [ s6 [ 43% | rOZhOdIO 53 A) dlvek a
[zel/slas kamarady na hfsté [es [om | [0 [ o |[1s [ s | §2 %% chlapcﬁ 7 mal}'/ch
[¢etl/etla si doma knizku |13 [ | [ s [ o | [ 18 [ 1a% |
[sel/31a na navstévu ke kamaradovi/kamaradce [ 31 T aw | [ 22 T a% |[ 53 [ a1% | Obci’ 56 % divek a
|pomoh|/pomoh\a mamince s pfipravou obéda | 48 | 64% | | 33 | 60% | | 81 I 62% ]
o
[psal/psala domaci kol [ 20 T 3% | [ 20 T 36% | [ a0 [ 38% | 48 % Chlapcu Z Vétéich
|dival/divala se na televizi [ a3 | sm || 35 [ ea% | [ 78 | 60% |
v e
jel/jela s rodidi na vylet do hor 16 61% 34 62% 80 62% meést, 39 % divek a
s
[sel/31a's rodici na Matgjskou pout [ 31 | a% || 23 | 42% | [ 54 [ 2% |
o O
[poslouchal/poslouchala babitku a dédu vypravét o jejich détstvi | 63 [ 8a% | [ a0 [ 73% |[ 103 [ 79% | 36 A’ Chlapcu zZ Pl‘ahy-
|bavi|/bavi|a se s kamarady o spoluZdcich, které nemate moc radi | 11 | 15% | | 15 | 27% | | 26 ‘ 20% |
r__r .
|hrél/hré|a s rodinou Clové&e nezlob se nebo jinou hru | 64 | 85% | | 36 | 65% | | 100 ‘ 77% | Sledovanl teleVlze by
|s|edoval/sledovala oblibeného youtubera | 10 | 13% | | 21 | 38% | | 31 { 24% I
. 0 ,
[se1/31a na oslavu babigtinych narozenin [ 24 T 3% | [ 18 [ 33% | [ 4 [ 3% | zvolilo 42 %o divek a
|§e\/§|a na oslavu narozenin svého kamaréda/svoji kamaradky | 3 I 4% | | 8 I 15% | | 1 l 8% ]

48 % chlapci z malych
obci, 48 % divek a 30 % chlapci z vétSich mést, 57 % divek a 64 % chlapcii z Prahy.
V nékterych Skoléch jsou domaci tkoly stale soucasti piipravy do skoly, v jinych jsou jiz jen

na bazi dobrovolnosti.

Pii volbé mezi vyletem do hor nebo navstévou Matéjské pouti daly témér vSechny skupiny
zaku prednost vyletu do hor. Vyjimkou jsou divky z vétSich mést (56 %), ty by volily

Matéjskou. Diivodem je pravdépodobné fakt, ze velka ¢ast jich pochézi z Trutnova, tedy

podhtifi Krkonos, a vylet do hor pro né neni nijak atraktivni.
Vypravéni prarodi¢u daly svelkou pievahou prednost vSechny skupiny ZzZaku
pred povidanim si s kamarady o spoluZacich, resp. jejich pomlouvanim.

Ve volb& mezi spole¢enskou hrou typu Clovéée nezlob se nebo sledovani youtubera dali

Zaci opét s velkou prevahou prednost spolecenské hie.

V poslednim rozhodovani byli Zaci postaveni pied volbu, zda se zii¢astni oslavy narozenin
babic¢ky nebo kamarada. Zde dali zdci mnohokrat prednost oslaveé narozenin babicky, i
kdyz u prazskych zaku je znatelna nerozhodnost, nebot’ odpovédélo piiblizné jen 40 %
zaku.

Z vyslednych odpovédi je mozné vyvodit, Ze respondenti upiednostiiuji spoleCenské

aktivity pred aktivitami individualnimi, a to jak ve spole¢nosti rodiny, tak i vrstevniki.
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Stale pretrvava silny vliv rodiny (pomoc mamince, babi¢¢iny narozeniny), ale projevuje se
také vliv vrstevnika (spole¢enské hry s kamarady a nerozhodnost volby mezi vikendem
u prarodi¢ii nebo vyletem s kamarady). Lze se ovS§em domnivat, Ze volby byly ovlivnény

momentalnim rozpolozenim respondentti a v opakovaném Setfeni by se rozhodovali jinak.
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2.3.10 Polozky 10) a 11)

Co nejradéji délas ve svém volném case?
Co bys jesté o sobé rad dodal/rada dodala?

Posledni otazky dotazniku dopliuji pfedchozi rozhodovani o Cinnostech ve volném case a
ptfipadné zptesiiuji vyjadieni respondentl k jejich volnému casu nebo jejich osobnosti.
V otazce 10) se respondenti vyjadfovali k traveni svého volného ¢asu. Z jejich odpovédi je
zifejmé, Ze Casto nezminili vSechny své volnocasové aktivity, nybrz jen ty, které povazovali
za zéasadni. V otdzce 11) méli moznost cokoliv dodat ke své osob¢, upfesnit nékteré
informace. Casto se jejich sdéleni vztahovala k volnodasovym aktivitdm, plantim
do budoucna, tomu, co maji radi nebo vztahiim k né¢komu ¢i néé¢emu. K odpovédi na otazku
volného ¢asu 10) pfinalezi vzdy respondenttiv dodatek, resp. odpovéd’ na otdzku 11). VéEtSina
respondentll tuto moznost vyuzila, nékteti vSak neodpovédeli. Sdéleni respondentli jsou
pro lepsi ptehlednost uspotfadana do tabulek podle regionti a jednotlivych skupin zaki.
Zaci ve svém volném &ase hodné sportuji, setkavaji se s vrstevniky, vénuji se uméleckym
¢innostem, staraji se o své domaci mazli¢ky, hraji si nebo hraji hry a ¢tou si. Nékteri
odpocivaji nebo spi, ale vétSina se vénuje aktivnimu traveni volného ¢asu. Zde nejsou
patrné velké rozdily ani z pohledu regionalniho ani mezi travenim volného casu divek a
chlapct. Roli hraji jen druhy sporti a volby uméleckych €innosti — ty provozuji spiSe
divky.

Odpovédi zakt jsou uvedené v:

Priloze 35 Polozka 10 Volny cas/Polozka 11 Dodatek — obce do 5 000 obyvatel

Priloze 36 Polozka 10 Volny c¢as/Polozka 11 Dodatek — obce nad 5 000 obyvatel
Priloze 37 Polozka 10 Volny cas/Polozka 11 Dodatek — Praha
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2.4 Dopliujici prace s jednou tridou v pribéhu $kolniho roku
Tato kapitola doplituje vyzkum roku 2023 o dvé specifické prace v jedné tfide€, z nichz jedna
vyzkumu piedchazela a byla jakousi pfipravou na néj a druha jej doplnila, aby potvrdila

vyzkumné vypovedi respondentt.

2.4.1 SloZeni tFidy, stru¢na charakteristika Zaka a klima tiidy

Do péatého ro¢niku vstupovalo ze ¢tvrté tiidy 15 zaku, ktefi spolu chodili do jedné tiidy
od zacatku Skolni dochazky. Pivodné bylo ve tfid¢ 24 zaka, postupné v priabehu Ctyft let 9
zakl odeslo do jinych skol. Po celou dobu ctyt let méli jednu tfidni ucitelku. Na zacatku
patého ro¢niku do tfidy ptibyl 1 Zak, ktery rocnik opakoval a 3 Z4ci cizinci, resp. 1 zdk a
1 zakyn¢ z Ukrajiny a 1 Z&kyn€ z Estonska. V pribéhu patého ro¢niku jesté v lednu
ptistoupila 1 zakyné z Ruska a béhem tnora 1 zakyné z Ukrajiny. Pocet zakl se ve druhém

pololeti ustalil na poctu 21, z toho bylo 11 divek a 10 chlapct.

Podrobnéjsi charakteristiky jednotlivych zakyn a zaki a klima tfidy jsou vedeny v Priloze
38 Podrobnéjsi charakteristika Zdkii a klima tiidy. Oznadeni zakyn ZQ1-11 a zakta ZJ3'1-

10 je pouZzito také v oznaceni reportadZnich zdznami a eseji.

2.4.2 Reportaz s rodici a prarodici

Zéci byli pozadani, aby se své rodi¢e a nejlépe i prarodice vyzpovidali a zjistili uréité
informace tykajici se jejich détstvi a Skolniho Zivota. Pomoci reportdzniho dotazniku
zaznamenavali jejich odpovédi. Cilem reportaZe bylo porovnani Skolniho Zivota tfi generaci,
hledéani shod a rozdilii v oblasti oblibenosti literarnich ¢i filmovych hrdini a jejich pfijimani
jako vzort, v oblasti trdveni volného ¢asu a vztahti s vrstevniky, v oblasti pomoci rodi¢tim 1
v ne/oblibenosti vyu¢ovanych predméti. Reportazni dotaznik je k dispozici v Priloze 39
Reportaz — vzpominky na detstvi. Vzhledem k rozsdhlosti ziskanych informaci zde uvadim
casteny zaznam, tykajici se literarnich a filmovych hrdinl a jejich vlivu na rodic¢e a

prarodice a traveni volného Casu rodi¢l a prarodici:

(M — maminka, T — tatinek, B — babicka, D — dédecek, S — stryc; --- znamena kolonka

bez zaznamu)
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M/1978
T/1978
B/1950
D/1953

M/1978
T/1978
B/1950
D/1953

M/1978
T/1978
B/1950
D/1953

M/1978
T/1978
B/1950
D/1953

792

M/~
T/
B/
D/---

M/
T/
B/-—
D/---

|Mél/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?

Déti z Bullerbinu. Jak ty déti mély hezkou partu kamardda.
Honzik z knihy Honzikova cesta. Jak Honzikobjevuje venkov.
Vinnetou. ProtoZe byl kovboj.

Vinnetou. Jeho pristup k Zivotu, Cestnost.

|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

Krakonos, protoZe byl mocny a spravedlivy.
Chobotnicky z Il. Patra. Byly vesely a chytry.
Vinnetou. Cestny, spravedlivy, hezky.

Jean Paul Belmondo. Veselost a jedndni.

|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

Ctéla byt chytrd a moudrd jako krakonos, takZe se hodné ucila.

Jako Honzik jsem chtél objevovat pfirodu a venkov. Chodil jsem do turistického oddilu.
Vinnetouovi. Béhdni a sport.

Nechtél.

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném Case?

Cetla a rucni prdce.

Chodil s klukama sportovat.

Chodila ven a hrdla si. Hickovdni. Rucni prdce.
Hrdl tenis, zdvodné. Sporty.

|Mél/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z kniZek a co té na ni zaujalo?

Vila Amdlka - méla dlouhé viasy a byla krdsnd.
Cervendcdek z Rychlych $ipi. Cervend capka.

Nepamatuje si to.

|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

Krakonos, protoZe byl mocny a spravedlivy.
Vinnetou. Odvaha a Cestnost.

Radovan Lukavsky.

Kina ani tevize nebyly.

|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

Vinnetouovi. Vyrabél siindidnskou celenku.
Chtéla byt jako Marie Terezie.
Nevi.

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném Case?

S kamarddkami skdkaly pres gumu, lezly po klepadlech a po stromech.
Lezl po stromech a trhal tfesné.

Sbirala vajicka.

Rad chodil do Sokola.

95



793

|Mél/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?

M/1976  ---

T/1976  Ferda Mravenec, se vsim si poradi.

B/1955  Honzik z Honzikovy cesty. Jak byl odvdzny.
D/--- -

|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

M/1976  ---
T/1976  Pys$nd princezna
B/1955  Vinnetou. Smysl pro spravedinost.

D/ -
|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

M/1976  ---

T/1976  ---

B/1955  Nechtéla se fyzicky podobat.

D/--- -

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném Case?

M/1976  Jezdila na kole, rucni prdce, lezeni na stromy.
T/1976  Chodil ven.

B/1955  Hrdla volejbal a bruslila.

D/--- ---
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|Mél/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z kniZek a co té na ni zaujalo?

M/1985  Liska Bystrouska. Chytrost.
T/1984  Rumcajs. Byl to loupeznik.
B/1964  Makovd panenka.

D/1961  Princ Bajaja. Odvaha

|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

M/1985 Vinnetou. Odvaha.
T/1984  Nemél.

B/1964 Neméla.

D/1961  Princ Bajaja. Odvaha

|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

M/1985 Nechtéla.

T/1984  Ne.

B/1964  Ne.

D/1961  Ano. Byl odvdzZny.

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném Case?

M/1985 Chodila ven.
T/1984  Jezdil na kole.
B/1964  Cetla.

D/1961  Jezdil na kolobézce.
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|Mél/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?

M/--- Martin v rdji. Pohodovej kluk.
T/--- Vinnetou. Pera na Celence.
B/--- Nepamatuje si.
D/--- ---
|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?
M/--- Medvidek Pu. Zlutd barva, je to vesely medvidek.
T/--- Old Shaterhand. Bambitka - puska.
B/--- Nepamatuje si.
D/--- ---
|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?
M/--- Ne.
T/--- Ne.
B/--- Nechtéla. Nic.
D/--- ---
|Cojsi nejradéji délal/a ve volném Case?
M/--- Chodila ven s kamarddama.
T/--- Hrdél fotbal.
B/--- Hrdla forbal a hokej a chodila ven.
D/--- ---
796

|Mél/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z kniZek a co té na ni zaujalo?

M/1980 Ano méla Lisu z déti z Bullerbinu. Byla kamarddskd.
T/1981  Vinnetou. Byl odvdzny a moudry.

B/1961  Heidi, dévidtko z hor. Jeji statecnost a pfibéhy.
D/1957  Kapitdn Nemo. Jeho dobrodruzné pribéhy.

|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

M/1980  Cdryfuk. Ze umél carovat.

T/1981  Ellen Ripleyovd. Touha objevovat a odvaha jit proti proudu.
B/1961  Pipidlouhd punéocha.

D/1957  Vinnetou a Old Shaterhand. Pratelstvi.

|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

M/1980 Ano, éetla kniZzku dokola.

T/1981  Vinnetou. Vyrobil jsem si luk a sip.
B/1961 Ne.

D/1957  Ano.

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném Case?

M/1980 Chodila na skauta, ven a za kamarddy.

T/1981  Hrdl jsem siv pfirodé s kamarddy.

B/1961  Vyrdbéla oblecky z papiru na papirovou panenku. Cetla knizky, béhala venku s kamarddkami.
D/1957  Chodlil s tdtou do pfirody a s kamarddy ven.
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M/1978
T/1976
B/1949
$/1968

M/1978
T/1976
B/1949
$/1968

M/1978
T/1976
B/1949
$/1968

M/1978
T/1976
B/1949
$/1968
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M/1987
T/1983
B/
D/---

M/1980
T/1981
B/-—
D/---

M/1980
T/1981
B/
D/

M/1980
T/1981
B/
D/---

|Mél/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?

Pipi dlouhd puncocha. Byla odvadzZnd, mrstnd a mazand.
Vinnetou. Byl to statecny Indidn a hrdina.

Broucci. Zaujalo me, Ze se Ibroucci chovali jako lidé.

Kopyto a Mnouk - spoluZdci, ktefi zaZivalilegracni dobrodruZstvi.

|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

Arabela. Kouzlila pomoci prstenu.

Sandokan. Bojoval proti nepratelim.

Ne, pohddky z radia. Televize a biograf byly pro dospélé.
Mirek Dusin z Rychlych Sipa. Byl cestny a pomdhal slabsim.

|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

Chtéla jsem jako Pipi zaZivat dobrodruZstvi, lezla jsem po stromech.
Chtél jsem byt jako Vinnetou. Stfilel jsem z luku a nosil Celenku.
Nechtéla jsem se podobat Zddné z postav.

Chtél jsem jako Kopyto a Mnouk a délat pokusy a lumpdrny.

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném Case?

Hrdla jsem sivenku na skolu, na obchod a na vareni.
Jezdil na kole.

Hrdla jsem si s panenkama a ko¢drkama.

Hradl jsem sis auticky.

|Mél/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z kniZek a co té na ni zaujalo?

Oblibend postava byla Popelka. Zaujala ji laskavost.
Oblibend postava byla Cipolia. Zaujala ji laskavost a velkd pomoc lidem.

|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

Méla oblibeného filmového hrdinu clovék pavouk. Zaujala jeho udatnost.
Zelvy Ninja. Ony vdycky $ly na pomoc.

|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

Chtéla se podobat Popelce. Byla vZdycky laskavd.
Chtél se podobat Zelvam Ninja. Byt laskavym a vZdycky vSechem pomdhat.

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném Case?

Cestovala.
Jit ven s kamarddami.
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7210

|Mél/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z kniZek a co té na ni zaujalo?

M/1978 D’Artagnan z knihy Tri musketyri od Alexandra Dumase. Byl odvadzny.

T/1977  Ano, mél jsem roztomilou postavu z Mistra a Margarity. To byl kocour Begimot.
B/--- ---

D/--- ---

|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

M/1978 Ano, méla jsem. Byl to Termindtor.

T/1977  Mél jsem oblibenou postavu z filmu. Byl to Rambo.
B/--- ---

D/--- --

|Chté|/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

M/1978  Ne, nechtéla jsem.

T/1977  Tyto postavy se mi moc libily. Byly odvdzné a origindlni. Také jsem chtél byt nezdvisly.
B/--- ---

D/--- ---

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném Case?

M/1978  Rdda cvicila rytmickou gymnastiku.
T/1977  Rdd hrdl hoke;.

B/--- ---

D/--- ---

732

|Mé|/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?

M/--- -
T/1978  Robinson Crusoe. Odvaha, statec¢nost, Sikovnost.
B/--- -
D/--- -

M/--- -
T/1978  Robin Hood. Taky statecnost, dobré srdce, spravedinost.
B/--- -
D/--- -

|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

M/--- ---
T/1978  Chtéljsem se podobat kaZdé postavé, kterd se milibila.
B/--- ---
D/--- ---

M/--- -
T/1978  Chodil ven, sportoval.
B/--- ---
D/--- ---
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|Mé|/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?

M/1984  Robinson Crusoe. Dokdzal sivse sém vyrobit.
T/1974  Kopcem z Lovci mamutd. Dobrodruzné ¢teniz prahistorie.
B/1948  Babicka (BoZena Némcovd). Byla moudrd a hodnd.

D/--- ---
|Mé|/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?
M/--- Cetnik Cruchot.
T/--- Nepamatuje si Zadného oblibeného filmového hrdinu
B/--- Nechodila do kina (protoZe v okli nebylo).
D/--- ---
|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?
M/--- Robinson Crusoe. Nic pro to nedélala.
T/--- Nechtél se Zadné podobat.
B/--- Nic.
D/--- -
|Cojsi nejradéji délal/a ve volném ¢ase?
M/--- Cetla si, pracovala na zahradé, pozorovala zvér pfi prochdzkdch.
T/--- Celt knizky, chodil na vylety do pfirody.
B/--- Cteni knih, prdce na zahrddce, prochdzky.
D/--- -
734
|Mé|/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?
M/--- -
T/--- -

B1/1958 Jaroslava Foglara, parta klukd, ktefi se k sobé i k pfirodé hezky chovali.
B2/1958 Meéla jsem v oblibé Kdju Matika ze sedmidilné série knih Skoldk Kdja Mafrik.

|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

M/--- ---

T/--- -

B1/1958 Pohddky vsechny, Ze dopadly vZdycky dobre.

B2/1958 MUij filmovy hrdina byl Vinnetou a Old Shaterhand, oba byli éestni, bojovali proti zlu a vZdycky nad nim vyhrdili.

|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

M/--- -

T/--- ---

B1/1958 Nic.

B2/1958 S kamarddy jsme si hrdli na Vinnetoua.

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném ¢ase?

M/--- ---

T/--- ---

B1/1958 Pordd jsme byli venku za jakéhokoliv pocasi.

B2/1958 Skoro kaZdy den jsem doma hrdla na kytaru a zpivala. Také jsem chodila na krouZek zpévu.
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735

M/
T/

B/1961
D/1953

M/~
T/

B/1961
D/1953

M/
T/

B/1961
D/1953

M/~
T/

B/1961
D/1953

736

M/1982
T/1981
B/-—
D/---

M/1982
T/1981
B/-—
D/---

M/1982
T/1981
B/-—
D/---

M/1982
T/1981
B/-—
D/---

|Mé|/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?

Ddsenka. Bylo to roztomilé.

Superman. Byl nezabytelny a umél létat.
Snéhurku, protoZe byla mila.

Kdja Marik, byl Cestny.

|Mé|/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

Patrick Swayze. Umél dobre tancovat

van Damme. Samé vitézstvi.

Vinnetou. Md hezkyho koné.

Vinnetou a Old Shaterhand.Ze byli pratelé.

|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

Ano, snaZila jsem se ho napodobit.

Ano chtél jsem a nic jsem pro to nedélal.
Ne.

Ne.

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném ¢ase?

Byt venku s holkama.
Hrat fotbal.

Hrdla jsem sivenku.
Sportoval.

|Mé|/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?

Vinnetou. Byl ¢estny a pomdhal.
Klapzubova jedendctka.

Tom Sawyer, vesely kluk.
Vinnetou. Byl Cestny.

|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

Angelika, Ze siuméla vZdy poradit.
Smoula Kutil. Byl $ikovny.
Vinnetou. Spravedlivy.

Kamarddi. Oblibené.

|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

Stejnd dobrodruZstvi jako oni.
Nechtél.

Vinnetouovi. VsSechno.
Nechtél.

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném ¢ase?

Cetla a malovala.
Hrdil fotbal.

Cetla (venku).
Cteni, florbal.
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|Mé|/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?

M/--- Korcour Modroocko.
T/--- Robinson Crusoe. Byl to dobrodruh.
B/--- Honzikova cesta, Ferda Mravenec.
D/--- Kocour Mikes.
|Mé|/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?
M/--- Vinnetou.
T/--- Fantomas.
B/--- Cesta do pravéku.
D/--- Vinnetou. Odvaha.
|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?
M/--- Ne.
T/--- Ano.
B/--- Ano,rdda by se vydala do pravéku.
D/--- Ne.
|Cojsi nejradéji délal/a ve volném ¢ase?
M/--- Akvaristika.
T/--- Poslouchal metal, vafil.
B/--- Cvicila, béhala.
D/--- Hrdl fotbal.
738

|Mé|/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?

M/1978  KniZek jsem moc neprecetla, takZe neméla.

T/1974  KniZek jsem pfecetl mnoho, konkrétni postavu nemizu pojmenovat. MozZnd parta kluki Rychlé Sipy.
B/1941  Hodné jsem Eetla, oblibenych postav bylo vic - rytifi, princové i Barunka z Babicky.

D/1946  Kpt. Fergusen z romdnu J. Verna. Pro jehostatecnost a duslednost.

|Mél/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?

M/1978  Filmd jsem vidéla hodné, ale oblibenou postavu jsem tplné neméla.

T/1974  Nevzpomindm si, Ze bych mél néjakého hrdinu z filmu oblibeného.

B/1941  Tehdy moc filmi pro déti nebylo. Vétsinou se promitaly grotesky a pdr kreslenych filma. A bylo loutkové divadlo.
D/1946  Vdlecény pilot Meresjev. Zaujalo mé jeho hrdinstvi a nezlomnd vile.

|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?

M/1978 Neméla.

T/1974 Nechtél.

B/1941  ---

D/1946  Nemél jsem potiebu podobat se Zddné postavé.

|Cojsi nejradéji délal/a ve volném ¢ase?

M/1978 Chodila jsem ven se svymi kamarddy. Do kina - hodné.

T/1974  Hrdl fotbal s mymi vrstevniky.

B/1941  Cetla, kreslila, hrdla sis panenkaminebo jsem byla venku s détmi.
D/1946  Sportoval na hfisti a u parku. Hrdl rizné hry s ostatnimi.
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|Mé|/a jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z knizek a co té na ni zaujalo?

M/--- Alenka v Fisi diva.
T/--- Ferda Mravenec. Hodné pracovitej.
B/--- -
D/--- -
|Mé|/a jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co té na ném zaujalo?
M/--- Jackie Chan. Je dobry herec a sportovec.
T/--- Rambo. On byl odvdzne;.
B/--- -
D/--- -
|Chtél/a ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal/a?
M/--- Nechtéla, jsem klidny clovék. Zajimalo mé sledovat, jak déla triky.
T/--- Pracovitosti a odvdzZnosti jsem se naucil u tatinka, protoZe jsem si vsiml, Ze se témto hrdindm podobd.
B/--- -
D/--- ---
|Cojsi nejradéji délal/a ve volném ¢ase?
M/--- Jd chodila do tanecniho krouzku.
T/--- Jezdil na mopedu a hrdl fotbal.
B/--- -
D/--- -

49 rodicu a prarodict z 53 odpovidajicich mélo v détstvi literarniho hrdinu.
46 rodich a prarodicti z 53 odpovidajicich mélo v détstvi filmového hrdinu.

24 rodic¢i a prarodicii se chtélo v détstvi nekteré z postav podobat a 24 ne. 1 nevi, 1 se chtél

podobat otci, 3 se nevyjadrili.

Nutno podotknout, Ze literarni a filmovi hrdinové, které uvedli rodi€e a prarodice
respondentl, odpovidaji dostupnosti knih i filmi v té které dob¢. Obdiv k nékterym z téchto
hrdinti pfetrvava i1 v dne$ni dobé&, napt. Honzik z Honzikovi cesty, Déasenka atd. Pokud
nektefi z prarodici uvedli, ze nebylo kino a televize, méli pravdépodobné na mysli
dostupnou vzdélenost promitacich salii, pfipadné finan¢ni dostupnost (cena vstupenky) —
prvni kinosal vznikl v Praze jiz v roce 1907. Ceskoslovenska televize zacala vysilat v roce
1953, avSak ne vSichni obyvatelé méli doma televizni pfijimac, pfipadné dostupny televizni

signal.
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2.4.3 Esej
Zéci byli pozadani, aby napsali esej na téma ,,Proc se ne/chci nékomu podobat. Piepis textii

uvadim zde (Z25, 229 a Z210 esej nepsaly):

7291  Ja mdm dvé vivahy — jedna je takovd, Ze se nechci nikomu podobat, protoze kazdy je
jiny. Ta druha uvaha je, Ze bych se chtéla podobat své kamaradce Matylde. Ona je chytra,
mila, vesela, okouzlujici a hodna. Vzdy je jen usmévava a na vSechny hodne mila. Také
pochazi z Francie a umi moc dobre Cesky i francouzsky. Na vSechny udéla dojem a je take

moc talentovand, protoze umi kreslit, hraje na kytaru a ukulele, hraje také tenis.

7292 Ja se nechci nikomu podobat, protoze takovych lidi je na svété spousta a velkd
skupina lidi se chce podobat stejnému clovéku a pak jsou vilastné obycejni a nejsou tim, kym
se narodili. Ja si jako jediny vzor beru moji rodinu. Ale vlastné se jim podobat nechci, jsou
mi jenom inspiract, jak mam v Zivoté hospodarit, jak se mam chovat, jak se mam v budoucnu

postarat o rodinu a jak se mam postarat o sebe az budu dospéla.

7293 Na svété je hodné lidi. Nikdo neni stejny. Ja osobné mdam hodné vzori, ale Ze bych se
nékomu chtéla podobat, to ne. Ja chci byt originadlni. Snazim se nikoho nekopirovat a snazim
se najit cestu, na které mé cekaji zvirata. Kdyz jsem byla mensi, chtéla jsem mit koné a hrozné
mi zalezelo na tom, jakou barvu bude mit, protoze ho méli jini lidé. Ted je mi to jedno.
Ve trideé jsem se taky chtéla podobat, ale potom jsem si nasla sviij styl a nosim jenom to, co
se mi libi.

794 Driv jsem se par lidem podobat chtéla, ale ted uz ne, protoze bych se nedostala
k vécem, které delam ted, jako je treba psychologie. Treba jsem se hodné chtéla podobat
793 nebo 232 nebo ZQ 7, protoze toho hodné védély hrozné moc o konich a umély na nich
jezdit a ja jsem o konich nevédeéla absolutne vitbec nic. Taky jsem se hrozné chtela podobat
795, 792 anebo Z2 1, protoze se vidycky libily klukiim, a navic byly extrémné v , trendu *,

takze jsem se jim prosté podobat chtéla. (No a ted mi jsou kluci a trendy celkem u ksa...)

796  Chci byt takova, jakd jsem, a kdy se vSichni nékomu podobali, tak by vsichni byli
stejni a nikdo by viastné nebyl sam sebou. Ditv jsem se chtéla podobat 794 nebo Z95,
protoze 794 byla hodné oblibend, vsichni se s ni hrozné chtéli kamarddit, byla hezka a hezky
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kreslila (ted uz mi to tolik neprijde) a Z95 byla hodné chytrd a byla trendy (ted’ uz ji moc

nemusim), ale nebylo to moc vazné.

7297 Jd bych se nechtéla nikomu podobat, protoze nékteii lidé maji Spatné viastnosti. Ja

bych nechtéla mit Z3 2 nebo Z3 10 viastnosti, protoze jsou drzi, zlobi a perou se.

7298  Ja bych nechtéla nikomu podobat. Protoze mné se libi byt sebou, kazdy clovek musi
byt sam sebou. Protoze kazdy clovek to je jako jiny istoria. Jako nekomu se libi kocky a
nékomu ne, nékdo mad rad caj a nékdo coffe. Tak ja myslim, Ze lepsi ja bych byla sama sebou,
a ne nekym jinym. A jeste chtela dodat, co nékteri lidé ma Spatny vlastnosti a ja bych ne

chtéla jich mit, protoze staci mné svojich.

72911 Ja nechci podobat lidem, kteri Zijou na dvore, protoze oni muzu mé naucit

nedobremu.

231 Jd nemdm Zdadny vzor ani nechci, protoZe chci jit svou vlastni cestou a chci byt
originalni. Kazdej ma vyhody a nevyhody a kazdy by chtél néjakou jinou vlastnost, ale

musime si vazit zZivota a nasich viastnosti.
732  ProtoZe chci byt sam sebou.

7233 Nevim o nikom, komu bych se chtél podobat, protoze je velmi tézké nékoho vybrat a

nikoho jsem si nevsiml.

734  Ja bych se chtél podobat Milesovi Moralesovi (Spider-man). Protoze md cool oblek

a taky ma schopnost se zneviditelnit. A taky je v parte spidermanii.

7235  Ronaldo je miij fotbalovy idol. Snazim se délat véci jako on, hrdt fotbal. Dokonce
Jednou jsem se letél podivat na jeho zdpas. V Praze o vikendu hrdlo Cesko Portugalsko a je
Jjsem se s nim vyfotil a placnul. Strasné se mi libi, jak cvici. Jeho prace s balonem. A pak muij
déda viastni hiiste a den pred tim zapasem on trénoval u dédy na histi, z toho mam spoustu

fotek s Ronaldem.

736 Ja se chci podobat Peterovi Parkerovi, protoze ve svété neni odhalena jeho tvdr-
Protoze je hodny, starostlivy a pratelsky, protoze je to superhrdina. Libi se mi jeho
schopnosti a spousta dalsiho. A také protoze ze zacatku to byl podobné stary kluk jako ja a

spoustu dalsiho. Podle obliceje se da totiz uplné jednoduse zjistit, kde clovek je a najit ho.
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7387  Chtél bych se podobat ptikovi, bylo by dobry, kdybych umél litat a kadit lidem

na auta. Byla by to moje bonusova zdabava.

738  Jd bych se osobné nechtél podobat nékomu. Protoze na svété je hodné lidi na vybér,
a tak na zviratech. Byla by to dobra schopnost, ale byla by to nuda. Jediny je nekoho dostat
do problému, ale stejné by to byla nuda. Ale mozna bych chtél bejt ptak. A pro¢? Protoze

miuize letat.

7239  Ja bych nechtél se nekamu podobat, protoze nechcy bo.... se budou koukat jako

na kamosa na ja chtél 2 — 3 kamosa, kak inyny lidny ....

7310 Chci se podobat Neymarovi, protoze md dobré hlavicky a taky se niceho neboji.

Nechci se podobat Benzemovi, protoze je mi nesympaticky a prestoupil do klubu do Ardbie.

Z uvedenych textl je ziejmé, Ze zaci se zamysleji nad tim, zda nebude ptili§ mnoho stejnych
lidi, budou-li se chtit nékomu podobat. Néktefi poukazuji na vzhled, jini na vlastnosti.
Pti zadavani tématu eseje byli Zaci upozornéni na to, ze se nejedna o podobu fyzickou, ale
spiSe inspirativni chovani ¢i schopnosti a dovednosti nékoho, kdo ndm muze byt ptikladem.
Piesto u nekterych vypovédi nabyvame dojmu, Ze doslo k nepochopeni ze strany nékterych
zakl a ze formulace ,,podobat se nékomu* chapou vice jako ,,byt stejny jako*. Je patrné, ze
se vSak u zakli nejedna o mechanické odmitani vzori jako takovych ani o postoje
vyhranéného individualismu. Hloubéji se zamysleji nad tématem své uzite€nosti a
prospésnosti spolecnosti. Pfedev§im divky pfiznavaji, Ze diive chtély vypadat jako nckteré
ze spoluzacek, dnes jiz hledaji sviyj styl oblékani, vyjadfovani, chovani i vybér zajmovych
aktivit. Chlapci obdivuji urcité, n€kdy i nadpfirozené, schopnosti a dovednosti. Zde se
potvrzuje, ze divky poukazuji vice na vzhled a vlastnosti, chlapci na schopnosti, dovednosti

a vlastnosti, coz odpovidéa vyvojovym charakteristikam tohoto véku.
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2.5 Komparace vyzkumii z let 1994, 2000, 2012 a 2023

V nasledujicich kapitolach dojde k porovnani téch vysledkti vyzkumdt, které¢ v urcitych
hodnotach porovnat lze. Vyzkumy byly provedeny v pribéhu 30 let, je proto mozné

poukazat na zjiSt'ujici a srovnavaci charakter studie.

Zkoumanou skupinou byli zaci 4. a 5. tfid zékladnich Skol, jejich slozeni je uvedeno

v nasledujici tabulce: Tabulka 25 Komparace vyzkumii — Respondenti

divky chlapci Zaci
celkem obce do mésta nad Praha celkem obce do mésta nad Praha celkem

5000 ob. 5000 ob. 5000 ob. 5000 ob.
][0 [ = [ = —J[e [ = [ = - ][]
ool [ [ = [ = [ (s [ = [ = —][u]
2012 || 141 | 43 | 48 | 50 || 115 | 42 [ 29 | 44 || 256 |
2023 || 161 | 59 | 27 | 75 || 134 | 46 | 33 | 55 || 295 |

2.5.1 Preference a poradi mezi nabizenymi hodnotami

V letech 1994 a 2000 bylo respondentiim ptredlozeno pét hodnot, v roce 2012 Sest hodnot,
v roce 2023 deset hodnot. Ve vSech ptfipadech méli respondenti sefadit Skalu nabizenych
hodnot od té, kterou povazuji za nejdilezitéj$i az po tu, kterou povazuji za nejméné
dilezitou. Vzhledem k rozdilnému poctu respondentt i odlisnému vyhodnoceni vysledka
(v letech 1994 az 2012 bylo pouzito vazené¢ho primeéru, v roce 2023 Cetnost) je v Tabulce

26 Komparace vyzkumu — Poradi hodnot uvedeno potadi jednotlivych hodnot.

V roce 1994 se do Skalovani pravdépodobné promitla medidlni informovanost o vale¢nych
konfliktech v byvalé Jugoslavii a Kavkazu. Za nejdiileZitéj$i hodnotu v tu dobu respondenti

povazovali ,,zit ve svété bez valek®. SkuteCnost valecného konfliktu na Ukrajiné se

Tabulka 26 Komparace vyzkumii — Poradi hodnot

1994 2000 2012 2023

Praha mimo Prahu Praha mimo Prahu Praha nad 5000 ob.| do50000b.| @ Praha nad 5000 ob.| do 5000 ob. Q

ch [ alcn ] alcn]alecn]alch][afch]a ch]dewnifcn]alcn]a]ecn]a]oona

pofadi hodnot | pofadi hodnot | pofadihodnot | pofadihodnot | pofadihodnot | pofadihodnot | pofadi hodnot Jhodnot| pofadihodnot | pofadihodnot | pofadi hodnot |hodnot|
byt zdravy/zdrava 2 2 2 2 1 1 1 1 2 2 2 2 2 2 2 1 2 1 2 1 1 1
mit dobré vztahy v rodiné el e e e e e e e 1 1 1 1 1 1 2 1 2 1 2 2 2
mit doméaciho mazlicka -- | -- - - - - - o e el e e e e e B 8 8 7 6 8 8
mit dostatek penéz 5 5 5 5 5 515 5 6| 6| 6| 6] 6] 6 6| 8| 9 9196 9] 8
mit kamarady/kamaradky 3 3 3 3 3 3 3 3 3 4 3 3 3 3 3 3 3 3 5 3 3 3
mit se komu svéfit se svymi problémy 5 5 6 4 8 4 5
mit vSechno, co si preji -] --!-!-!-1-!-]--|-|-]-]--]--]20]10]10]120] 10 10] 10
nebyt smutny/smutna 7 7166 9] 7 7
ve $kole mit dobré zndmky 4 4 4 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 6 6 8 6 6
Zit ve svété bez védlek 1 1 1 1 2| 2 2 2| 4] 3| 4] 4] 4] 4] 4]4)4]4]3 415])] 4
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urespondentli vroce 2023 neprojevila tak vyrazné, ackoliv jsou s nasledky valky
respondenti konfrontovani ptichodem ukrajinskych zakt i dalSich bézencii do ceskych skol.
Vletech 2012 a 2023 se ,,svét bez valek™ objevuje podle hodnoceni respondenti
na primérném ¢tvrtém misté. V roce 2000 respondenti uvedli na prvnim misté hodnotu
»zdravi“, ktera se v prubéhu studie objevuje na prvnich nebo druhych mistech. V letech 1994
a 2000 nebyla ve vybéru hodnot polozka ,rodiny* zafazena, v roce 2012 vSak piebira
prvenstvi a v roce 2023 ji respondenti zatadily na druhé misto, za vitézné ,,zdravi®. Na tieti
misto shodné v pribéhu studie zafadili respondenti hodnotu ,mit kamaraddy nebo
kamaradky“. Vyjimku ud¢laly jen divky z vétSich mést, které na treti misto zaradily ,,svét
bez valek* a ,,kamaradky* odsunuly na paté misto. Hodnoté ,,mit ve $kole dobré znamky*
pritkli respondenti v letech 1994 a 2000 ¢tvrté misto, v roce 2012 se odsouva na paté misto
a vroce 2023 se d€li o paté az Sest¢ misto s hodnotou ,,mit se komu svéfit se svymi
problémy*“. V roce 2023 pribyly jest¢ polozky ,,nebyt smutny/smutnd™ a ,,mit domaciho
mazlicka®, které respondenti zaradili na primérné sedmé misto. PotéSujici je fakt, ze
hodnotu ,,penize* trvale povazuji respondenti za nejméné diilezitou a fadi ji na posledni
misto. Jen v roce 2023 je prumérné na osmém, fakticky devatém misté, a to pred nejméne

dilezitou hodnotou ,,mit vSe, co si preji!

Na zakladé¢ porovnani vysledkli vyzkuml v oblasti preferenci a potadi hodnot lze
konstatovat, Ze na prvnich mistech se trvale udrzuji dilezité polozky — Zit ve zdravi, mit
funkéni rodinu a dobré nejen rodinné, ale 1 ptatelské vztahy. Toho lze docilit, zijeme-li
ve svété bez valek. Materialni potieby respondenti trvale zafazuji na posledni, nejméné

dulezita, mista.
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2.5.2 Vlastni formulace hodnot aneb co povaZzuji za dileZité pro své blizké a pro sebe
Respondenti byli pozddani, aby samostatn¢ formulovali hodnoty jako pféani pro rodice,
pro kamarada nebo sourozence a pro sebe. Hodnoty byly rozdéleny do dvou skupin —
hmotnych a nehmotnych ptani. Byly-li k dispozici tidaje o procentudlnim vyjadieni, resp.
pomérech hmotnych a nehmotnych ptéani, jsou uvedena pod piislusSnymi sloupci v Tabulce
27 Komparace vyzkumii — Prani pro rodice. Dostupnd data z jednotlivych vyzkumu byla
roztiidéna do polozek, které jsou pouzity v poslednim vyzkumu v roce 2023 a v obou
skupinach abecedné setazeny. V polozkach je zapsédno potradi (za obé€ skupiny), které
prokazatelné fadi hodnoty formulované respondenty, a v zavorce je procentualni vyjadient,
pomoci néhoz lze parametry, vzhledem k rozdilnému poctu respondentd v jednotlivych
prazkumech, 1épe porovnavat. V roce 2023 zaci formulovali i vice piani, procentualni

vyjadieni se vSak vaze k poctu respondentd, a ne k poctu prani.

Ptani pro rodice

Podle odpovédi respondenttt dlouhodobé ptevazuji prani nehmotného charakteru s vyjimkou
mimoprazskych chlapcti v roce 1994, ti se pfiklonily spiSe ke hmotnym pfanim. V tomto
roce nebyly vkonenych vystupech zohlednény regionalni rozdily, proto jsou

v nasledujicim vyctu uvedeny souhrnné vysledky pro tento rok.

V roce 1994:

divky 1. hodné déti, 2. zdravi, 3.-4. lasku a auto a penize

chlapci ptali 1. zdravi, 2. penize, 3.-4. hodné déti a lasku

V roce 2000:

prazské divky 1. zdravi, 2. lasku, 3. penize

prazsti chlapci 1. zdravi, 2.-3. lasku a byt nebo diim, 4. Stésti
mimoprazské divky 1. zdravi, 2. lasku, 3.-4. auto a vybaveni domécnosti

mimoprazsti chlapci 1. zdravi, 2. lasku, 3.-4. auto a penize
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V roce 2012:
prazské divky 1. zdravi, 2. Stésti, 3.-4. lasku a aby se nehadali

prazsti chlapci 1. zdravi, 2.-3. lasku a aby se nehadali, 4.-5. dlouhovékost ¢i nesmrtelnost a

penize.
divky z vétSich mést 1. Stésti, 2. zdravi, 3.-4. lasku a aby se nehadali

chlapci z vétSich mést 1. zdravi, 2.-3. lasku a aby se nehadali, 4.-5. §tésti a dlouhovékost ¢i

nesmrtelnost

divky z malych obci 1. zdravi, 2.-3. lasku a aby se méli radi, 4. Stésti

chlapci 1. zdravi, 2. §tésti, 3.-4. lasku a aby se nehadali

V roce 2024:

prazské divky 1. zdravi, 2. §tésti, 3. pohodu, spokojenost

prazsti chlapci 1. zdravi, 2. penize, 3. pohodu, spokojenost

divky z vétSich mést 1. zdravi, 2. §tésti, 3.-4. dlouhovekost ¢i nesmrtelnost a penize
chlapci 1. zdravi, 2.-3. dlouhovékost ¢i nesmrtelnost a penize, 4. pohodu a spokojenost
divky z malych obci 1. zdravi, 2. pohodu a spokojenost, 3. §tésti

chlapci 1. zdravi, 2. penize, 3. dlouhov&kost ¢i nesmrtelnost

Ostatni pfani a jejich potadi viz Tabulka 27 Komparace vyzkumii — Prani pro rodice.

Z vyctu ptani, resp. formulaci hodnot, které by respondenti ptéali svym rodi¢iim je patrné, Ze
se na prvnich mistech opakuji stale stejné formulace. Déti svym rodi¢i pieji pifedev§im
zdravi, lasku a vzajemné rodinné souziti, Stastny a spokojeny dlouhy Zivot bez starosti a

finan¢ni, ptipadné hmotné zabezpeceni.
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Tabulka 27 Komparace vyzkumii — Prani pro rodice

Ptani pro sourozence nebo kamarada

1994 2000 2012
Praha mimo Prahu Praha mimo Prahu Praha nad 5 000 ob. do 5 000 ob.

PRO RODICE chlapci | _divky chlapci | _divky chlapci | divky chlapci | divky chlapci divky chlapci | _divky chlapci | divky
nehmotné: pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot
aby se jim nic nestalo = = = = == == -- - = = = = == =
aby se jim spinil sen, pfani - --- - - - - - - - - --- --- - -
aby se nehédali = = - o - - 2(14,29%) | 3(13,95%) | 2 (17,24%) | 3 (16,67%) | 3 (11,36%) | 2 (22,00%)
aby se nerozved|i, aby byli zase spolu = = = o= . — - - = 7(4,65%) = 9(4,17%) | 8(2,27%) | 10(2,00%)
dlouhovékost, nesmrtelnost - --- - - - - - - 4(11,90%) - 4(13,79%) | 11(2,08%) | 5(9,09%) | 7(6,00%)
hodné déti 3(7,50%) | 1(17,00%) = = 7(4,65%) | 7(3,44%) 8(2,27%)
|asku, aby se méli radi 3(7,50%) | 3(10,00%) 2(17,65%) | 2(17,95%) | 2(27,27%) | 2 (25,00%) | 2(14,29%) | 3(13,95%) | 2 (17,24%) | 3 (16,67%) | 3(11,36%) | 2 (22,00%)
pohodu, spokojenost, dobry Zivot bez starosti = = 7(4,76%) | 7(4,65%) | 6(6,90%) | 8(6,25%) 5 (12,00%)
pratele = = = o= — — - - = = = = o= =
Stésti = = 4(5,88%) | 4(7,69%) 3(6,25%) | 6(9,52%) | 2(36,36%) | 4(13,79%) | 1(39,58%) | 2(13,63%) | 4 (16,00%)
to nejlepsi = = 8(2,27%)
Uspéch v praci, lepsi praci, aby uz nemuseli pracovat - - - - - - - - 11(2,38%) | 7(4,65%) | 7(3,44%) | 5(14,58%) | 6(6,82%) -
dspéch, radost - --- --- - - - - - 7(4,76%) -- 7(3,44 %) --- - -
zdravi 1(17,50%) | 2 (12,50%) 1(41,18% | 1(48,72%) | 1(50,00%) | 1(56,25%) | 1(52,38%) | 1 (62,79%) | 1(31,00%) | 2 (37,50%) | 1 (44,91%) | 1 (42,00%)

62,00% 67,50% 35,00% 70,00%
hmotné:
byt, diim (novy, vétsi), chatu = = 2(17,65%) | 3(10,26%) 11(2,38%) | 6(6,98%) | 7(3,44%) | 7(10,41%) 10 (2,00%)
darek pro potéseni - - - - - - - - - - - - - -
dovolenou - - - - - - - - 7(4,76%) | 7(4,65%) | 7(3,44 %) - 8(2,27%) | 10(2,00%)
motorka, auto 3(10,00%) = = 3(9,09%) 7(4,76%) | 12(2,33%) | 7(3,44%) | 9(4,17%) 8 (4,00%)
penize 2(15,00%) | 3(10,00%) 3(9,09%) | 3(6,25%) | 4(11,90%) [ 5 (11,63%) 5(14,58%) | 6(6,82%) | 6(10,00%)
vybaveni domécnosti, elekrtronika - - - -- - - 4(4,55%) | 3(6,25%) | 7(4,76%) | 12(2,33%) - 11(2,08%) - 8(4,00%)
2vite == == == = - - - - == == == == = =

32,00% 27,60% 65,00% 30,00%

2023
Praha nad 5 000 ob. do 5 000 ob.

PRO RODICE chlapci | _divky chlapci | _divky chlapci | divky
nehmotné: pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot
aby se jim nic nestalo 8(4,35%)
aby se jim splnil sen, pfani 6(7,27%) | 7(6,67%) | 13 (3,03%) 12 (2,17%) | 8(3,39%)
aby se nehadali 6(7,27%) | 8(533% | 5(9,09%) | 5(11,11%) | 7(6,52%) | 5(6,78%)
aby se nerozvedli, aby byli zase spolu 6(7,27%) | 4(8,00%) | 13(3,03%) | 5(11,11%) | 8(4,35%) -
dlouhovékost, nesmrtelnost 11(1,82%) | 4(8,00%) | 2(15,15%) | 3 (14,81%) | 3 (13,04%) | 5 (6,78%)
hodné déti 10 (3,64%) 8(6,06%) | 9(7,41%) 10( 1,69%)
1asku, aby se méli radi 9(5,45%) | 8(5,33%) | 13(3,03%) | 5(11,11%) 8(3,39%)
nic 13(1,33%) 12 (2,17%)
pohodu, j dobry Zivot bez starosti 3(18,18%) | 3(24,00%) | 4(12,12%) | 5(11,11%) | 4(10,87%) | 2 (15,25%)
pratele - 13(1,33%) - 11(3,70%) | 12(2,17%) | 10( 1,69%)
Stésti 4(14,55%) | 2(33,33%) | 5(9,09%) | 2(33,33%) | 8(4,35%) | 315,25%)
to nejlepsi 5(9,09%) | 10(4,00%) . 11 (3,70%) - 10( 1,69%)
uspéch v préci, lepsi préci, aby uz nemuseli pracovat | 11(1,82%) | 10(4,00%) | 8(6,06%) | 11(3,70%) | 8(4,35%) | 7(5,08%)
Uspéch, radost
zdravi 1(36,36%) | 1(44,00%) | 1(27,27%) | 1(44,44%) | 1(28,26%) | 1(50,85%)

112,73%  14533% 93,94% 155,56% 84,78% 115,25%
hmotné:
byt, diim (novy, vétsi), chatu 11(1,82%) | 13 (1,33%) | 13 (3,03%) 5(8,70%) | 10( 1,69%)
darek pro potéseni 11(1,82%) | 13(1,33%) | 8(6,06%) | 9(7,41%) | 8(4,35%)
dovolenou 11(1,82%) | 10 (4,00%) | 8(6,06%) | 11(3,70%) | 12 (2,17%) | 10 ( 1,69%)
motorka, auto 13(1,33%) | 8(6,06%) 5(8,70%) | 10( 1,69%)
penize 2(21,82%) | 4(8,00%) | 2(15,15%) | 3 (14,81%) | 2(17,39%) | 4 (11,86%)
vybaveni domdcnosti, elekrtronika - 13(1,33%) | 5(9,09%) - 12(2,17%) -
2vife - - - - 12 (2,17%) -

27,27% 17,33%  45,45% 25093%  43,48% 16,95%

Formulace hodnoty pro sourozence nebo kamarada byla do dotazniku ptidana v roce 2000.

Z dostupnych dat je patrné, Ze vétSina piani je ve skupiné nehmotnych hodnot. Néktera

nehmotnd ptani vyznivala spiSe jako pfani, které by chtél vice respondent nez ten, komu bylo

urceno (napt. abychom byli potad kamaradi, aby byl na mé¢ hodny apod.).

V roce 2000:

prazské divky 1. zdravi, 2. §tésti, 3. kamaradstvi

chlapci 1. zdravi, 2.-3.5tésti a dobré kamarady, 4. dobry prospéch ve skole
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mimoprazské divky 1. aby byla hodna, 2. zdravi, 3. kamaradstvi
chlapci 1. dobry prospéch ve skole, 2.-3. aby byl hodny, 4.-5. zdravi a nic

V roce 2012:

prazské divky 1. zdravi, 2. §tésti, 3.-4. pohodu, spokojenost, radost, ispéch a dobry prospéch

ve Skole
chlapci 1. zdravi, 2. $téti, 3. aby byl lepsi nebo umél néco 1épe
divky z vétSich mést 1. zdravi, 2. §tésti, 3. knihu, hru, hracku

chlapci z vétsich mést 1. §tésti, 2. dobry prospéch ve skole, 3.-6. zdravi, aby umél néco 1épe

nebo byl lepsi, aby se mu splnil se ¢i ptani, knihu, hru, hracku

divky z malych obci 1. zdravi, 2. §tésti, 3. aby uméla néco 1épe nebo byla lepsi
chlapci z malych obci 1. zdravi, 2. §tésti, 3. knihu, hru, hracku

V roce 2023:

prazské divky 1. zdravi, 2. $tésti, 3. pohodu, spokojenost, radost, ispéch

prazsti chlapci 1. zdravi, 2. pohodu, spokojenost, radost, uspéch, 3.-4. Stésti a dobry prospéch

ve Skole
divky z vétSich mést 1.-2. zdravi a $tésti, 3. pohodu, spokojenost, radost, tispéch

chlapci z vétSich mést 1. pohodu, spokojenost, radost, Uspéch, 2. §tésti, 3.-5. zdravi, dobré

rodinné zazemi a elektroniku

divky z malych obci 1. zdravi, 2. dobré rodinné zdzemi, 3. pohodu, spokojenost, radost,
uspéch

chlapci z malych obci 1. zdravi, 2. dobry prospéch ve skole, 3. §tésti, pohodu, spokojenost,

radost, uspéch, dobré rodinné zazemi a aby se mu nic nestalo

Ostatni pfani a jejich potadi viz Tabulka 28 Komparace vyzkumii — Piani pro sourozence

nebo kamarada.
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Z vyctu prani pro kamarada nebo sourozence je ziejmé, ze se v horizontu 23 let na prvnich

mistech objevuji stale stejné hodnoty. Respondenti poukazuji na diilezitost zdravi, Stastného,

spokojeného, radostného a pohodového zZivota, dobrych rodinnych ale i1 pratelskych vztahi

a Skolniho tspéchu. Pokud zminuji hmotna pfani, pak se vétSinou jedné o néjakou hru nebo

hracku, v nékterych ptipadech i knihu a drobnou elektroniku (mobilni telefon, tablet apod.).

Tabulka 28 Komparace vyzkumit — Prani pro sourozence nebo kamardada
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1994 2000 2012
Praha mimo Prahu Praha mimo Prahu Praha nad 5 000 ob. do 5 000 ob.

PRO SOUROZENCE / KAMARADA chlapci | divky chlapci | divky chlapci | divky chlapci | divky chlapci | divky chlapci | divky chlapci | divky
nehmotné: pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot
aby se mu nic nestalo - - - - - - - - - - - - - -
aby se mu spinil sen, pfani - - - - - - - 6(2,27%) - 3(10,34%) - == 7(2,33%)

ékost, nesmrtelnost - - - - 4(6,82%) 7(6,90%) | 8(2,08%)
dobry prospéch, tspéch ve Ekole = 4(8,82%) 1(27,27%) 6(2,27%) | 3(8,00%) | 2(13,79%) | 5(8,33%) | 6(7,14%) | 4(9,30%)
hezké zazitky, cestovani - - - - - - - - - - - - -

i, chytrost = 7(4,00%) 7 (4,76%)
kamarady, vice spoleéného &asu, dobré vztahy - - - - 2(14,70%) | 3(10,26%) | 2(13,64%) | 3(18,75%) | 6(2,27%) | 5(6,00%) - 5(8,33%) | 4(9,52%) | 5(4,65%)
lasku = = = 6(2,27%) | 7(4,00%) =
lépe vypadat == = = = - - - - = = = = = =
nic = = - 4(9,09%) =
pohodu, spokojenost, radost, tspéch = = = 5(4,55%) | 3(8,00%) = 5 (4,65%)
popularitu = = = = - - . -- = == = = = =
rodinné zazemi a hezké vztahy - - - - - - - - - - 7 (6,90%) - 9(2,38%) | 7(2,33%)
tésti = = 2(14,70%) | 2 (23,08%) 2(22,73%) | 2(22,00%) | 1(17,24%) | 2(20,83%) | 2 (23,81%) | 2(30,23%)
to nejlepsi == = = = . — . — 6(2,27%) = = = == ==
umét néco lépe, byt lepéi, byt hodny = = 2(13,64%) | 1(37,5%) | 3(11,36%) | 9(2,00%) | 3(10,34%) | 4(10,42%) | 7(4,76%) | 3(16,28%)
2dravi = = 1(24,47%) | 1(10,26%) | 4 (9,09%) | 2(31,25%) | 1(31,82%) | 1(34,00%) | 3(10,34%) | 1(29,17%) | 1(28,57%) | 1(32,56%)

72,73% 93,75%
hmotné:
byt, diim (novy, vétsi), pokojik = = - - - - 9(2,38%)
elektroniku (mobil, tablet, pocitac) - - - - - - - - - 5(6,00%) | 9(3,45%) | 8(2,08%) - 7(2,33%)
knihu, hru, hragku = = = - - - - 6(2,27%) | 9(2,00%) | 3(10,34%) | 3 (14,58%) | 3(11,90%) | 7(2,33%)
kolobézku, kolo, skateboard, auto = = - - - - 6(2,27%) | 9(2,00%) 7(4,17%)
penize, bohatstvi - - - - 9(2,00%) | 9(3,45%) | 8(2,08%) | 4(9,52%) | 7(2,33%)
sportovni vybaveni - - - - -- - - - - - - - - -
2vite = = - - - - 6(2,27%) | 9(2,00%) | 9(3,45%) | 8(2,08%) 7(2,33%)
2023
Praha nad 5 000 ob. do 5 000 ob.
PRO SOUROZENCE / KAMARADA chlapci | divky chiapci | divky chiapci | _divky
nehmotné: pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot
aby se mu nic nestalo - 12(1,33%) | 7(3,03%) | 9(3,70%) | 3(6,52%) -
aby se mu spinil sen, pFani 9(5,45%) | 4(13,33%) | 6(9,09%) | 4(14,81%)| 7(4,35%) | 5(8,47%)
dlouhovékost, nesmrtelnost 7(3,03%) | 9(3,70%) | 11(2,17%) | 11(1,69%)
dobry prospéch, uspéch ve 3kole 3(10,91%) | 5(10,67%) | 7(3,03%) | 4(14,81%) | 2(8,70%) | 5(8,47%)
hezké zazitky, cestovani 7(3,03%) 11(2,17%) | 11 (1,69%)
i i, chytrost 12 (3,64%) 7(4,35%)
kamarady, vice spoleéného &asu, dobré vztahy 5(9,09%) | 6(9,33%) - 9(3,70%) | 11(2,17%) | 7(6,78%)
lasku 14(1,82%) | 9(4,00%) | 7(3,03%) | 6(11,11%) 11 (1,69%)
|épe vypadat - - - 9(3,70%) --- ---
nic 9(5,45%) 11(2,17%)
pohodu, spokojenost, radost, tspéch 2(14,55%) | 3(28,00%) | 1(21,21%) | 3(25,93%) | 3(6,52%) | 3 (13,56%)
popularitu - - - - - -
rodinné zazemi a hezké vztahy 5(9,09%) | 7(6,67%) | 3(12,12%) | 9(3,70%) | 3(6,52%) | 2(16,95%)
Stésti 3(10,91%) | 2(29,33%) | 2 (18,18%) | 1(33,33%) | 3(6,52%) | 4(10,17%)
to nejlepdi 7(7,21%) | 10(2,67%) | 7(3,03%) 11(2,17%) | 9(3,39%)
umét néco lépe, byt lepsi, byt hodny 14 (1,82%) - - - 11(2,17%) | 11 (1,69%)
zdravi 1(16,36%) | 1(36,00%) | 3(12,12%) | 1(33,33%) | 1(36,96%) | 1(27,12%)
96,36%  141,33%  90,91%  151,85%  93,48%  101,69%
hhmotné:
byt, dim (novy, vétsi), pokojik 13 (3,64%) - - 9(3,70%) | 7(4,35%) | 11(1,69%)
elektroniku (mobil, tablet, potitac) 14(1,82%) | 12(1,33%) | 3(12,12%) | 8(7,41%) - -
knihu, hru, hracku 7(7,27%) | 8(5,33%) == 9(3,70%) | 11(2,17%) | 9(3,39%)
ézku, kolo, , auto 14 (1,82%) == 7(3,03%) . 11(2,17%) -
penize, bohatstvi 9(5,45%) - 7(3,03%) | 9(3,70%) | 7(4,35%) | 11(1,69%)
sportovni vybaveni 14 (1,82%) 7(3,03%) 11(2,17%) | 11 (1,69%)
2vite 14 (1,82%) | 10(2,67%) | 7(3,03%) [6(11,11%)) 7(6,78%)
23,64% 9,33% 24,24% 29,63% 15,22% 15,25%



Ptani pro sebe

Ptéani pro sebe bylo do dotazniku rovnéz ptidéano v roce 2000. Zde se jiz vice objevuji hmotna

prani respondentli, nehmotna vsak stale prevazuji.
V roce 2000:
prazské divky 1. zdravi, 2.-3. lasku a dobry prospéch ve skole, 4. zvite

prazsti chlapci 1. zdravi, 2. umét néco 1€pe, byt lepsi, 3.-9. lasku, inteligenci, pohodu,

spokojenost, radost, Uspéch, Zit v miru, §tésti, hru, hrac¢ku, penize a nic
mimoprazské divky 1.-3. zdravi, zvite, elektroniku

mimoprazsti chlapci 1. dobry prospéch ve skole, 2. zdravi, 3.-4. umét néco 1épe nebo byt

lepsi a elektroniku

V roce 2012:

prazské divky 1. zdravi, 2. §tésti, 3. rodinné zazemi

prazsti chlapci 1. zdravi, 2.-3. Stésti a dobry prospéch ve skole

divky z vétSich mést 1. zdravi, 2.-3. §tésti a dobry prospech ve Skole

chlapci z vétSich mést 1.-2. zdravi a dobré kamaradské vztahy, 3. aby se mi splnil sen
divky z malych obci 1. zvite, 2. zdravi, 3. Stésti

chlapci z malych obci 1. zdravi, 2. umét néco 1épe nebo byt lepsi, 3. Stesti

V roce 2023:

prazské divky 1. zdravi, 2. §tésti, 3. pohodu, spokojenost, radost, uspech, zit v miru

prazsti chlapci 1 zdravi, 2. pohodu, spokojenost, radost, Gspéch, zit v miru, 3. sportovni

vybaveni

divky z vétSich mést 1. Stésti, 2. zdravi, 3. dobry prospech ve Skole
chlapci z vétsich mést 1. zdravi, 2. dobry prospéch ve skole, 3. penize
divky z malych obci 1. zdravi, 2. zvife, 3. §tésti

chlapci z malych obci 1.-2. zdravi a zvite, 3.-4. umét néco 1épe nebo byt lepsi a nic
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Ostatni ptani a jejich potadi viz Tabulka 29 Komparace vyzkumii — Prani pro sebe.

V pranich pro sebe se opét v dlouhodobém horizontu opakuji trvalé hodnoty nehmotné
povahy — zdravi, Stastny a spokojeny zivot, dobry prospéch a Skolni uspéch, touha byt lepsi
anéco se Iépe naucit, ziskat ur¢ité dovednosti, mit dobré rodinné zazemi a dobré kamaradské
vztahy. Vice se objevuji také hmotna ptani. Respondenti, zejména divky, touzi po domacim
mazli¢kovi, chlapci po sportovnim vybaveni. Nékteti si pieji elektroniku, n¢kteti bohatstvi.

Nekteti si nepieji nic.

Tabulka 29 Komparace vyzkumii — Prani pro sebe

1994 2000 2012
Praha mimo Prahu Praha mimo Prahu Praha nad 5 000 ob. do 5 000 ob.
PRO SEBE chlapci | divky chiapci | _divky chiapci | divky chiapci | _divky chlapci | _divky chiapci | _divky chlapci | _divky
nehmotné: pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot
aby se mi nic nestalo - - - - - - - - - - 11(2,38%) -
aby se mi splnil sen, pfani - - - - - - - - 10(2,27%) - 3(13,79%) | 9(6,25%) - 5(9,30%)
dlouhovékost, nesmrtelnost - - - - - - - 4(6,25%) | 5(6,82%) - 7(3,45%) | 11(2,08%) | 11(2,38%) -
dobry prospéch, tspéch ve Skole 2(12,82%) | 1(40,91%) | 4(6,25%) | 2(13,64%) | 4 (10,00%) | 7(3,45%) | 2 (16,67%) | 6(4,76%) | 4(11,63%)
hezké zasitky, cestovani
hezkou oslavu narozenin - - - - - --- - - - - - - - -
i i, chytrost 3(5,88%) 6(4,00%) 10 (4,17%) | 11(2,38%)
kamarady, vice spoleéného éasu, dobré vztahy 4(6,25%) | 8(4,55%) | 5(6,00%) | 1(17,24%) | 6(8,33%) | 11(2,38%) | 5(9,30%)
lasku 3(5,88%) | 2(12,82%) 4(6,25%) | 10(2,27%) | 6(4,00%) 11 (2,08%) 9(4,65%)
Iépe vypadat 10 (2,27%) | 10 (2,00%)
nadpfirozené schopnosti = = = == = - = - = = = 11(2,08%) == 12(2,33%)
nic 3(5,88%)
pohodu, spokojenost, radost, spéch, it v miru 3(5,88%) 4(6,25%) | 4(11,36%) | 10(2,00%) 11 (2,38%)
rodinné zazemi a hezké vztahy -- - - - - - --- - 5(6,82%) | 3(12,00%) | 7(3,45%) | 6(8,33%) | 4(7,14%) | 7(6,98%)
tasti 3 (5,88%) 4(6,25%) | 2(13,64%) | 2(14,00%) | 5 (6,90%) | 2(16,67%) | 3(16,67%) | 3 (13,95%)
to nejlepsi - - - - - - - - 10(2,27%) - - - - -
umét néco lépe, byt lepgi, byt hodny 2(8,82%) 3(9,09%) 5(6,82%) | 6(4,00%) | 5(6,90%) 2(19,04%) | 7(6,98%)
zdravi 1(20,59%) | 1(15,38%) | 2(13,63%) | 1(18,75%) | 1(25,00%) | 1 (26,00%) | 1(17,24%) | 1 (27,08%) | 1 (26,19%) | 2 (20,93%)
hmotné:
byt, diim (novy, vétsi), pokojik 10 (2,00%) 6(4,76%) | 9(4,65%)
elektroniku (mobil, tablet, poéitac) - - - - - - 3(9,09%) | 1(18,75%) | 10(2,27%) - 7(3,45%) | 4(10,42%) | 6(4,76%) -
knihu, hru, hragku 3(5,88%) 4(10,34%) | 6(8,33%) | 4(7,14%) | 12(2,33%)
kolobézku, kolo, skateboard, auto 4(6,25%) | 10(2,27%) 7(3,45%) | 11(2,08%) | 6(4,76%)
penize, bohatstvi 3(5,88%) 10(2,27%) | 10(2,00%) | 7(3,45%) | 11(2,08%) | 6(4,76%) | 9(4,65%)
sportovni vybaveni - - - - - - - - - - - - - -
vite 4(10,26%) 1(18,75%) | 8(4,55%) | 6(4,00%) 4(10,42%) | 11(2,38%) | 1(27,90%)
2023
Praha nad 5 000 ob. do 5 000 ob.
PRO SEBE chlapci | _divky chlapci | _divky chlapci | _divky
nehmotné: pofadi hodnot pofadi hodnot pofadi hodnot
aby se mi nic nestalo 12(3,03%)
aby se mi splnil sen, piéni 4(7,27%) | 6(9,33%) | 6(9,09%) | 9(3,70%) | 5(870%) | 7(6,78%)
dlouhovékost, nesmrtelnost 17 (3,64%) | 15(1,33%) --- 9(3,70%) | 9(4,35%) | 11(1,69%)
dobry prospéch, tspéch ve skole 9(5,45%) | 6(9,33%) | 2(18,18%) | 3(22,22%) | 5(8,70%) | 6(8,47%)
hezké zazitky, cestovani 15 (1,33%) | 12(3,03%) | 6 (11,11%) | 9(4,35%)
hezkou oslavu narozenin - - - - - -
i, chytrost 14 (3,64%) - - - 13(2,17%) -
vice spole¢ného &asu, dobré vztahy 9(5,45%) | 5(13,33%) - 5(14,81%) - 4(10,17%)
|4sku 17(3,64%) | 11 (2,67%) | 12(3,03%) | 6 (11,11%) 11(1,69%)
lépe vypadat 11(2,67%) | 12 (3,03%) 11(1,69%)
nadpfirozené schopnosti 17 (3,64%) - 12(3,03%) | 9(3,70%) | 9(4,35%) -
nic 9(5,45%) | 9(5,33%) 3(10,87%) | 10(3,39%)
pohodu, j radost, Uspéch, Zit v miru 2(12,73%) | 3(18,67%) | 4(12,12%) | 6(11,11%) | 13(2,17%) | 4 (10,17%)
popularitu - - - - - 11(1,69%)
rodinné zazemi a hezké vztahy 9(5,45%) | 8(8,00%) | 7(6,06%) - 7(6,52%) | 8(5,08%)
Stésti 4(7,27%) | 2(21,33%) | 4(12,12%) | 1(33,33%) | 13(2,17%) | 3(15,25%)
to nejlepsi 4(7,27%) | 9(5,33%) | 12(3,03%) 11(1,69%)
umét néco |épe, byt lepsi, byt hodny 9(5,45%) | 15(1,33%) - 9(3,70%) | 3(10,87%) -
zdravi 1(18,18%) | 1(28,00%) | 1(21,21%) | 2(29,63%) | 1(13,04%) | 1(28,81%)
89,09%  128,00%  96,97%  148,15%  78,26%  98,31%
hmotné:
byt, ddm (novy, vétsi), pokojik 17(3,64%) | 11(2,67%) | 12 (3,03%) - - -
elektroniku (mobil, tablet, pocitac) 4(7,27%) . 12(3,03%) | 9(3,70%) | 7(6,52%) =
knihu, hru, hracku 14(3,64%) . 7(6,06%) . 9(4,35%) .
Zku, kolo, d, auto - - 7(6,06%) - 13(2,17%) -
penize, bohatstvi 4(7,21%) | 11(2,67%) | 3(15,15%) 13(2,17%) | 8(5,08%)
sportovni vybaveni 3(10,91%) 7(6,06%) 13(2,17%) | 11(1,69%)
2vite 14 (3,64%) | 4(14,67%) | 7(6,06%) | 4(18,52%) | 1(13,04%) | 2 (20,34%)

34,55% 20,00% 45,45% 22,22% 30,43% 27,12%
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2.5.3 ReSeni naro¢né moralni situace

Respondentiim byla v letech 1994 a 2023 piedlozena moraln€ narocna situace, ke které se
méli vyjadiit.

V roce 1994 znélo zadéni:

Predstav si, ze bys ve $kole rozbil okno. Vid¢l t€ pouze jeden spoluzdk. Nic neprozradil.
Za dva dny jsi ho pfistihl, kdyz ukradl hodinky.

V roce 2023 znélo zadani:

Predstav si, Ze bys ve Skole rozbil/rozbila okno. Vidél t€ jen jeden spoluzdk a ten té

neprozradil. Za dva dny potom jsi ho ty sam pristihl/sama pfistihla ve chvili, kdy poskodil

v Satn¢ skiinku spoluzéka.

Respondenti méli v obou pifipadech napsat, jak se zachovaji a své chovani zdivodnit.

Vysledky jsou uvedené v nasledujici Tabulka 30 Komparace vyzkumii — Reseni mordlni

situace.
Tabulka 30 Komparace vyzkumii — 1994 202 3
ReSeni moralni situace
divky chlapci divky chlapci

% pofadi % poradi % pofadi % poradi
ANO 43,33% 40,00% 21,74% 19,40%
bez dalSich upresnéni 1,24% 5 2,24% 5
poukaz na mravni zdsadu 11,66% 1 11,66% 2 4,35% 2 2,99% 2
dichotomie: nahoda - imysl 10,00% 2 13,33% 1 3,73% 3 1,49% 7
posouzeni hmotné sSkody 5,00% 4 3,33% 4 1,24% 5 2,24% 5
a sam/a bych se pfiznal/a také 10,00% 2 8,32% 3 7,45% 1 2,99% 2
spolecné priznani a ndvrh napravy 3,11% 4 2,99% 2
ale vezmu vinu na sebe 4,48% 1
protoZe by z toho mohl byt vétsi problém, je to pro jeho dobro 1,66% 5 0,62% 7
NE 54,99% 56,66% 72,05% 68,66%
bez dalSich upfesnéni 2,48% 3 8,96% 2
on/ona to také neprozradil/a 46,66% 1 45,00% 1 54,66% 1 45,52% 1
protoZe je to m(j kamarad/ka 3,33% 3 8,33% 2 1,24% 7 3,73% 3
aby nemél problém 1,24% 7 0,75% 8
aby to na mé také nerekl 5,00% 2 3,33% 3
ale chtél/a bych védét, pro¢ to udélal/a 1,86% 5 1,49% 5
ale poradil/a bych mu/ji, aby se pfiznal 1,86% 5 1,49% 5
ale sam/sama se pfizndam 2,48% 3 1,49% 5
nenavidél/a by mé za to 0,75% 8
udélal/a jsem néco horsiho 0,75% 8
dichotomie: nahoda - imysl 1,24% 7 0,75% 8
pomUZu mu to opravit a budu délat, Ze jsem nic nevidél/a 4,97% 2 2,99% 4
NEVIM 2,48% 4,48%
rozhodl/a bych se podle toho, jaky je to kamarad/ka 1,24% 1
zachoval/a bych se podle toho, jak se zachovéd on/ona 0,75% 2
nevim, jak se zachovat 1,24% 1 3,73% 1
|NERESIL/A BYCHTO | [ 166% | ] | | | | | [[a48% | |
[NEVYJADRIL/A SE | [ | [ | | 373% | | | 2,99% | |
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Obé predlozené moralni situace fesi dvé dilemata —rozbiti okna respondentem, které
svédek udalosti nikomu neprozradil a kradez hodinek (1994) nebo rozbiti skiinky (2023),
kdy je svédek v pozici vinika. Respondenti se v obou situacich rozhodovali podle postojii,
které zaujali vzhledem ke svym provinénim. Zde se nabizi dv€ cesty — pfiznani se ke svému
¢inu nebo jeho utajeni. V rozmezi 30 let je znatelny velky rozdil v ptistupech zakt k velmi

podobné situaci.
Prozrazeni vinika

V roce 1994 by vinika prozradilo 40,00 % chlapcii, v roce 2023 jiz jen 19,40 %, coZ je méné
nez polovina. Na mravni zasadu (nelze se, nekrade se, neni¢i se cizi majetek apod.) v roce
1994 poukazuje 11,66 % chlapcti, v roce 2023 jen 2,99 %. V roce 1994 zvazovalo ndhodu
pfi rozbiti okna a imyslné jednani, pii kradezi hodinek 13,33 % chlapct, v roce 2023 pak
nahodné rozbiti okna a imyslIné rozbiti cizi skiinky jen 1,49 % chlapcti. Hmotnou Skodu,
ktera v roce 1994 vznikla kradezi hodinek, si uvédomovalo 3,33 % chlapcu. Skoda, ktera
vznikla v roce 2023 rozbitim skiinky, byla divodem, pro¢ by udalost oznamili, pro 2,24 %
chlapcii. 8,32 % chlapcii by v roce 1994 vinika oznamilo a zaroven by se ke svému ¢inu také
pfiznalo. TotéZ by v roce 2023 udélalo 2,99 % chlapct. V roce 2023 chlapci nabizi jesté
dalsi feSeni — 4,48 % z nich by vzalo vinu za rozbitou skfinku na sebe; 2,99 % navrhuje
pfiznat se spolené s vinikem a zaroven ptfichazi s navrhy na nédpravu vzniklych Skod.

Bez dal§iho upfesnéni by vinika prozradilo 2,24 % chlapct.

Vinika by v roce 1994 prozradilo ve 43,33 % divek, v roce 2023 21,74 %, tedy opét jen
polovina. Na mravni zasadu poukazalo v roce 1994 11,66 % divek, v roce 2024 jiz jen
4,35 % divek. Na neimysIné rozbiti okna a zdmérnou kradez v roce 1994 poukézalo 10,00 %
divek, v roce 2023 na imyslné rozbiti skiinky pouze 3,73 % divek. Na vznik hmotné skody
v roce 1994 upozornilo 5,00 % divek, v roce 2023 jiz jen 1,24 %. Ze je to pro vinikovo dobro
uvedlo v roce 1994 1,66 % divek, v roce 2023 uvazovalo 0,62 % divek o mnohem horSich
nasledcich, které by neozndmenim mohly vzniknout. Oznameni vinika se soucasnym
vlastnim ptiznanim uvedlo v roce 1994 10,00 % divek, v roce 2023 7,45 % divek. V roce
2023 také 3,11 % divek navrhuje pfiznat se spole¢né s vinikem a zaroven ptichazi s navrhy

na napravu vzniklych S§kod. Bez dalSiho upfesnéni by vinika prozradilo 1,24 % divek.
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Neprozrazeni vinika

Vinika by zriznych divodt neprozradila v obou fazich vyzkumu vice nez polovina

respondentul.

V roce 1994 by vinika neprozradilo 56,66 % chlapcti, v roce 2023 68,66 %. NejcastejSim
odiivodnénim byl fakt, Ze on ho také neprozradil — v roce 1994 ho uvedlo 45,00 % chlapci,
v roce 2023 45,52 %. Nekteti chlapci nechtéli vinika prozradit, protoZe je to jejich kamarad
—vroce 1994 8,33 %, v roce 2023 3,73 %. V tomto roce dokonce 0,75 % chlapct uvedlo,
Ze by je za to kamarad nenavidél a 0,75 % aby z toho vinik nemél problém. V roce 1994 by
3,33 % chlapct vinika neprozradilo, aby neprozradil on je. Tato formulace se v roce 2023
vyskytuje jen ve vazbé¢ s jinym odiivodnénim, napt. neprozradim ho, on mé také neprozradil,
kdybych ho prozradil, prozradi on mé. V roce 2023 chlapci také uvadéli: ze by ho
neprozradili, ale pomohli by mu skiinku opravit a délali by, Ze se nic nestalo — 2,99 %; Ze
by ho neprozradili, ale chtéli by védét, pro¢ to udélal — 1,49 %; ze by ho neprozradili, ale
poradili by mu, aby se ptiznal — 1,49 %; Ze by ho neprozradili, ale sami by se ke svému ¢inu
pfiznali — 1,49 %; Ze by ho neprozradili, ale zvazovali by, co bylo imysIné a co jen ndhoda

— 0,75 %. Bez dalSiho upfesnéni by vinika neprozradilo 8,96 % chlapci.

Vinika by v roce 1994 neprozradilo 54,99 % a v roce 2023 72,05 % divek. V roce 1994
46,66 % divek uvedlo jako dlivod, Ze on to také neprozradil, v roce 2023 stejny diivod uvedlo
54,66 % divek. 3,33 % divek v roce 1994 a 1,24 % v roce 2023 odtivodnila své rozhodnuti
tim, Ze je to jejich kamarad nebo kamaradka. Obavu, aby to na né také netfekl/a, vyjadtilo
v roce 1994 5,00 % divek. Stejnd obava maji 1 divky v roce 2023, avSak spojenou s jinym
divodem: Ze by ho neprozradily, ale pomohly by mu skiinku opravit a délaly by, Ze se nic
nestalo — 4,97 %; ze by ho neprozradily, ale chtély by védét, proc¢ to udélal — 1,86 %; ze by
ho neprozradily, ale poradily by mu, aby se pfiznal — 1,86 %; Ze by ho neprozradily, ale
samy by se ke svému ¢inu ptiznaly — 2,48 %; ze by ho neprozradily, ale zvazovaly, co bylo
umyslné a co jen nahoda — 1,24 %. Bez dalSiho upfesnéni by vinika neprozradilo 2,48 %

divek.

Zadnym zptisobem by situaci nefedilo v roce 1994 1,66 % divek a v roce 2023 4,48 %

chlapcii.
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V roce 2023 2,48 % divek a 4,48 % chlapci uvedlo, Ze nevi, jak by situaci feSilo. Z toho
poctu 1,24 % divek uvedlo, Ze by se zachovalo podle toho, o jakého kamaridda nebo
kamaradku by $lo, tzn. Ze by divky jednaly podle sympatii k pfislusSnému vinikovi. 0,75 %

chlapcti by se zachovalo podle toho, jak by se zachoval vinik.

K situaci se v roce 2023 nevyjadiilo 3,73 % divek a 2,99 % chlapct.

Ze srovnani vysledkl dat s tficetiletym odstupem je patrny posun v mysleni zakl. V roce
2023 je pocet zaku, kteti by vinika prozradil polovi¢ni oproti poctu zaki v roce 1994, pocet
zapornych odpovédi se v roce 2023 navysil. Respondenti méné zvazuji moralni podtext
nastinéné situace a mén¢ upozornuji na zptisobené¢ hmotné Skody. Lze poukazat na vétsi
miru lhostejnosti ke spoleénému nebo cizimu majetku. Hmotné véci jsou povazovany
za spotiebni zbozi, které 1ze jednoduSe nahradit, pficemz neni financni zatéz (vzhledem
k nedostate¢né finanéni gramotnosti) zaky pftili§ zvazovana. Respondentim v roce 2023
nutno pficist k dobru, ze uvazuji o moznostech napravy, usmériiuji vinika k pfiznani
(spravnému chovani) a i oni sami pfipousti, Ze by se pfiznali k ¢inu, ktery sami zpUsobili.
Urcity zavazek vici kamaradovi se v pritbéhu let témét neméni, stejné jako prekonvencni

uroven moralniho vyvoje, v téchto pfipadech uvédoméni si nasledného trestu.
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2.5.4 Skutek, ktery jsi vykonal a hodnotis jej jako spravny

Respondenti byli v letech 2000, 2012 a 2023 pozadani, aby formulovali skutek, ktery
vykonali a zpétné¢ ho hodnoti jako spravny. Odpovédi respondentti byly klasifikovany
do nékolika okruhi, které vystihuji podstatu odpovédi. Pro lepsi ptehlednost jsou vytvoreny
jen skupiny podle pohlavi.

V roce 2000 respondenti za spravny skutek povazovali zejména pomoc nékomu — pomoc
starym a handicapovanym lidem, divky 49,09 %, chlapci 37,50 %; pomoc rodi¢im nebo
prarodi¢im a pomoc v domdcnosti, divky 27,27 %, chlapci 26,79 %; pomoc kamarddim,
divky 3,64 %, chlapci 1,79 %. Polozka materidlni pomoc kamaradovi byla piesunuta
do polozky dat nékomu néco — divky 9,09 %, chlapci 14,29 %. Specifickym druhem pomoci
je pomoc zvifeti nebo jeho zachrana a ochrana pfirody, divky 5,45 %, chlapci 8,93 %.

Na Zadny dobry skutek si nevzpomnélo 5,45 % divek a 8,93 % chlapct.

Vroce 2012 se opakuje téma pomoci. Na prvnim mist¢ je opét pomoc starym a
handicapovanym lidem, divky 49,63 %, chlapci 41,74 %; na druhé misto se ovSem posouva
pomoc kamaradovi, divky 17,07 %, chlapci 13,91 %; nasleduje pomoc rodi¢im nebo
prarodi¢iim a pomoc v domécnosti, divky 8,51 %, chlapci 6,09 % - ta oproti roku 2000
klesla, u divek je vice nez 3x mensi, u chlapct vice nez 4x mensi. Objevuje se zachrana
kamarada nebo jiného ¢loveka, divky 5,67 %, chlapci 7,83 %; vraceni nalezené véci, divky
2,13 %, chlapci 3,48 %. Respondenti stale zminuji pomoc zvifeti nebo jeho zachranu a
ochranu pftirody, divky 4,26 %, chlapci 0,87 %. 6,96 % skutkli uvedenych chlapci nebylo
mozné zafadit do zvolenych okruht, zejména proto, Ze se tykala skutkli nékoho jiného (napf.
vyslani sond na Mars, prace hasi¢li, obétovani se JeziSe Krista, zaloZzeni Sokola, zasluhy
Véclava Havla atd.). Vzhledem k poctu respondentti je pravdépodobné, ze 8,51 % divek a

13,04 % chlapcti tuto otazku nezodpovédeélo.

V roce 2023 dobrym skutkiim dominuji rizné druhy pomoci. Do popiedi se vSak dostava
pomoc kamaradovi, divky 21,12 %, chlapci 13,43 %; nasleduje pomoc rodi¢im, divky 15,53
%, chlapci 14,18 %. Pomoc starému nebo cizimu ¢loveéku poskytuje 9,94 % divek a 9,70 %
chlapcii. Divky zachranuji zvitatka nebo obranuji ptfirodu v 10,56 %, zatimco chlapci jen
v 1,49 %. Chlapci povazuji v 7,46 % za spravné, pokud se pfiznaji k né€emu, co diive

provedli, pokud piestanou nebo vibec nebudou lhat. Divky takovy skutek uvedly jen
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v 1,86 %, ptipustily ov§em, ze dobry skutek spoc¢iva v jisté odolnosti vii¢i posméchu nebo
hrubému chovani, 3,73 %. V roce 2023 se na dobry skutek nepamatovalo 6,83 % divek a
6,72 % chlapcii, zadny dobry skutek nevykonalo 0,62 % divek, tj. 1 divka, a 2,24 % chlapct,
tj. 3 chlapci. Na otazku neodpovédelo 8,07 % divek a 23,13 % chlapci.

Dostupné odpovédi jsou zaznamenané v Tabulce 31 Komparace vyzkumii — Spravny skutek.

Tabulka 31 Komparace vyzkumii — Spravny skutek

2000 2012 2023
divky chlapci divky chlapci divky chlapci
cetnost| % |poradi| |cetnost| % [poradi| |cetnost| % [poiadi| [¢etnost| % |pofadi| |tetnost| % |poiadi| |¢etnost| % | poadi
bez odpovédi 12 | 8,51% 3 15 113,04%| 3 13 | 8,07% 6 31 [2313% | 1
byt lepsi 5 [355% | 7
dat nékomu néco 5] 9,09% B] 8 [14,29%| 3 1 0,71% 9 5 4,35% 7 B] 1,86% | 10 10 | 7,46% 5)
nelhat, pfestat Ihat, pfiznat se k nééemu 1 0,87% 9 8 1,86% | 10 2 1,49% | 13
nepamatuji se, nevim 3 5,45% 4 5} 8,93% 4 11 | 6,83% 7 9 6,72% 6
nezaraditelné, netykajici se vlastniho skutku 8 6,96% 5
neZalovat na nékoho 1 0,62% | 17 0,75% | 16
nicjsem neudélal/a 1 0,62% | 17 3 2,24% | 10
odolnost viici posméchu a hrubému chovani 6 3,73% 8
pomoc kamaradovi/ce 2 3,64% 6 1 1,79% 6 24 [17,02%| 2 16 |13,91%| 2 34 [21,12%| 1 18 [13,43%| 3
pomoc rodi¢iim, prarodicim 15 [27,27%| 2 15 [26,79% | 2 12 | 8,51% 3 7 6,09% 6 25 |1553%| 2 19 114,18% | 2
pomoc sourozenci, bratranci, sestfenici 14 | 8,70% 5 7 5,22% 7
pomoc starému ¢lovéku, cizimu ¢lovéku 27 |49,09%| 1 21 [37,50% | 1 70 |49,65% | 1 48 |41,74% | 1 16 | 9,94% 4 13 | 9,70% 4
pomoc utitelce, pomoc ve $kole 2 1,24% | 14 4 2,99% 9
pomstit se nékomu za néco 2 1,24% | 14 2 1,49% | 13
pfispét k vyhte ve sportu 1 1087%| 9 6 |448% | 8
traveni ¢asu s kamarddem/kou 3 1,86% | 10
uspéch ve skole, dobrd znamka 3 1,86% | 10 3 [224% | 10
vraceni nalezené véci 3 2,13% 8 4 3,48% 8 2 1,24% | 14 3 2,24% | 10
zachrana kamardada, nékoho dal3iho 8 5,67% 5 9 7,83% 4 4 2,48% 9
zachrana sourozence, bratrance, sestfenice 1 0,62% | 17 1 0,75% | 16
zachrana zvitete, ochrana pfirody 3 5,45% 4 5 8,93% 4 6 4,26% 6 1 0,87% 9 17 [10,56% | 3 2 1,49% | 13

Z vysledkil prizkumu vyplyva, Ze respondenti dlouhodobé povazuji za spravny
skutek jakoukoliv formu pomoci. Je vSak znatelny posun od pomoci starym,
handicapovanym a cizim lidem v roce 1994 k pomoci mifici k osobam z blizkého okoli
respondentll, zejména k vrstevnikiim. V pribéhu 23 let se také projevuje genderove rozdilné
chdpani spravného skutku - divky vice zachranuji zvifata a ochranuji ptirodu, zatimco
chlapci vidi dobry skutek ve zméné svého chovani (pfiznani se k nécemu, nelhat atd.),

piipadné v pfispéni k vyhte pii néjaké sportovni udalosti (piedevsim ve fotbalovém utkani).
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2.5.5 Skutek, ktery jsi vykonal a hodnotis jej jako Spatny

Respondenti byli v letech 2000, 2012 a 2023 pozadani, aby formulovali skutek, ktery
vykonali a zpétn¢ ho hodnoti jako Spatny. Odpovédi respondentt byly klasifikovany
do nékolika okruhd, které vystihuji podstatu odpovédi. Pro lepsi ptehlednost jsou vytvoreny
jen skupiny podle pohlavi.

V pohledu na Spatny skutek nepanuje mezi divkami a chlapci takova shoda, jako v ptipadé

skutku spravného.

V roce 2000 25,00 % chlapct povazuje za Spatné, ze nékdy néco ponicili nebo dokonce
rozbili, divky tento ¢in uvadéji je zhruba v poloving ptipadl, ve 12,73 %. Divky vnimaji
jako nejhors$i ¢in neuposlechnuti rodict, uvadi ho 23,64 % divek, chlapct jen 14,29 %.
Druhy nejhorsi ¢in z pohledu chlapcii je fyzické ublizeni n€komu, pfiznava se k nému 23,21
%. Divky prekvapivé fyzické ublizeni uvedly v 18,18 %. Psychické ubliZeni uvedlo 20,00
% divek a 12,50 % chlapct. Kradez povazuje za $patny ¢in 5,45 % divek a 8,93 % chlapci.
Nic Spatného neudélalo 7,27 % divek a 5,36 % chlapcti, na zadny Spatny ¢in si nepamatovalo
5,45 % divek a 8,93 % chlapct. Vzhledem k poctu respondentll pravdépodobné 7,14 %

chlapcii na otazku neodpovédélo.

V roce 2012 24,11 % divek uvadi jako nejhorsi ¢in néjakou formu nevhodného ¢1 neslusného
chovani. Jako Spatné toto vnima jen 2,61 % chlapct. Ti za nejhorSi povazuji psychicke
ublizeni, zejména nékomu z kamardda. Uvedlo to 18,26 % chlapcii a 14,89 % divek.
Za Spatné chovani povazuje 21,28 % divek a 11,30 % chlapct fyzické ubliZeni, a to jak
kamaradovi, tak i komukoliv jinému. Lhani, zejména rodi¢tim, vnima jako Spatné 7,80 %
divek a 6,96 % chlapct, kradez 4,96 % divek a 6,96 % chlapcti. Odmitnuti pomoci
kamaradovi uvedlo 5,22 % chlapci. Pravdépodobné 15,60 % divek a 16,52 % chlapcii na
otazku neodpovédelo. 1,84 % divek a 12,17 % chlapcti uvedlo nezaraditelné formulace (hrat
za Zelene€ v pfipravce, jsem tlusty a budu s tim mit problémy apod.) anebo $patné skutky,
které se netykaly jejich osoby a které jsou celospolecensky vnimany nejen jako $patné, ale
vétSinove spiSe jako ohrozujici a nepfiijatelné (nebezpecné a riskantni fizeni vozidla,

vymahat penize od lidi, utek z vézeni, vrazda, skutky Hitlera a komunistd, terorismus atd.).

V roce 2023 neuvedlo zadnou odpovéd’ nejvice respondentl v prabéhu Setfeni, a to 22, 39

% chlapcii a 12,42 % divek. Na sviij Spatny skutek se nepamatovalo 11,19 % chlapctia 11,18
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% divek. Divky povazuji za nejhorsi psychické ublizeni kamaradce — 9,32 %, rozbiti nebo
poniceni véci a drzé chovani vici ¢lentim rodiny — 8,07 %. Chlapci vice rozbijeli nebo nicili
véei — 11,19 %, psychicky ublizili kamarddovi — 9,70 % a kradli — 8,21 %. Fyzické
ublizovani kamaradovi zminilo 7,46 % chlapct a 1,86 % divek. V tomto roce se objevuje
novy, avsak alarmujici fenomén — sebeposkozovani nebo pokus o né€j. K nému se ptiznalo

1 divka a 6 chlapct.

Dostupné odpovédi jsou zaznamenané v Tabulce 32 Komparace vyzkumii — Spatny skutek.

Tabulka 32 Komparace vyzkumii — Spatny skutek

2000 2012 2023
divky chlapci divky chlapci divky chlapci

cetnost| % | poradi| |cetnost| % [poradi| |cetnost| % [poradi| [cetnost| % |poadi| |tetnost| % [poradi| |¢etnost| % | poadi
bez odpovédi 4 7,14% 7 22 |1560%| 3 19 [16,52% | 2 20 |12,42%| 1 30 122,39% | 1
drzé chovani nebo ignorovani ¢lend rodiny 4 3,48% 9 13 | 8,07% 4 3 2,24% | 12
fyzické ublizeni kamaradovi/ce, ostatnim 10 [18,18%| 3 13 [23,21%| 2 30 |21,28% | 2 13 [11,30%| 4 3 1,86% | 14 10 | 7,46% 6
fyzické ublizeni sobé, pokus o ublizenisobé 1 0,62% | 21 6 4,48% 8
fyzické ublizenisourozenci 7 4,35% 9 3 2,24% | 12
krddez 3 | 545% | 7 5 |893% | 5 7 |149%%| 6 8 |169%%| 5 3 | 18%| 14 11 [821% | 5
Ihani kamaradovi/ce 3 1,86% | 14 1 0,75% | 16
Ihani rodi¢tm, prarodi¢im 7 |12,73%| 4 2 3,57% 9 11 | 7,80% 5 8 6,96% 5 7 4,35% 9 2 1,49% | 15
napodobovani nékoho 1 0,62% | 21
nepamatuji se, nevim 3 5,45% 7 5 8,93% 5 18 |11,18% 2 15 |[11,19% 2
neuposlechnutirodi¢d, prarodiéi 13 [23,64%| 1 8 [14,29%| 3 1 0,71% | 11 8 6,96% 5 8 4,97% 8 5 3,73% 9
neuposlechnutive Skole, $patné znamky 3 2,13% 9 2 1,74% | 13 10 | 6,21% 7 4 2,99% | 10
nevraceni nalezené nebo pljéené véci 2 1,74% | 13 2 1,24% | 17 1 0,75% | 16
nic $patného jsem neudélal/a 4 7,27% 6 3 5,36% 8 2 1,24% | 17 4 2,99% | 10
nezaraditelné, netykajici se vlastniho skutku 4 2,84% 8 14 [12,17%| 3
odmitnuti pomoci kamaradovi/ce, ostatnim 6 5,22% 8 2 1,24% | 17
odmitnuti pomoci rodi¢im, prarodi¢tim 5 3,11% | 12 1 0,75% | 16
psychické ublizeni kamaradovi/ce, ostatnim 11 [20,00%| 2 7 |12,50%| 4 21 [1489% | 4 21 [1826% | 1 15 [932% | 3 13 | 9,70%
psychické ublizeni sourozenci 4 2,48% | 13 3 2,24% | 12
rozbiti véci, ponicenivéci 7 |12,73%| 4 14 [2500%| 1 2 1,42% | 10 3 2,61% | 11 13 | 8,07% 4 15 |11,19%
trapna situace, $patné chovani nebo skutek 34 |24,11%| 1 3 2,61% | 11 12 | 7,45% 6 8 5,97% 7
ubliZeni zviteti, ni¢eni pfirody 6 4,26% 6 4 3,48% 9 7 4,35% 9
zapomenuti dileZité udalosti, neozndmeni 2 1,24% | 17 1 0,75% | 16

Na zéklad¢ dostupnych dat Ize konstatovat, Ze respondenti trvale vnimaji jako Spatné
chovani veskeré formy nasili a agrese. Zda se, ze v prubéhu Setfeni se respondenti
nedopoustéji tolika fyzického ublizovani a jejich ataky se presouvaji spiSe do psychickych
rovin. V roce 2023 vyplouva na povrch novy alarmujici fenomén sebeposkozovani, kterym
respondenti pravdépodobné reaguji na pfili§ velké naroky svého okoli. V nékterych
ptipadech muze byt takové chovani také formou plnéni néjaké internetové vyzvy. Chlapci
se vice nez divky pfiznavaji k rozbiti nebo poniceni n&jaké véci. Divky vice upozoriiuji
na nevhodné formy chovani (drzost, neslusnost atd.) a neuposlechnuti ve skole, ptipadné

na skolni netispéch.
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2.5.6 T¥i vlastnosti, které by mél mit dobry ¢lovék

Respondenti byli pozadani, aby uvedli tii vlastnosti, které by mél mit dobry clovek.
Odpovédi formulovali samostatné. V prubéhu Setfeni byla data rozdilné¢ vyhodnocovana.
Z roku 1994 jsou k dispozici vysledky genderové oddé€lené, v roce 2000 je déleni jen
regionalni, vletech 2012 a 2023 jsou dostupné vysledky obou déleni. Pro snadnéjsi
piehlednost souhrnnych vysledkii dojde k porovnani v kompletnich skupinach a
podle dostupného uvedeného potadi bez procentualniho vyjadieni. Odpovédi respondent
byly klasifikovany do okruhti, které vystihuji podstatu odpovédi. V roce 2012 a predevSim
2023 jsou odpovédi respondentli rozmanitéjsi, a tudiz rozprostiené do vétsiho spektra

vlastnosti. Ty nejvice zminované vlastnosti jsou uvedené v Tabulce 33 Komparace vyzkumii

— Dobreé viastnosti.

K nejvétsi  shode

v letech 2000 az 2023, kdy shodné nejvice

respondenti  doslo

uvadéli, Ze dobry clovék by mél byt
pfedev§im hodny a laskavy. Dale se
respondenti pifiblizné shoduji, Ze by mél
byt chytry a moudry, mily, kamaradsky ¢i
pratelsky, altruisticky, pravdomluvny,
dobrosrde¢ny a dobromyslny, pracovity a
pilny, $tédry, slusny a zdvofily, vtipny a
vesely, spravedlivy. Ackoliv respondenti
vlastnostem pfikladaji rlznou dilezitost,
lze konstatovat, Ze v dlouhodobém
horizontu uvedené vlastnosti postihuji
vysoké moralni hodnoty, které v rizné
od  dobrého

promeénlivosti clovéka

ocekavame.

Tabulka 33 Komparace vyzkumii — Dobré viastnosti

1994

2000

2012

2023

poradi

poradi

poradi

poradi

altruismusticky

1

11

4

2

citlivy

16

Cestny, poctivy

14

dobrosrdeény, dobromysiny

6

8

davéryhodny

16

hodny, laskavy

1

chépajici

chytry, moudry

3

kamaradsky, pratelsky

2

milujici

mily

6

mirumilovny

16

odvainy

10

ohleduplny

11

ochotny

10

poctivy

pracovity, pilny

IS

pravdomluvny

respektujici

silny

skromny

slusny, zdvorily

11

14

spolehlivy

11

spravedlivy

12

14

starostlivy

statecny, nebojacny

13

3tastny

stédry

trpélivy

upfimny

11

usmévavy

vérny

vtipny, vesely

16

vzdélavajici se

zdravy

zodpovédny

14
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2.5.7 T¥i vlastnosti, které by nemél mit dobry ¢lovék

Respondenti byli pozadani, aby uvedli tfi vlastnosti, které by nemé¢l mit dobry c¢lovek.
Odpovédi formulovali samostatné. V roce 1994 nebyla otazka polozena. V pribéhu Setfeni
byla data rozdiln¢ vyhodnocovana. V roce 2000 je dostupné jen déleni regionalni, v letech
2012 a 2023 jsou dostupné vysledky tfidéné podle regiond, tak i genderové. Pro snadnéjsi
piehlednost souhrnnych vysledki dojde k porovnani v kompletnich skupinach a podle
dostupného uvedeného potadi bez procentudlniho vyjadieni. Odpovédi respondentii byly
klasifikovany do okruh, které vystihuji podstatu odpovédi. V roce 2012 a predevsim 2023
jsou odpovédi respondentll rozmanitéjsi, a tudiz rozprosttené do vétsiho spektra vlastnosti.

Ty nejvice zminované vlastnosti jsou uvedené v Tabulce 34 Komparace vyzkumii — Spatné

viastnosti.

U respondentil nastala naprostd shoda, kdyz )
Tabulka 34  Komparace vyzkumii — Spatné

nejvice z nich ve tfech vyzkumech v rozmezi 23 let viasmosti

2000 (| 2012 || 2023

uvedlo, Ze dobry c¢lovék by nemél byt zly a o o p—
agresivni, surovy, kruty, hruby 5 4 2
zlomyslny. Zde se nabizi vysvétleni, Ze zIo je [omiw = =
drzy 10 10 8
opakem dobra. Od détstvi déti poslouchaji 2. s ®
ignorantsky 24
pohadky a pfibehy, ve kterych stoji proti sob¢ feem 2 2 >
Istivy 11 31
dobro a zlo. Dalsi vlastnosti, jez dobrému ¢lovéku namSen, ping 2 : 3
nekamaradsky
4 v [ . , v , v - nendvistny 25
nepiislusi, jiz nejsou v takové shod¢, nybrZ je |neocomy 16
nepofadny 17
. 7 1x1: o v Yo 17 ¥ ’ nepfijemny 23
respondenti uvadéli v rizn€ proménlivém potadi. [respolenivy o
nespravedlivy 11 33
. v v v v y okrada 15 12
Poukazuji na to, Ze dobry Clovék by nemél byt [eay 2
podvadéjici 11 30
agresivni, surovy, kruty a hruby (zde pozorujeme [22mse = =
problémovy 22
stoupajici tendenci), nem¢l by byt lakomy, [ : M :
sobecky 9 11 7
namySleny ¢i pySny, prolhany, sobecky, liny, fhenud L
urazlivy 7 25
vulgarni a drzy. Trend odpovédi v prubehu Setfeni  |usiorn _ _ =
vulgarni
r s Ve v . . , zabijak 25
stale vice a v §ir§im spektru poukazuje na negativni [zvsy s
zavistivy 8 12 33
oqe , o v , . . zlostny 17 6
aspekty mezilidskych vztahd. S nékterymi z nich |a, domany : ] :

Zarlivy 29

mohou byt respondenti konfrontovani ve Skolnim 1

mimoskolnim prostiedi, v€etné virtualniho.
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2.5.8 Potieba vzoru a zduvodnéni jeho volby

V roce 1994 byli respondenti pozadani o sd€leni, zda se chtéji nékomu podobat nebo zda
chtéji byt jako dotycna osoba. V roce 2000 respondenti sviij vzor kreslili. V roce 2012
odpovidali na otazky: ,, Obdivujes nekoho tak moc, Ze by ses mu chtél podobat (chtél bys byt
Jjako on? Koho? Vyjmenuj. Co na néem obdivujes? Co delas pro to, abys byl jako on, ona?*
V roce 2023 odpovidali na otazky: ,,Znds nejakého clovéka, kterému se chces v nécem
podobat? Koho a co na ném obdivujes? Miize to byt: postava z kniZek, znama osobnost;
osoba z tvého okoli; nékdo dalsi (napis kdo). Pokud by ses chtél/chtéla uvedenému clovéeku

podobat, co bys pro to delal/delala?

Vsechny uvedené zptisoby vyzkumi vedly ke zjisténi, zda a ke komu se respondenti vztahuji
jako vzoru, ¢im je jejich vzor oslovuje a co dé€laji pro to, aby se mu v tomto sméru piiblizili

nebo ¢astecné podobali.

V roce 1994:

80,00 % chlapcti a 53,33 % divek uvedlo filmového nebo televizniho hrdinu
5,00 % chlapcti a 30,00 % divek uvedlo literarniho hrdinu

4,99 % chlapcti uvedlo spisovatele

1,33 % chlapcti uvedlo herce

5,00 % divek uvedlo populdrniho zpévaka

5,00 % chlapcti a 10,00 % divek uvedlo, zZe vzor nemé

Chlapci vétsinou obdivuji fyzické znaky (svaly, silu) a sportovni dovednosti. Méné z nich
pak umeélecké schopnosti, altruismus, moudrost a chytrost. Chlapci si vazi inteligence a
moralnich hodnot pfedevs§im u osob z jejich blizkého okoli, ovsem méné nez divky. Chlapci
také vice uvadéji konkrétni kroky a ¢innosti, kterymi se chtéji svym vzoriim pfiblizit.

Divky ocenuji nejcastéji umelecké schopnosti, poté krasu a altruismus. Inteligenci a moralni
hodnoty osob z blizkého okoli oceniuji divky vice nez chlapci. 18,33 % divek se k zadnému
vzoru nepfiklonilo. 30 % divek uvedlo kroky nebo cinnosti, které nevedou k dosazeni

zvoleného vzoru.

Vétsina respondentd si uvédomuje, Ze vyrovnat se svému vzoru neni jednoduché.
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V roce 2000:
85,59 % respondentli ma vzor v podobé¢ filmového ¢i literarniho hrdiny i1 realného ¢lovéka

25,00 % chlapcii vzhlizi k Pokémonovi (hrdina animovaného serialu); 14,81 % chlapcii

obdivuje ptedstavitele ak¢énich hrdinti a 11,11 % postavy sci-fi seridlu

34,15 % divek obdivuje hrdinky romantickych telenovel, 17,07 % rodinného ptislusnika a
7,32 % zvite

35,90 % prazskych divek nema vzor a 10,26 % prazskych divek obdivuje matku
mimopraz§ti respondenti neuvadéji rodinného ptislusnika

Chlapci nejvice obdivuji fyzické vlastnosti a dovednosti, moralni vlastnosti, nadpfirozené

schopnosti, intelekt, talent a vtip.

Divky nejvice ocenuji morélni vlastnosti, fyzické vlastnosti a dovednosti, intelekt, talent a

vtip.
Mezi respondenty je zfetelny rozdil mezi chlapeckym a divéim vniméni hrdini.
V roce 2012:

33,33 % chlapctia 27,91 % divek z malych obci, 13,79 % chlapciti a 12,50 % divek z vétsich

mést, 34,09 % chlapct a 26,00 % z Prahy nemé Zadny vzor a nechce se nikomu podobat

21,43 % chlapcti z obci se vztahuje k rodinnému piislusnikovi, z toho 14,29 % k otci;

z velkych mést se k otci vztahuje 13,79 % chlapcii; prazsti chlapci ve 4,55 % uvadéji bratra

divky z obci uvedly ve 4,65 % otce, 6,98 % matku a ve 4,65 % oba rodice; 10,42 % divek

z mést uvedlo matku; prazské divky v 6 % uvedly matku a v 6 % sestru

23, 81 % chlapci z obci uvedlo kamarada, 14,29 % sportovee 30,95 % rtizné dalsi osoby

(medidln€ znamé, postavy, ze svého okoli atd.)

6,90 % chlapci z mést uvedlo kamarada, 27,59 % sportovce a nespecifikovany pocet

chlapcii uvedl dalsi osoby

6,82 % prazskych chlapcii uvedlo kamarada, 22,73 % sportovce a nespecifikovany pocet

chlapcti uvedl dalsi osoby
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33,83 % divek z obci uvedlo kamaradku a nespecifikovany pocet divek uvedl dalsi osoby

10,42 % divek z vétsich mést uvedlo kamaradku a nespecifikovany pocet divek uvedl dalsi

osoby (ucitele volnocasovych aktivit, sportovce, herecky, zpévacky atd.)

16 % prazskych divek uvedlo kamaradku a nespecifikovany pocet divek uvedl dalsi osoby

(ucitelku, sportovce, herecky, zpévacky atd.)

V tomto roce se na prvnim misté umistilo tvrzeni, Ze se respondenti nechtéji nikomu
podobat, ze nemaji Zadny vzor a chtéji byt sami sebou. Na druhém misté respondenti uvadeli
jako své vzory cCleny rodiny. V roli vzort nésleduji kamarddi, sportovci a skupina
zpévakl/zpévacek a herct/herecek. Ucitelky vroli vzori se objevuji jen ojedinéle.
V prohlasenich, co by respondenti dé€lali, aby se svym vzorim piiblizili, se odpovédi nelisily

od odpovedi respondentl v predchozich Setfenich.
V roce 2023:
24,41 % respondentt uvedlo literarniho hrdinu

48,14 % znamou osobnost (7,80 % zpévak/zpévacka, 1,36 % hudebnik/hudebnice, 15,93 %
sportovec/sportovkyné, 8,81 % herec/herecka, 8,47 % youtuber, 5,76 % n¢kdo dalsi)

64,75 % respondentil uvedlo osobu ze svého okoli (14,24 % matka, 10,51 % otec, 4,41 %
sourozenec, 4,07% jiny piibuzny, 28,81 % kamaradd/kamaradka, 0,68% trenér/trenérka,

1,36 %ucitel/ucitelka, 0,68 % n¢kdo dalsi)
12,20 % respondentt uvedlo né&jakou dalsi jinou osobu a 1,02 % zvife

7,80 % respondentli odpovédélo, Ze se nechce se nikomu podobat, nemé zadny vzor (1,24 %
divek a 2,24 % chlapcti z obci; 2,48 % divek a 0 % chlapct z mést; 4,97 % divek a 4,48 %
chlapct z Prahy)

16,61 % neodpovedélo
Rozdily v odpovédich podle ptislusnosti k regionu jsou zaznamenany v:

Tabulka 16 PolozZka 7 Literarni postava — regionalni porovnani

Tabulka 17 Polozka 7 Zndma osobnost — regionalni porovnani

Tabulka 18 Polozka 7 Osoba z blizkého okoli — regiondlni porovnani
Tabulka 19 Polozka 7 Dalsi osoba — regiondlni porovnani

Tabulka 20 Polozka 7 Zddny vzor, Zddnd odpovéd — regiondlni porovndni
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V prohlésenich, co by respondenti d€lali, aby se svym vzorim pfiblizili, se opét odpovedi
neliSily od odpovédi respondentl v predchozich Setfenich. VétSina zakt si uvédomuje, ze
neni jednoduché se svym vzoriim vyrovnat. Pouze v ojedinélych piipadech jsou respondenti

pfesvédceni o snadném dosazeni uspéchu.

Porovnani vysledkti prizkumi nepotvrzuje trend naznaceny zejména v roce 2012, a to, ze
se zaci mladsiho Skolniho véku nechtéji nikomu podobat, ze nehledaji v zivoté Zadny vzor.
V roce 2000 se v tomto sméru vyjadiilo 35,90 % prazskych divek; v roce 2012 to byla
nejpocetnéjsi skupina, kterou tvotilo 25 % respondentii; v roce 2023 jen 7,80 % respondentil
uvedlo, Zze se nechce nikomu podobat a Ze nemda zadny vzor. Vysledky naznacuji, ze
respondenti se od medidln¢€ zndmych osob, zv1asté seridlovych postav a jejich predstavitelii
— vroce 1994 (80,00 % chlapci a 53,33 % divek) a vroce 2023 zpévak/zpévacka,
hudebnik/hudebnice, sportovec/sportovkyné, herec/herecka, youtuber (59,70 % chlapci a
38,51 % divek; celkem 48,14 % respondenti v roce 2023) — orientuji vice na vzory ve svém
nejbliz§im okoli (64,75 % respondentd vroce 2023), a to jak rodinném (33,22 %
respondentl v roce 2023), tak i vrstevnickém (28,81 % respondentl v roce 2023). Posun
ve vnimani hrdin u chlapci a divek je potvrzen. Divky se vroce 2023 vice obraceji
k literarnim hrdintim — 29,19 %, chlapci — 18,66 %, z medialn¢€ znamych osob 27,33 % divek
voli zp&vacky, herecky a hudebniky, zatimco chlapct jen 6,72 %. Chlapci vzhlizi vice
ke sportovciim — 32, 84 % a youtuberim — 11,94 %; divky voli sportovce jako vzor jen
v 1,86 % a youtubery v 5,59 %. Youtubeti se vroce 2023 objevuji jako nova skupina
virtualné znamych osob a to, jak velkou skupinou vzora se v budoucnu stanou zatim nelze
predikovat. Divky (41,61 % — 2023) témét dvojnasobné vzhliZi k rodinnym piislusnikiim
nez chlapci (23,13 % — 2023) i k vrstevnikim — 37,27 % divek a 18,66 % chlapcii v roce
2023.
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2.5.9 Pojimani rodicovské role
Vletech 2012 a 2023 zkoumaly vyzkumy jak a nakolik se respondenti ztotoznuji

s pojimanim rodi¢ovské role, kterou reprezentuji jejich rodice.

V roce 2012 byly odpovédi respondentli jako rodi¢ se budu chovat
. o tejné jinak
vyhodnoceny podle souhlasného ¢i = L
. . do 5000 obyvatel 34 13
nesouhlasného vyjadfeni respondentt. g
o nad 5000 obyvatel 22 7
U chlapcti i u divek pfevazuje identifikace S
Praha 31 9
se zpusobem vychovy jejich rodict.
Rodinu charakterizuji jako bezpecné . do 5000 obyvatel M 10
4
, L . s = d 5000 obyvatel 30 10
misto, které jim poskytuje citové i S s obyvate
T v s Praha 29 15
materialni zabezpeceni.

V roce 2023 nebyly odpovédi vyhodnocovany na souhlasné ¢i nesouhlasné, je vSak patrné,
ze 1 zde vétSina respondentll souhlasi s rodiCovskou vychovou a chce castecné ¢i zcela

rodi¢ovské chovani kopirovat. Vypovédi respondentt vyzkumu 2023 jsou k dispozici v:
Priloze 32 Polozka 8 Obdiv k rodiciim a jejich napodobeni — obce do 5 000 obyvatel
Priloze 33 Polozka 8 Obdiv k rodicum a jejich napodobeni — obce nad 5 000 obyvatel

Priloze 34 Polozka 8 Obdiv k rodiciim a jejich napodobeni — Praha

V priibéhu 11 let nedoslo ke zméné€ pojimani rodicovské role respondentli. VéEtSina z nich se
identifikuje se zpisobem vychovy svych rodict a Castecné nebo zcela ji chce ve svych
vychovnych postupech opakovat. Je mozné se domnivat, ze tato cast respondentll vyrtista

ve stabilnich rodinnych pomérech, ve kterych panuje spise pozitivni klima.
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2.6 Shrnuti praktické casti

Vysledky vyzkumu provadéného v roce 2023 jsou piijemnym piekvapenim. Potvrdily jednu
z hypotéz a to, ze dnes$ni zaci mladsiho Skolniho veéku preferuji stejné hodnoty jako Zaci
v prechozich letech (generacich). Na zaklad¢ komparace vysledkii vyzkumt z let 1994, 2000
a 2012 lze konstatovat, ze trvalymi, 1 kdyz v proménlivych poradich, se v o¢ich respondent
— zakti 4. a 5. rocnikii zakladnich S$kol, stavaji hodnoty zdravi, Stésti, silnych a
bezproblémovych vztahli v roding i vztahti vrstevnickych a Zivot v mirovém svété. Ve vSech
provadénych vyzkumech byly respondenty upfednostiovany hodnoty nematerialni
nad materidlnimi. Odpovéd’ na vyzkumnou otazku: ,,Jaké hodnoty jsou pro dnesni Zaky 4. a
5. ro¢nikl zékladni Skoly zasadni?* zni: mit dobré vztahy v roding, byt zdravy/zdrava, mit
kamarady/kamaradky, zit ve svété bez valek, mit se komu svéfit se svymi problémy. Tento
postoj respondenti poukazuje na potiebu socialnich jistot, bezpe¢i a ukotveni v ramci
nejblizsiho okoli.

Vysledky Setfeni nepotvrdily druhou hypotézu, a to, ze dneSni Zaci mladSiho Skolniho véku
vyhledéavaji identifikacni vzory méné, nez Zaci v predchozich letech (generacich) a spise
ve virtualnim prostredi, nez v knihach a ve svém okoli. Ta vychazela ze zavért Setfeni v roce
2012, ve kterém posilil postoj odmitani vzorii a prosazovala se vice individualita
respondentll. Nelze zastirat, ze stale existuje urcité procento zéku, predevSim prazskych,
které¢ vzory odmitd a prosazuje vlastni individualitu. Vysledky Setfeni v roce 2023 vSak
poukazuji vzestup dilezitosti rodiny a vrstevnickych vztahti, nebot’ v téchto oblastech si své
vzory hleda nejvice zaki. Dalsi skupinou, kde dnes$ni déti hledaji vzory chovani, jsou zndmé
osobnosti z nejriiznéjSich oblasti. PotéSitelny je také vzestup literdrniho hrdiny. Pti hledani
vzorll poukazuji Zaci zejména na moralné ukotvené vlastnosti, dovednosti a schopnosti
ziskané urcitym tusilim. Na dalsi vyzkumnou otdzku ,,Kdo je dnes pro déti hrdinou, ktery se
pro n¢ stava vzorem? lze odpoveédét, Ze Casto je to osoba moralné stabilni s urcitymi
dovednostmi, které by chtéli respondenti také ziskat a docilit jich vlastni pili.

V prubéhu tficeti let se pfistup zakti k hodnotdm proménil jen mirné — v roce 1994
hodnotu zdravi, v roce 2012 mit dobré vztahy v rodin€ v roce 2023 se s nepatrnym rozdilem

nejcasteji objevovaly obé naposledy zminované hodnoty — zdravi a dobré rodinné vztahy.
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Ovsem vsSechny uvedené hodnoty s potfebou mit kamarady jsou v proménlivych poradich

ve vSech vyzkumech na ptednich pozicich.

Détsky hrdina se v prubéhu tficeti let proménil vyrazn€ — od filmového ¢i televizniho hrdiny
v letech 1994 a 2000, ptes vyrazné odmitani vzoru a prosazovani individualismu v roce 2012
az po hledani vzora v nejbliz§im okoli, a to jak rodinném, tak i vrstevnickém v roce 2023.
Lze konstatovat, ze vétSina dneSnich zakti mladsiho Skolniho véku se inspiruje svymi vzory

a hleda vlastni originalni cestu, jak byt dobrym ¢lovékem a jak uspét ve spolecnosti.
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Zavér

Teoretické poznatky potvrzuji, Ze utvareni hodnotové struktury a piijeti urcitych norem,
které chapeme jako vné&jsi i vnitini projevy piijatych hodnot, ovliviiuje mnoho faktorti. Tyto
faktory na sebe navzajem rtizn¢ ptsobi a formuji osobnost jedince v jeho smysleni i jedndni
a ovliviiuji jeho sméfovani. Zasadni vyznam maji kromé vyvojovych charakteristik jedinct

také socialni prostredi, ve kterych se pohybuje a dalsi vnéjsi podnéty se kterymi se setkava.

Vyzkum zjistoval, kterd z prostiedi a vnéjsich podnétit pisobi na déti ve stiednim détstvi
vyznamngéji a kterd méné. Vysledky vyzkumu je mozné povazovat za sondu, ktera zkouma
uvazovani o sméfovani soucasnych zakt 4. a 5. ro¢nikl zékladnich Skol a porovnava je
s vysledky predchozich prizkumt, které probéhly v letech 1994, 2000 a 2012. Nelze je
generalizovat, nebot’ ani jeden priizkum nezahrnoval respondenty z celého tizemi republiky,
nybrz jen dostupny vybér. V ramci lokalit vykazuji prazsti respondenti odlisné postoje
v mnoha parametrech. V nékterych parametrech se také mirné€ liSi postoje respondentii
z malych méstecek. Ma proto smysl vyhodnocovat dil¢i vysledky regionalné. Rozdily mezi
odpovéd'mi respondentli ze 4. ro¢nikl nevykazuji vyrazné rozdily mezi odpovédmi
respondentl z 5. ro¢nikl, vyrazné rozdily se vSak v nékterych oblastech objevuji mezi
odpovéd'mi divek a odpovéd’'mi chlapcii. Rozdilné postoje divek a chlapci vétSinou

odpovidaji vyvojovym charakteristikdm toho obdobi.

Jaké hodnoty jsou pro dnesni zaky 4. a 5. ro¢niki zakladnich $kol zasadni? Odpovéd’ na tuto
otazku se prolinala né€kolika polozkami dotazniku, v nichZ respondenti prakticky potvrzovali
své postoje k vlastnimu hodnotovému Zebtficku. Lze konstatovat, Ze respondenti
vyzdvihovali dobré vzajemné vztahy, a to jak rodinné, tak i1 vrstevnické a celosvétoveé (Zit
v miru), a pevné zdravi. Uvédomovali si dlleZitost vzdélani a zohlednovali podminky, které
jsou pro uspé$ny prubéh vzdelavani nezbytné — dobré zazemi, zdravi a mir. Hmotné
vlastnictvi zafadili na posledni mista. Penize a hmotné statky vice zdaraziuji chlapci nez
divky. Zde je mozné uvazovat o jejich rozdilnych potfebach — chlapci vice zdiraziuji
materidlni hodnoty, kdezto divky spiSe potieby vzijemnych vztahii. Specificky vztah
k hmotnému majetku se projevil v feSeni naro¢né moralni situace, ve které témet 70 %
respondentl méné zvaZovalo vzniklé hmotné Skody nacizim majetku a vice

upiednostiiovalo vzajemnou loajalitu (on mé neprozradil, ja ho také neprozradim).
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Kdo je dnes pro déti hrdinou, ktery se pro né€ stdva vzorem? Vysledky prizkumu naznacily,
ze respondenti hledaji inspirativni lidské projevy a moralni vzory nejprve ve svém blizkém
okoli. Divky vzhlizi ke svym kamaradkdm a matkam, chlapci ke kamarddim a otctim.
U téchto nejblizsich osob ocenuji hodnoty tykajici se povahovych a charakterovych rysi
jako je byt hodny, mily, laskavy, chytry, psychicky silny a odolny, vytrvaly, pilny, milujici
a vstficny. Poté obraci svou pozornost do dalSich prostiedi. Divky vice uvadéji literarni
hrdiny nez chlapci — pravdépodobnou pficinou je divod, ze divky vice ¢tou. Divky jako
inspirativni osoby vice uvadely herecky a zpévacky, zatimco chlapci sportovce a youtubery.
Vézi si unich nabytych dovednosti ziskanych usilovnou praci nebo tréninkem. Poukazuji
také na hezky ¢i libivy vzhled, ktery casto byva dosazen urcitou pili a tsilim. Jen necelych
8 % respondentil uvedlo, ze nema zadny vzor nebo se nechce nikomu podobat; nejvice

takovych respondentii pochézi z Prahy.

Jak se proménil ptistup zakt k hodnotam a jak se proménil détsky hrdina v prabéhu 30 let?
V prubéhu tficeti let se piistup zdkd k hodnotdm proménil jen mirné — vroce 1994
hodnotu zdravi, v roce 2012 mit dobré vztahy v rodiné v roce 2023 se s nepatrnym rozdilem
nejcastéji objevovaly ob€ naposledy zmitlované hodnoty — zdravi a dobré rodinné vztahy.
Ovsem vSechny uvedené hodnoty s potfebou mit kamarady jsou v proménlivych

poradich ve vSech vyzkumech na prednich pozicich.

Détsky hrdina se v priib&hu tficeti let promeénil vyrazn€ — od filmového ¢i televizniho hrdiny
v letech 1994 a 2000, ptes vyrazné odmitani vzoru a prosazovani individualismu v roce 2012
az po hledani vzorti v nejbliz§im okoli, a to jak rodinném, tak i vrstevnickém v roce 2023.
Na zakladé zjiSténych vysledkii se 1ze domnivat, Ze vét§ina dneSnich zaki mladsiho
§kolniho véku se inspiruje svymi vzory a hleda vlastni originalni cestu, jak byt dobrym

¢lovékem a jak uspét ve spole¢nosti.
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Prilohy

Priloha 1 Konkrétni myslenkové operace podle Piageta

Konkrétni myslenkové operace podle Piagetova pojeti kognitivniho vyvoje:

Reverzibilita neboli vratnost — nezbytna pro operacni mysleni. Dit¢ za¢ina chépat, ze urcité jevy

nebo situace je mozné vratit do pocatecniho stavu a diky tomu opakovat proces nebo zvolit jinou
cestu. Uvédomuje si, ze urcitym ukonem se zméni situace a uvédomuje si také, ze opacnym
ukonem vrati situaci do ptivodniho stavu. Pochopeni vratnosti se velkou mérou vyuziva
v matematice; napi. pokud dit€¢ vi, ze 2+3=5, pak také vi nebo dokaze odvodit, ze 5-3=2.
Dilezitou soucasti vratnosti je reciprocita (vzajemnost), diky niz dit€¢ chape vyrovnanost a
platnost vzajemnych — recipro¢nich vztaht. ,,Dité, které zacalo fesit n¢jaky kol a jeho postup
se ukazal nespravny, se dovede vratit na pocatek a zkusit jinou variantu.” (s. 283, Vagnerova)
Viagnerova (2021) déle zmituje, ze kromé toho, Ze takto uvazujici dité 1épe zvlada Skolni latku,

vede pochopeni vzajemnych vztahi také k lepSimu zapamatovavani.

Konzervace neboli stalost vlastnosti — dité je schopné porozumét faktu, Ze nékteré predméty

nebo objekty si 1 pres zménu vzhledu zachovavaji nékteré vlastnosti nebo znaky. Chépe, ze
pfedmét, objekt ¢i skute€nost miize mit vice riiznych podob. ,,V zavislosti na typu tkolu déti
do tohoto stadia dospivaji mezi 5 a 8 lety. Konzervace riznych vlastnosti pfedméth se vyviji
v riznych obdobich — schopnost konzervace poctu v 6 letech, hmoty, délky a objemu v 7 az 8

letech, véahy v 9 letech, plochy v 11 az 12 letech.* (s. 405, Thorova)

Klasifikace — schopnost tfidéni objektti podle zadanych kritérii (vlastnosti nebo vzorti). Dité
dokaze tfidit objekty do podifazenych, soufadnych a nadfazenych kategorii, vytvaii mnoziny a
podmnoZiny prvkll a rozumi jejich vztahtim, dokdze strukturovat informace. Schopnost
klasifikace se postupné vyviji se zkuSenostmi ditéte — nejprve je schopné tiidit podle jednoho
schopnost inkluze, tedy zatfazovani prvki do jednotlivych tfid, napt. J& jsem dcera. Ja jsem

sestra. Ja jsem vnucka. J& jsem dcera, sestra 1 vnu€ka zaroven.



Induktivni a deduktivni uvazovani — dité je schopné pomérné dobie zobecnovat, tedy odvozovat

vvvvvv

v adolescenci. (Thorova, 2002) Thorova dale uvadi, ze zarodky indukce a dedukce jsou patrné
jiz od 4 let, maji vyvojovou tendenci a jsou zavislé na obsahu ukolu. Je-li pro dité predstavitelny,
fesi je s uspéchem jiz 8 az 10 letech. Obsahuje-li abstraktni postupy, napf. vzorce, nebo
obsahuje-li nesmyslna slova, neumi si s nimi poradit. Takové zadani je dit€¢ schopné fesit az
v obdobi adolescence, kdy je rozvinuto abstraktni myS$leni. V deduktivni ivaze je nezbytné
pro spravné feseni, resp. vyvozeni spravného zavéru, pochopeni souvislosti. Pokud tedy vychazi
deduktivni Givaha z nespravného predpokladu, vede zakonité k chybnému zavéru. (Vagnerova,
2021) K deduktivnimu uvazovéani je tedy nutné mit urcité mnozstvi znalosti a z nich

vyplyvajicich zkusenosti.

Schopnost seriality — dité je schopno odhalit urc¢ité pravidlo a podle n¢ho tfadit a srovnat

pfedméty, obrazky a objekty. Chéape logickou posloupnost — fadi naptiklad predméty podle
velikosti, sefadi obrazkovy ¢i psany piibéh podle Casové posloupnosti. Tato dovednost
(schopnost) je nezbytna pro osvojeni pocetnich i1 geometrickych dovednosti, orientaci v Case,

praci podle navodu atd.

Tranzitivni interference — dit€ dokdZe na zakladé porovnani dvou objekti/prvkl porovnat i teti

objekt/prvek a vyvodit zavér, napf. jestlize JA jsem mladsi nez TY a TY jsi mladsi nez ON, pak
JA jsem mladsi nez ON.
Decentrace — dit¢ umi vyvodit zavéry na zdklad¢ posouzeni vice hledisek, pii feSeni tkolu

uvazuje vice hledisek. Mysleni ditéte se z egocentrického transformuje do multiperspektivniho

(allocentrického).



Priloha 2 RVP — vynatky

.,V Literarni vychové Zaci dospivaji k takovym poznatkiim a proZitkum, které mohou pozitivné

ovlivnit jejich postoje, Zivotni hodnotové orientace a obohatit jejich duchovni Zivot. *

.,V oblasti Clovék a spolecnost vybavuje Zdika znalostmi a dovednostmi potiebnymi pro jeho
aktivni zapojeni do Zivota demokratické spolecnosti. Seznamuje Zdaky s vyvojem spolecnosti a
s dulezitymi spolecenskymi jevy a procesy, které se promitaji do kazdodenniho Zivota a maji viiv
na utvareni spolecenského klimatu. Zaméruje se na utvareni pozitivnich obcanskych postojii,
rozviji vedomi prindlezitosti k evropskému civilizacnimu a kulturnimu okruhu a podporuje prijeti
hodnot, na nichz je budovana soucasna demokraticka Evropa, vcetné kolektivni obrany. DuleZitou
soucasti vzdelavani v dané vzdelavaci oblasti je prevence rasistickych, xenofobnich a
extremistickych postoju, vychova k toleranci a respektovani lidskych prav, k rovnosti muzii a Zen
a vychova k ucté k prirodnimu a kulturnimu prostiedi i k ochrané uméleckych a kulturnich hodnot.
Tato vzdelavaci oblast prispiva také k rozvoji financni gramotnosti a k osvojeni pravidel chovani

pri beznych i rizikovych situacich a pri mimoradnych udalostech. *

., Vzdelavaci obor Vychova k obcanstvi se zaméruje na vytvarent kvalit, které souviseji s orientact
Zdku v socialni realité a s jejich zaclenovanim do riiznych spolecenskych vztahit a vazeb. Otevira
cestu k realistickému sebepoznani a poznavani osobnosti druhych lidi a k pochopeni viastniho
jednani i jednani druhych lidi v kontextu riiznych Zivotnich situaci. Seznamuje Zaky se vztahy
v rodiné a SirsSich spolecenstvich, s hospodarskym Zivotem a rozviji jejich orientaci ve svete
financi. Priblizuje zakum ukoly diileZitych politickych instituci a orgadnii, véetné cinnosti armady,
a ukazuje mozné zpusoby zapojeni jednotlivcii do obcanského Zivota. UCi zZaky respektovat a
uplatiovat mravni principy a pravidla spolecenského souziti a prebirat odpovednost za viastni
nazory, chovani a jednani i jejich duisledky. Rozviji obcanské a pravni vedomi Zakii, posiluje smys!
jednotliveu pro osobni i obcanskou odpovédnost a motivuje Zaky k aktivni ucasti na zivoté

demokratické spolecnosti.
., Vzdeélavaci oblast Cloveék a priroda vede Zaka mimo jiné k potiebé klast si otazky o priubéhu a
pricinach riznych prirodnich procesii, které maji vliv i na ochranu zdravi, Zivotu, Zivotniho

prostiedi a majetku, spravné tyto otazky formulovat a hledat na né adekvatni odpovédi;



zapojovani do aktivit smerujicich k Setrnému chovani k prirodnim systémim, ke svéemu zdravi
i zdravi ostatnich lidi; porozumeéni souvislostem mezi cinnostmi lidi a stavem prirodniho a
Zivotniho prostiedi; utvareni dovednosti vhodné se chovat pri kontaktu s objekty ¢i situacemi

potencialné ¢i aktudlné ohrozujicimi zivoty, zdravi, majetek nebo Zivotni prostiedi lidi. **

., Vzdelavaci oblast Umeni a kultura umozinuje zakim jiné nez pouze raciondlni poznavani
sveta a odrazi nezastupitelnou soucast lidské existence — umeéni a kulturu, kulturu jako
procesy i vysledky duchovni cinnosti umoznujici chapat kontinuitu promeén historickeé
zkusenosti, v niz dochazi k socializaci jedince a jeho projekci do spolecenské existence, i
jako neoddélitelnou soucdst kazdodenniho Zivota (kultura chovani, oblékani, cestovani,
prace); umeni jako proces specifického poznani a dorozumivani, v némz vznikaji informace
o vnéjsim a vnitinim sveté a jeho vzdjemné provdzanosti, které nelze formulovat a sdélovat

Jjinymi nez uméleckymi prostredky.

., Vzdélavaci oblast Clovek a zdravi prindsi zdkladni podnéty pro pozitivai ovliviiovani
zdravi (poznatky, c¢innosti, zpiisoby chovani), s nimiz se Zdci seznamuji, uci se je vyuzivat a
aplikovat ve svém zZivote. Vzdelavani v této vzdelavaci oblasti sméruje predevsim k tomu, aby
Zdci poznavali sami sebe jako Zivé bytosti, aby pochopili hodnotu zdravi, jeho ochrany i
hloubku problémii spojenych s nemoci ¢i jinym poSkozenim zdravi Jde tedy z velké casti
o poznavani zdsadnich Zivotnich hodnot, o postupné utvareni postoju k nim a o aktivni

3

jednani v souladu s nimi.

,,Oblast Clovek a svét prace postihuje Siroké spektrum pracovnich cinnosti a technologii,
vede Zaky k ziskani zakladnich uZivatelskych dovednosti v ruznych oborech lidské cinnosti a
prispiva k vytvareni zZivotni a profesni orientace zaku. Cilené se zaméruje na praktické
pracovni dovednosti a navyky a dopliuje celé zdkladni vzdelavani o duleZitou sloZku
nezbytnou pro uplatnéni cloveka v dalsim Zivoté a ve spolecnosti. Je zaloZena na tvirci
myslenkové spoluiicasti Zdkii. Zdaci se uci pracovat s riiznymi materialy a osvojuji si zakladni
pracovni dovednosti a navyky. UCi se planovat, organizovat a hodnotit pracovni cinnost
samostatné i v tymu. Ve vSech tematickych okruzich jsou Zdci soustavne vedeni k dodrzovani
zasad bezpecnosti a hygieny p7i praci. V zavislosti na véku Zaku se postupné buduje systéem,
ktery Zakim poskytuje duleZité informace ze sféry vykonu prace a pomdhad jim

pri odpovédném rozhodovani o dalsim profesnim zaméreni.



., Vzdelavaci obor Eticka vychova tvori téemata: Mezilidské vztahy a komunikace, Diistojnost
lidskeé osoby, Pozitivni hodnoceni sebe, Pozitivni hodnoceni druhych, Kreativita a iniciativa,
Reseni probléemit a ukolu, Prijeti vilastniho a spolecného rozhodnuti, Komunikace citii,
Interpersonalni a socialni empatie, Asertivita, Zvladnuti agresivity a soutéZivosti.
Sebeovladani. Resent konfliktii, Redlné a zobrazené vzory, Prosocidlni chovdni v osobnich
vztazich. Pomoc, darovani, déleni se, spoluprace, pratelstvi, Prosocidlni chovani

ve verejném zivote. Solidarita a socialni problémy.

., Prurezové téma Vychova demokratického obcana ma mezioborovy a multikulturni
charakter. V obecné roviné predstavuje syntézu hodnot, a to spravedlnosti, tolerance a
odpovédnosti, v konkrétni roviné pak predevsim rozvoj kritického mysleni, védomi viastnich
prav a povinnosti a porozumeni demokratickému usporadani spolecnosti a demokratickym

‘

zpuisobiim reseni konfliktii a problémui.

., Environmentalni vychova vede jedince k pochopeni komplexnosti a slozitosti vztahi
cloveka a Zivotniho prostredi, tj. k pochopeni nezbytnosti postupného prechodu
k udrZitelnému rozvoji spolecnosti a k poznani vyznamu odpovédnosti za jednani spolecnosti
i kazdého jedince. Umoznuje sledovat a uvédomovat si dynamicky se vyvijejici vztahy mezi
clovekem a prostredim pri primém pozndvani aktudlnich hledisek ekologickych,
ekonomickych, vedecko-technickych, politickych a obcanskych, hledisek casovych (vztahu
k budoucnosti) i prostorovych (souvislosti mezi lokdlnimi, regionalnimi a globalnimi
problémy) i mozZnosti riznych variant reSeni environmentalnich problémii. Vede jedince
k aktivni ucasti na ochrané a utvareni prostiedi a ovliviiuje v zajmu udrZitelnosti rozvoje

lidské civilizace Zivotni styl a hodnotovou orientaci Zaku. ““ (s. 16-139, RVP)



Priloha 3 Dotaznik, strana 1

DOTAZNIK

jsem divka 4_tfida datum

jsem chlapec 5_trida miésto

1) Coje protebe v fivoté diledité? Ofisluj od 1 do 10, to nejddlefitéjsi bude mit 1, to najméné dilefits 10:

byt zdravy/zdrava Zit ve svate bez valek

ve Skole mit dobré znamiky mit domadho mazlicka
mit dostatek penéz mit wiachno, co si preji

mit kamarady,kamaradky nebyt smutny/smutna
mit dobré vztahy v reding mit se komu svefit se swymi problémy

2} Predstav si, ze by sis mohl/mohla cokoliv prat a tve prani by se ihned spinilo. Co by sis pral/prala
*  prosve rodice?

*  pro sveho kamaradaskamaradku nebo sourozence?

=  prosebe?

3) Predstav si, Ze bys ve Skole rozbil/rozbila okno. Vidél té jen jeden spoluzak a ten té neprozradil. Za dva dny
potom jsi o ty sam pristihl/sama pristihla ve cheili, kdy poskodil v Satné skfinku spoluzaka, Jak se zachovas
a proc?

4) Popis kratce skutek [£in), ktery jsi vykonal/vykonala a hodnotis jej jako spravmy.

5) Popis kratce skutek [Cin), ktery jsi vykonal/wykonala a nejsi na néj hrdy.

Diibkesii 2 wypledind dotidn oo E_:




Priloha 4

Dotaznik, strana 2

6] Vyjmenuj tTi vlastnosti, které by podle tebe dobry dovek

mél mit:

nemel mit: 2

7) Znat néjakého Elovika, kterému se choes v néfem podobat? Koho a co na ném obdivujes? mMilze to bit:

=  postava z knizek:

= znama osobnost

» gsoba z twého okoli:

- ﬂékdl:l dalgl.-_'d'.l: josde)

Pokud by ses chtél/chtéla uvedenemu cloveku podobat, co bys pro to délal/délala?

—wr

Co obdivujes na svych rodicich?

Co bys délal/délala stejng jako oni, aZ budes dospehy/dospéla a budes mit svoje dati?

Omat o/ , oo bys radéji délal/délala:

hrdlfhrila spoledenske hing s kamardky nebo sdm sl hrdlfsama =i hedla Fing na mosiu (tabletu, )
el et na vikend k babios 3 dédow nekn jelfpda s kamarady na wylet

felfila s kamarady na Rfistd nekn fetlifetla si doma knddku

felSla na ravibiva ke kamarados kamarddoe nekn pomahlpomohla mamince s phiprasou cbeda
psalfpsala domac dkol nekn dival ‘civala se na tebevizi

jelfjeta s rodith na wylet do hor neksn Selfila s rockdl ra Matd ooy pout
poslowchal poslowchala babillou 2 dédu wyprieéi o bawilbavila se s kamarddy o spobuatdcich, kbens
jejich ditstai nebo nemate moc radi
hridlfhrila s redinou Clowide neziob se nebo jinou hry nebo sledovalfshedovala ablibendho youtubera
EelfBi2 na nslavy habifingch narcoenin neba felfila ma cslavu narozenin sveho kamarddayseoj

larmaira dy

10) Co nejradgji délas ve svém volnsm casa?

11) Co bys jeité o sobé rad dodal/rada dodala?

Doy i 1d vypdrdini dotidnicu f_:




Priloha 5 Polozka 1  Poradi hodnot — souhrn

Souhrn
divky chlapci celkem
i 71 75 146
i 90 59 149
celkem 161 134 295
4. tf. divky 4. t¥. chlapci 5. tf. divky 5. tf. chlapci
soucet Pporadi | pofadi soucet @Pporadi | pofadi soucet @pofadi | pofadi| soulet @poradi | poradi
byt zdravy/zdrava 142 2,00 1 166 2,21 1 234 2,60 2 164 2,78 1
ve $kole mit dobré znamky 352 4,96 6 285 3,80 4 546 6,07 7 329 5,58 7
mit dostatek penéz 497 7,00 9 417 5,56 9 602 6,69 9 335 5,68 8
mit kamarady/kamaradky 241 3,39 3 230 3,07 3 350 3,89 3 239 4,05 3
mit dobré vztahy v rodiné 148 2,08 2 189 2,52 2 193 2,14 1 169 2,86 2
Zit ve svété bez vélek 291 4,10 4 288 3,84 5 414 4,60 4 245 4,15 4
mit domaciho mazlicka 447 6,30 8 373 4,97 7 569 6,32 8 357 6,05 9
mit vSechno, co si pfeji 667 9,39 10 536 7,15 10 746 8,29 10 408 6,92 10
nebyt smutny/smutna 392 5,52 7 384 5,12 8 512 5,69 6 318 5,39 6
mit se komu svéfit se svymi problémy 296 4,17 5 365 4,87 6 440 4,89 5 302 5,12 5
neni hodnoceno 1-10 (jedno a vice &isel opakované) 18 25% 28 37% 6 7% 17 29%
neni ¢islovano 1 1% 3 4% 0 0% 0 0%
celkem neni hodnoceno 1-10 (jedno a vice &isel opakovang) 69 23%
celkem neni &islovano| 4 1%
divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. tf. zéci celkem
soutet @poradi | poradi soutet @potadi | poradi souet @potadi | poradi soutet @potadi | poradi soutet @pofadi | poradi
376 2,34 2 330 2,46 1 308 2,11 1 398 2,67 2 706 2,39 2 byt zdravy/zdravd
898 5,58 6 614 4,58 5 637 4,36 5 875 5,87 7 1512 513 6 ve Skole mit dobré zndmky
1099 6,83 9 752 5,61 9 914 6,26 9 937 6,29 9 1851 6,27 9 mit dostatek penéz
591 3,67 3 469 3,50 3 471 3,23 3 589 3,95 3 1060 3,59 3 mit kamarady/kamaradky
341 2,12 1 358 2,67 2 337 2,31 2 362 2,43 1 699 2,37 1 mit dobré vztahy v rodiné
705 4,38 4 533 3,98 4 579 3,97 4 659 4,42 4 1238 4,20 4 Zit ve svété bez vélek
1016 6,31 8 730 5,45 8 820 5,62 8 926 6,21 8 1746 5,92 8 mit doméciho mazlicka
1413 8,78 10 944 7,04 10 1203 8,24 10 1154 7,74 10 2357 7,99 10 mit v8echno, co si pieji
904 5,61 7 702 5,24 7 776 5,32 7 830 5,57 6 1606 5,44 7 | [nebyt smutny/smutna
736 4,57 5 667 4,98 6 661 4,53 6 742 4,98 5 1403 4,76 5 mit se komu svéfit se svymi problémy




Priloha 6 Polozka 1 Poradi hodnot — obce do 5 000 obyvatel

mimo Prahu do 5 000 obyvatel

divky chlapci celkem
L tF 32 37 69
5. tf 27 9 36
celkem 59 46 105
4. tf. divky 4. tf. chlapci 5. tf. divky 5. tf. chlapci
soulet @Pporadi | pofadi| soucet @pofadi | pofadi| soulet @Pporadi | pofadi] soucet @poradi | pofadi
byt zdravy/zdrava 75 2,34 2 87 2,35 2 48 1,78 1 14 1,56 1
ve Skole mit dobré znamky 163 5,09 6 154 4,16 4 149 5,52 4 52 5,78 8
mit dostatek penéz 237 7,41 9 193 5,22 7 154 5,70 6 44 4,89 5
mit kamarady/kamaradky 115 3,59 3 118 3,19 3 103 3,81 3 35 3,89 4
mit dobré vztahy v rodiné 61 1,91 1 86 2,32 1 64 2,37 2 23 2,56 3
Zit ve svété bez vélek 143 4,47 5 164 4,43 5 154 5,70 6 22 2,44 2
mit domdciho mazlicka 204 6,38 8 177 4,78 6 177 6,56 9 60 6,67 9
mit vSechno, co si preji 267 8,34 10 260 7,03 10 220 8,15 10 72 8,00 10
nebyt smutny/smutna 183 5,72 7 213 5,76 9 162 6,00 8 44 4,89 5
mit se komu svéfit se svymi problémy 138 4,31 4 202 5,46 149 5,52 4 50 5,56 7
neni hodnoceno 1-10 (jedno a vice Eisel opakovang) 5 25% 8 37% 3 7% 3 29%
neni &islovéano 1 1% 3 4% 0 0% 0 0%
celkem neni hodnoceno 1-10 (jedno a vice &isel opakovang) 19 18%
celkem neni Eislovano| 4 4%
divky 4.+5. t¥. chlapci 4.45. tf. Z4ci 4. tf. Z4ci 5. tf. zaci celkem
soutet @potadi | poradi soutet | @poradi | poradi soutet Pporadi | poradi soutet | @poradi | poradi soutet Pporadi | poradi
123 2,08 1 101 2,20 1 162 2,35 2 62 1,72 1 224 2,13 1 byt zdravy/zdrava
312 5,29 6 206 4,48 5 317 4,59 5 201 5,58 7 518 4,93 5 ve $kole mit dobré zndmky
391 6,63 9 237 5,15 6 430 6,23 9 198 5,50 5 628 5,98 9 mit dostatek penéz
218 3,69 3 153 3,33 3 233 3,38 3 138 3,83 3 371 3,53 3 mit kamarady/kamaradky
125 2,12 2 109 2,37 2 147 2,13 1 87 2,42 2 234 2,23 2 mit dobré vztahy v rodiné
297 5,03 5 186 4,04 4 307 4,45 4 176 4,89 4 483 4,60 4 Zit ve svété bez vélek
381 6,46 8 237 5,15 6 381 5,52 7 237 6,58 9 618 5,89 8 mit domaciho mazlicka
487 8,25 10 332 7,22 10 527 7,64 10 292 8,11 10 819 7,80 10 mit v§echno, co si preji
345 5,85 7 257 5,59 9 39 574 8 206 5,72 8 602 573 7 nebyt smutny/smutnd
287 4,86 4 252 5,48 8 340 4,93 6 199 5,53 6 539 5,13 6 mit se komu svéfit se svymi problémy




Priloha 7 Polozka 1  Poradi hodnot — mésta nad 5 000 obyvatel

mimo Prahu nad 5 000 obyvatel

divky chlapci celkem
4.tf 9 14 23
5. tF 18 19 37
celkem 27 33 60
4. tt. divky 4. tf. chlapci 5. tf. divky 5. tf. chlapci
souéet @poiadi | pofadi soucet @Pporadi | pofadi soucet @Pporadi | pofadi| soutet @poradi | poradi
byt zdravy/zdrava 24 2,67 2 32 2,29 5 41 2,28 2 43 2,26 1
ve Skole mit dobré znamky 54 6,00 7 31 2,21 4 119 6,61 8 97 511 5
mit dostatek penéz 66 7,33 8 66 4,71 9 130 7,22 9 114 6,00 9
mit kamarady/kamaradky 39 4,33 4 30 2,14 3 92 5,11 4 68 3,58 3
mit dobré vztahy v rodiné 19 2,11 1 29 2,07 2 38 2,11 1 52 2,74 2
Zit ve svété bez valek 41 4,56 5 26 1,86 1 71 3,94 3 92 4,84 4
mit doméciho mazlicka 66 7,33 8 42 3,00 6 102 5,67 7 112 5,89 8
mit vechno, co si preji 77 8,56 10 105 7,50 10 154 8,56 10 139 7,32 10
nebyt smutny/smutna 41 4,56 5 46 3,29 8 98 5,44 6 102 5,37 6
mit se komu svéfit se svymi problémy 28 3,11 3 45 3,21 7 93 5,17 5 103 5,42 7
neni hodnoceno 1-10 (jedno a vice &isel opakovang) 1 25% 12 37% 3 7% 6 29%
neni ¢islovano 0 1% 0 4% 0 0% 0 0%
celkem neni hodnoceno 1-10 (jedno a vice &isel opakované) 22 37%
celkem neni &islovdno 0 0%
divky 4.45. t. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zéci 5.t Zaci celkem
soutet @pofadi_| pofadi soutet Ppofadi | pofadi souet @pofadi_| pofadi soutet Ppofadi | pofadi souet @pofadi_| pofadi

65 2,41 2 75 2,27 1 56 2,43 2 84 2,27 1 140 2,33 2 byt zdravy/zdrava

173 6,41 8 128 3,88 5 85 3,70 6 216 5,84 8 301 5,02 7 ve $kole mit dobré zndmky

196 7,26 9 180 5,45 9 132 5,74 9 244 6,59 9 376 6,27 9 mit dostatek penéz

131 4,85 5 98 2,97 3 69 3,00 4 160 4,32 3 229 3,82 3 mit kamardady/kamaradky

57 2,11 1 81 2,45 2 48 2,09 1 90 2,43 2 138 2,30 1 mit dobré vztahy v rodiné

112 4,15 3 118 3,58 4 67 291 3 163 4,41 4 230 3,83 4 Zit ve svété bez vélek

168 6,22 7 154 4,67 8 108 4,70 8 214 5,78 7 322 537 8 mit doméciho mazlicka

231 856 | 10 244 739 | 10 182 7,91 10 293 792 | 10 475 7,92 10 | [mitviechno, co si preji

139 5,15 6 148 4,48 6 87 3,78 7 200 5,41 6 287 4,78 6 nebyt smutny/smutna

121 4,48 4 148 4,48 6 73 3,17 5 196 5,30 5 269 4,48 5 mit se komu svéfit se svymi problémy




Priloha 8 Polozka I  Poradi hodnot — Praha

Praha
divky chlapci celkem
4. tf 30 24 54
5. tf 45 31 76
celkem 75 55 130
4. t¥. divky 4. tt. chlapci 5. tf. divky 5. tf. chlapci
soucet @Pporadi | pofadi soucet @poiadi | pofadi soucet @poradi |[poradi| soucet @poradi | pofadi
byt zdravy/zdrava 43 1,43 1 47 1,96 1 145 3,22 2 107 3,45 2
ve Skole mit dobré znamky 135 4,50 6 100 4,17 5 278 6,18 7 180 5,81 8
mit dostatek penéz 194 6,47 9 158 6,58 9 318 7,07 9 177 571 7
mit kamarady/kamaradky 87 2,90 3 82 3,42 3 155 3,44 3 136 4,39 4
mit dobré vztahy v rodiné 68 2,27 2 74 3,08 2 91 2,02 1 94 3,03 1
Zit ve svété bez vélek 107 3,57 4 98 4,08 4 189 4,20 4 131 4,23 3
mit doméciho mazlicka 177 5,90 8 154 6,42 8 290 6,44 8 185 5,97 9
mit vSechno, co si preji 323 10,77 10 171 7,13 10 372 8,27 10 197 6,35 10
nebyt smutny/smutna 168 5,60 7 125 5,21 7 252 5,60 6 172 5,55 6
mit se komu svéfit se svymi problémy 130 4,33 5 118 4,92 6 198 4,40 5 149 4,81 5
neni hodnoceno 1-10 (jedno a vice ¢isel opakované) 12 25% 8 37% 5 7% 8 29%
neni ¢islovano 0 1% 0 4% 0 0% 0 0%
celkem neni hodnoceno 1-10 (jedno a vice &isel opakovang) 33 25%
celkem neni Eislovano! 0 0%
divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. tf. Zaci celkem
soutet | @poradi | poradi soutet @poradi_| poradi soutet | @poradi | poradi soutet @poradi_| poradi soutet | @poradi | poradi
188 2,51 2 154 2,80 1 90 1,67 1 252 3,32 2 342 2,63 2 byt zdravy/zdravd
413 5,51 6 280 5,09 6 235 4,35 5 458 6,03 7 693 5,33 6 ve kole mit dobré znamky
512 6,83 9 335 6,09 8 352 6,52 9 495 6,51 9 847 6,52 9 mit dostatek penéz
242 3,23 3 218 3,96 3 169 3,13 3 291 3,83 3 460 3,54 3 mit kamarady/kamaradky
159 2,12 1 168 3,05 2 142 2,63 2 185 2,43 1 327 2,52 1 mit dobré vztahy v rodiné
296 3,95 4 229 4,16 4 205 3,80 4 320 4,21 4 525 4,04 4 Zit ve svété bez valek
467 6,23 8 339 6,16 9 331 6,13 8 475 6,25 8 806 6,20 8 mit domaciho mazlicka
695 9,27 10 368 6,69 10 494 9,15 10 569 7,49 10 1063 8,18 10 mit v8echno, co si pieji
420 5,60 7 297 5,40 7 293 543 7 424 5,58 6 717 5,52 7 nebyt smutny/smutnd
328 4,37 5 267 4,85 5 248 4,59 6 347 4,57 5 595 4,58 5 mit se komu svéfit se svymi problémy




Priloha 9 Polozka 2 Prani pro rodice — skupiny

Souhrn
divky chlapci celkem
T 71 75 146
90 59 149
celkem 161 134 295
PRO RODICE 4. tt. divky 4. tf. chlapci 5. tf. divky 5. tf. chlapci
nehmotné: Cetnost % poradi &etnost % poradi getnost % pofadi Cetnost % poradi
zdravi 32 30% 1 20 20% 1 43 30% 1 22 27% 1
Stésti 20 19% 2 5 5% 5 23 16% 2 8 10% 3
aby se jim nic nestalo 0 0% 13 2 2% 8 0 0% 13 0 0% 13
pohodu, spokojenost, dobry Zivot bez starosti 14 13% 3 9 9% 2 18 13% 3 10 12% 2
lasku 6 6% 4 0 0% 14 3 2% 8 4 5% 5
aby se nehadali 3 3% 6 6 6% 4 8 6% 5 4 5% 5
aby se nerozvedli, aby byli zase spolu 1 1% 11 2 2% 8 8 6% 5 5 6% 4
dlouhovékost, nesmrtelnost 3 3% 6 8 8% 3 11 8% 4 4 5% 5
hodné déti 3 3% 6 2 2% 8 0 0% 13 2 2% 9
lepsi praci, aby uz nemuseli pracovat 3 3% 6 3 3% 7 4 3% 7 2 2% 9
pratele 1 1% 11 0 0% 14 2 1% 11 1 1% 12
aby se jim splnil sen, prani 4 4% 5 4 4% 6 3 2% 8 2 2% 9
hezkou oslavu narozenin 0 0% 13 1 1% 12 0 0% 13 0 0% 13
nic 0 0% 13 1 1% 12 1 1% 12 0 0% 13
to nejlepsi 2 2% 10 2 2% 8 3 2% 8 3 4% 8
92 86% 65 66% 127 89% 67 81%
hmotné: getnost % poradi Zetnost % poradi getnost % poradi getnost % poradi
penize 8 7% 1 15 15% 1 9 6% 1 10 12% 1
byt, diim (novy, vétsi), chatu 1 1% 4 4 4% 3 1 1% 3 2 2% 2
motorka, auto 1 1% 4 5 5% 2 1 1% 3 1 1% 4
vybaveni domécnosti, elektronika 0 0% 6 4 4% 3 1 1% 3 0 0% 6
dovolenou 3 3% 2 2 2% 6 2 1% 2 2 2% 2
darek pro potéseni 2 2% 3 3 3% 5 1 1% 3 1 1% 4
zvire 0 0% 6 1 1% 7 0 0% 7 0 0% 6
15 14% 34 34% 15 11% 16 19%
divky 4.45. tF. chlapci 4.45. tF. Zaci 4. tF. 74ci 5. tF. Zaci celkem PRO RODICE
Eetnost % poradi Eetnost % poradi’ etnost % pofadi etnost % pofadi etnost % poradi| |nehmotné:
75 30% 1 42 23% 1 52 25% 1 65 29% 1 117 27% 1 zdravi
43 17% 2 13 7% 3 25 12% 2 31 14% 2 56 13% 2 Stésti
0 0% 14 2 1% 12 2 1% 12 0 0% 14 2 0% 13 aby se jim nic nestalo
32 13% 3 19 10% 2 23 11% 3 28 12% 3 51 12% 3 pohodu, spokojenost, dobry Zivot bez starosti
9 4% 6 4 2% 10 6 3% 7 7 3% 7 13 3% 7 lasku
11 4% 5 10 5% 5 9 4% 5 12 5% 6 21 5% 5 aby se nehadali
9 4% 6 7 4% 6 3 1% 11 13 6% 5 16 4% 6 aby se nerozvedli, aby byli zase spolu
14 6% 4 12 7% 4 1 5% 4 15 7% 4 26 6% 4 dlouhovékost, nesmrtelnost
3 1% 11 4 2% 10 5 2% 9 2 1% 12 7 2% 11 hodné déti
7 3% 8 5 3% 8 6 3% 7 6 3% 8 12 3% 9 lepsi praci, aby uz nemuseli pracovat
3 1% 11 1 1% 13 1 0% 13 3 1% 11 4 1% 12 piatele
7 3% 8 6 3% 7 8 4% 6 5 2% 10 13 3% 7 aby se jim splnil sen, pfani
0 0% 14 1 1% 13 1 0% 13 0 0% 14 1 0% 15 hezkou oslavu narozenin
1 0% 13 1 1% 13 1 0% 13 1 0% 13 2 0% 13 nic
5 2% 10 5 3% 8 4 2% 10 6 3% 8 10 2% 10 to nejlepsi
219 88% 132 73% 157 76% 194 86% 351 81%
Eetnost % poradi Eetnost % poradi’ etnost % pofadi etnost % pofadi etnost % poradi| |hmotné:
17 7% 1 25 14% 1 23 11% 1 19 8% 1 42 10% 1 penize
2 1% 4 6 3% 2 5 2% 3 3 1% 3 8 2% 3 byt, diim (novy, vétsi), chatu
2 1% 4 6 3% 2 6 3% 2 2 1% 4 8 2% 3 motorka, auto
1 0% 6 4 2% 4 4 2% 6 1 0% 6 5 1% 6 vybaveni domacnosti, elekrtronika
5 2% 2 4 2% 4 5 2% 3 4 2% 2 9 2% 2 dovolenou
3 1% 3 4 2% 4 5 2% 3 2 1% 4 7 2% 5 dérek pro potéseni
0 0% 7 1 1% 7 1 0% 7 0 0% 7 1 0% 7 2vite
30 12% 50 27% 49 24% 31 14% 80 19%




Priloha 10 Polozka 2 Prani pro sourozence/kamarada — skupiny

PRO SOUROZENCE / KAMARADA 4. tf. divky 4. tf. chlapci 5. tf. divky 5. tf. chlapci
nehmotné: etnost % pofadi| Eetnost % pofadi| &etnost % pofadi| Eetnost % poadi
zdravi 25 24% 1 17 20% 1 27 21% 1 13 19% 1
Stésti 16 15% 3 7 8% 3 21 17% 2 8 11% 3
aby se mu nic nestalo 0 0% 12 3 4% 8 2 2% 9 1 1% 11
pohodu, spokojenost, Uspéch 18 17% 2 8 10% 2 18 14% 3 10 14% 2
lasku 3 3% 8 1 1% 13 4 3% 7 1 1% 11
dobry prospéch, uspéch ve skole 7 7% 5 7 8% 3 10 8% 6 4 6% 6
inteligenci 0 0% 12 2 2% 9 0 0% 14 2 3% 7
rodinné zazemi a hezké vztahy 5 5% 7 4 5% 6 11 9% 5 8 11% 3
dlouhovékost, nesmrtelnost 1 1% 10 1 1% 13 1 1% 11 1 1% 11
kamarady, vice spole¢ného ¢asu, dobré vztahy 8 8% 4 1 1% 13 4 3% 7 5 7% 5
aby se mu splnil sen, prani 6 6% 6 6 7% 5 13 10% 4 2 3% 7
hezkou oslavu narozenin 0 0% 12 0 0% 16 0 0% 14 0 0% 14
hezké zazitky, cestovani 0 0% 12 2 2% 9 1 1% 11 0 0% 14
popularitu 0 0% 12 0 0% 16 0 0% 14 0 0% 14
umét néco lépe 0 0% 12 2 2% 9 1 1% 11 0 0% 14
|épe vypadat 1 1% 10 0 0% 16 0 0% 14 0 0% 14
nadpfirozené schopnosti 0 0% 12 0 0% 16 0 0% 14 0 0% 14
nic 0 0% 12 2 2% 9 0 0% 14 2 3% 7
to nejlepsi 2 2% 9 4 5% 6 2 2% 9 2 3% 7
92 88% 67 80% 115 91% 59 84%
hmotné: cetnost % poradi Zetnost % poradi Zetnost % poradi cetnost % poradi
penize, bohatstvi 1 1% 3 2 2% 3 1 1% 5 4 6% 1
byt, diim (novy, vétsi), pokojik 0 0% 5 2 2% 3 2 2% 2 2 3% 2
sportovni vybaveni 0 0% 5 2 2% 3 1 1% 5 1 1% 3
kolobézku, kolo, skateboard 0 0% 5 2 2% 3 0 0% 7 1 1% 3
elektroniku (mobil, tablet, pocitac) 1 1% 3 4 5% 1 2 2% 2 1 1% 3
knihu, hru, hratku 5 5% 2 4 5% 1 2 2% 2 1 1% 3
zvite 6 6% 1 1 1% 7 3 2% 1 1 1% 3
13 12% 17 20% 11 9% 11 16%
divky 4.45. tF. chlapci 4.45. tF. Zaci 4. tF. #4ci 5. tF. Z4ci celkem PRO SOUROZENCE / KAMARADA
Cetnost % poradi Cetnost % pofadi Zetnost % pofadi Zetnost % pofadi Zetnost % pofadi| |nehmotné:
52 23% 1 30 19% 1 42 22% 1 40 20% 1 82 21% 1 zdravi
37 16% 2 15 10% 3 23 12% 3 29 15% 2 52 14% 3 Stésti
2 1% 10 4 3% 9 3 2% 10 3 2% 10 6 2% 10 aby se mu nic nestalo
36 16% 3 18 12% 2 26 14% 2 28 14% 3 54 14% 2 pohodu, spokojenost, ispéch
7 3% 8 2 1% 12 4 2% 9 5 3% 8 9 2% 9 |asku
17 7% 5 11 7% 5 14 7% 4 14 7% 6 28 7% 4 dobry prospéch, uspéch ve skole
0 0% 15 4 3% 9 2 1% 11 2 1% 11 4 1% 11 inteligenci
16 7% 6 12 8% 4 9 5% 6 19 10% 4 28 7% 4 rodinné zdzemi a hezké vztahy
2 1% 10 2 1% 12 2 1% 11 2 1% 11 4 1% 11 dlouhovékost, nesmrtelnost
12 5% 7 6 4% 7 9 5% 6 9 5% 7 18 5% 7 kamarady, vice spole¢ného ¢asu, dobré vztahy
19 8% 4 8 5% 6 12 6% 5 15 8% 5 27 7% 6 aby se mu splnil sen, pfani
0 0% 15 0 0% 16 0 0% 17 0 0% 16 0 0% 17 hezkou oslavu narozenin
1 0% 12 2 1% 12 2 1% 11 1 1% 14 3 1% 14 hezké zazitky, cestovani
0 0% 15 0 0% 16 0 0% 17 0 0% 16 0 0% 17 popularitu
1 0% 12 2 1% 12 2 1% 11 1 1% 14 3 1% 14 umét néco lépe
1 0% 12 0 0% 16 1 1% 16 0 0% 16 1 0% 16 |épe vypadat
0 0% 15 0 0% 16 0 0% 17 0 0% 16 0 0% 17 nadpfirozené schopnosti
0 0% 15 4 3% 9 2 1% 11 2 1% 11 4 1% 11 nic
4 2% 9 6 4% 7 6 3% 8 4 2% 9 10 3% 8 to nejlepsi
207 90% 126 82% 159 84% 174 89% 333 86%
CEetnost % pofadi Cetnost % pofadi’ etnost % poradi etnost % poradi etnost % poradi| |hmotné:
2 1% 4 6 4% 1 3 2% 4 5 3% 1 8 2% 4 penize, bohatstvi
2 1% 4 4 3% 4 2 1% 5 4 2% 2 6 2% 5 byt, diim (novy, vétsi), pokojik
1 0% 6 3 2% 5 2 1% 5 2 1% 6 4 1% 6 sportovni vybaveni
0 0% 7 3 2% 5 2 1% 5 1 1% 7 3 1% 7 kolobézku, kolo, skateboard
3 1% 3 5 3% 2 5 3% 3 3 2% 4 8 3% 3 elektroniku (mobil, tablet, poéitac)
7 3% 2 5 3% 2 9 5% 1 3 2% 4 12 4% 1 knihu, hru, hracku
9 4% 1 2 1% 7 7 4% 2 4 2% 2 11 4% 2 zvife
24 10% 28 18% 30 16% 22 11% 52 17%




Priloha 11 Polozka 2 Prani pro sebe — skupiny

PRO SEBE 4. tf. divky 4. tf. chlapci 5. tf. divky 5. tf. chlapci
nehmotné: Cetnost % pofadi Cetnost % poradi| Cetnost % poradi| ¢&etnost % poradi
zdravi 20 20% 1 8 9% 1 26 20% 1 15 19% 1
Stésti 12 12% 2 3 3% 8 22 17% 2 6 8% 3
aby se mi nic nestalo 0 0% 15 0 0% 16 0 0% 16 1 1% 12
pohodu, spokojenost, Uspéch 11 11% 3 4 5% 7 12 9% 4 8 10% 2
lasku 5 5% 6 0 0% 16 1 1% 12 2 3% 8
dobry prospéch, Uspéch ve skole 7 7% 4 7 8% 2 11 8% 5 6 8% 3
inteligenci 0 0% 15 2 2% 10 0 0% 16 1 1% 12
rodinné zazemia hezké vztahy 4 4% 9 5 6% 6 5 4% 7 3 4% 7
dlouhovékost, nesmrtelnost 1 1% 11 2 2% 10 2 2% 11 1 1% 12
kamarady, vice spolecného Casu, dobré vztahy 7 7% 4 1 1% 13 13 10% 3 2 3% 8
aby se mi splnil sen, pFani 5 5% 6 6 7% 4 7 5% 6 5 6% 5
hezkou oslavu narozenin 0 0% 15 0 0% 16 0 0% 16 0 0% 16
hezké zazitky, cestovani 1 1% 11 3 3% 8 3 2% 9 0 0% 16
popularitu 1 1% 11 0 0% 16 0 0% 16 0 0% 16
nadpfirozené schopnosti 0 0% 15 2 2% 10 1 1% 12 2 3% 8
umét néco lépe 2 2% 10 6 7% 4 1 1% 12 2 3% 8
|épe vypadat 0 0% 15 1 1% 13 3 2% 9 0 0% 16
nic 5 5% 6 7 8% 2 1 1% 12 1 1% 12
to nejlepsi 1 1% 11 1 1% 13 4 3% 8 4 5% 6
82 80% 58 67% 112 84% 59 75%
hmotné: Cetnost % poradi Cetnost % pofadi| Cetnost % pofadi| Cetnost % poradi
penize, bohatstvi 2 2% 2 4 5% 4 3 2% 2 6 8% 1
byt, ddim (novy, vétsi), pokojik 2 2% 2 1 1% 6 0 0% 5 1 1% 6
kolobézku, kolo, skateboard 0 0% 4 1 1% 6 0 0% 5 2 3% 4
sportovni vybaveni 0 0% 4 4 5% 4 1 1% 3 5 6% 2
elektroniku (mobil, tablet, potitac) 0 0% 4 6 7% 1 1 1% 3 2 3% 4
knihu, hru, hracku 0 0% 4 6 7% 1 0 0% 5 0 0% 7
zvite 16 16% 1 6 7% 1 16 12% 1 4 5% 3
20 20% 28 33% 21 16% 20 25%
divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tF. Zaci 4. tF. 74ci 5. tF. zaci celkem PRO SEBE
Cetnost % poradi Cetnost % pofadi Zetnost % pofadi Zetnost % pofadi Zetnost % poradi| |nehmotné:
46 0% | 1 23 1% | 1 28 15% | 1 4 19% | 1 69 17% | 1 | [zdravi
34 14% 2 9 5% 5 15 8% 2 28 13% 2 43 11% 2 Stésti
0 0% 17 1 1% 16 0 0% 18 1 0% 16 1 0% 17 aby se mi nic nestalo
23 10% 3 12 7% 3 15 8% 2 20 9% 3 35 9% 3 pohodu, spokojenost, Uspéch
6 3% | 8 2 % |15 5 3% | 10 3 1% | 9 8 2% | 11| [lasku
18 8% 5 13 8% 2 14 7% 4 17 8% 4 31 8% 4 dobry prospéch, Uspéch ve skole
0 0% | 17 3 % |1 2 1% | 13 1 0% | 16 3 1% | 16 | [inteligendi
9 4% 7 8 5% 6 9 5% 7 8 4% 7 17 4% 7 rodinné zdzemi a hezké vztahy
1% 12 2% 1 3 2% 12 3 1% 9 6 2% 13 dlouhovékost, nesmrtelnost
20 9% 4 3 2% 11 8 4% 8 15 7% 5 23 6% 5 kamarady, vice spole¢ného €asu, dobré vztahy
12 5% 6 11 7% 4 11 6% 6 12 6% 6 23 6% 5 aby se mi splnil sen, pfani
0 0% 17 0 0% 18 0 0% 18 0 0% 18 0 0% 19 | [hezkou oslavu narozenin
4 2% 1 3 2% 1n 4 2% 1n 3 1% 9 7 2% 12 hezké zdZitky, cestovani
1 0% 15 0 0% 18 1 1% 16 0 0% 18 1 0% 17 popularitu
1 0% 15 4 2% 10 2 1% 13 3 1% 9 5 1% 14 nadpfirozené schopnosti
3 1% 12 8 5% 6 8 4% 8 3 1% 9 11 3% 9 umét néco |épe
3 % | 12 1 1% | 16 1 1% | 16 3 1% | 9 4 1% | 15 | [1épe vypadat
6 3% 8 8 5% 6 12 6% 5 2 1% 15 14 4% 8 nic
5 2% 10 5 3% 9 2 1% 13 8 4% 7 10 3% 10 to nejlepsi
194 83% 117 71% 140 74% 171 81% 311 78%
Cetnost % poradi Cetnost % poradi etnost % pofadi etnost % pofadi etnost % pofadi| |hmotné:
5 2% 2 10 6% 1 6 3% 2 9 4% 2 15 4% 2 penize, bohatstvi
2 1% 3 2 1% 7 3 2% 6 1 0% 6 4 1% 6 byt, dim (novy, vétsi), pokojik
0 0% 6 3 2% 6 1 1% 7 2 1% 5 3 1% 7 kolobézku, kolo, skateboard
1 0% 4 9 5% 3 4 2% 5 6 3% 3 10 3% 3 sportovni vybaveni
1 0% 4 8 5% 3 6 3% 2 3 1% 3 9 2% 4 elektroniku (mobil, tablet, po¢itac)
0 0% 6 6 4% 3 6 3% 2 0 0% 3 6 2% 5 knihu, hru, hracku
32 14% 1 10 6% 2 22 12% 1 20 9% 2 42 11% 1 2vite
41 17% 48 29% 48 26% 41 19% 89 22%




Priloha 12 Polozka 2 Souhrnna prani zakii podle velikosti obce

mimo Prahu do 5 000 obyvatel mimo Prahu nad 5 000 obyvatel Praha

divky chlapci celkem divky chlapci celkem divky chlapci celkem
tf 32 37 69 4.t 9 14 23 4. tf 30 24 54
tF 27 9 36 5. tf 18 19 37 5. tf 45 31 76
celkem s9 | 46 105 celkem 7 | 33 60 celkem s [ s 130
7aci celkem 7aci celkem 7aci celkem
cemost | % cemost | % oot | %
PRO RODICE
nehmotneé:
3 5% | 1 21 2% 53 27% | 1| [edravi
1 8% | 3 | [stesti 12 1% | 2 33 17% | 2 | [sesti
2 1% | 8 | [abysejimnicnestalo 0 0% | 13 | [abyse jim nicnestalo 0 0% | 14 | [abysejim nicnestalo
16 12% | 2 | [pohodu, spokojenost, dobry Zivot bez starosti 7 7% | 4 | [pohodu, dobry Zivot bez starosti 28 14% | 3 | [pohodu, dobry Zivot bez starost
2 1% 8 lasku 4 4% 6 lasku 7 4% 8 ldsku
7 5% | 5 | [abysenehadali 6 6% | 5 | [abysenehadali 8 4% | 6 | [abysenenadali
2 1% | 8 | [abyse nerozvedii, aby byli zase spolu 4 4% | 6 | [abyse nerozvedi, aby byli zase spolu 10 5% | 4 | [abyse aby byli zase spolu
10 7% | 4 | [dlouhovkost, nesmrtelnost 9 9% | 3 | [dlouhovékost, nesmrtelnost 7 4% | 8 | [diouhovékost, nesmrtelnost
1 1% | 12 | [hodnédéti 4 4% | 6 | [hodnédet 2 1% | 11 | [hodnédéti
5 4% | 6 | [lepsipraci, aby uz nemuseli pracovat 3 3% | 9 | [lepsipraci, by uz nemuseli pracovat 4 2% | 10 | [lepsipraci, aby uz nemuseli pracovat
2 1% 8 pratele 1 1% 10 | [pratele 1 1% 12 | |pratele
3 2% | 7 | [abysejim spinil sen, prani 1 1% | 10 | [aby se jim spinil sen, prani ) 5% | 5 | [abyse jimspinil sen, prani
1 1% | 12 | [hezkou oslavu narozenin 0 0% | 13 | [hezkou oslavu narozenin 0 0% | 14 | [hezkou oslavu narozenin
1 1% | 12 | [nic 0 0% | 13 | [nic 1 1% | 12 | [nic
1 1% 12 | [tonejlepsi 1 1% 10 | [to nejlepsi 8 4% 6 | [tonejlepsi
107 78% 73 7% 171 86%
hmotné: hmotné: hmotné:
15 11% 1 penize 9 9% 1 penize 18 9% 1 penize
5 4% | 2 | [byt dam (novy, vétsi, chatu 1 1% | 6 | [byt dim (novy, vétsi), chatu 2 1% | 3 | [byt, dam (novy, véti, chatu
5 4% | 2 | [motorka, auto 2 2% | 5 | [motorks, auto 1 1% | 5 | [motorka, auto
1 1% | 5 | [vbavenidomacnosti, elekrtronika 3 3% | 3 | [wbavenidomacnosti, elekrtronika 1 1% | 5 | [vybavenidomécnosti, elekrtronika
2 1% | 4 | [dovolenou 3 3% | 3 | [|dovolenou 4 2% | 2 | [dovolenou
1 1% | 5 | [dérekpropotésent 4 4% | 2 | [dérekpropotésent 2 1% | 3 | [dérekpro potésent
1 1% 5 2vife 0 0% 7 2vife 0 0% 7 2vife
30 2% 22 23% 28 14%
PRO SOUROZENCE/KAMARADA PRO SOUROZENCE / KAMARADA PRO SOUROZENCE/ KAMARADA
nehmotné: : nehmotné
33 28% 1 zdravi 13 15% 3 zdravi 36 20% 1 zdravi
) 8% | 4 | [ 15 7% | 1| [stest 28 16% | 3 | [stesti
3 3% | 8 | [abyse municnestalo 2 % | 8 'a__by se mu nic nestalo 1 1% | 12 | [abyse municnestalo
1 9% | 3 | [pohodu, spokojenost, spéch 14 16% | 2 | [pohodu, spokoj dspéch 29 16% | 2 | [pohodu, spokojenost, dspéch
1 1% 14 lasku 4 5% 7 lasku 4 2% 9 lasku
8% | 4 | [dobry prospéch, ispéch ve Skole 5 6% | 5 | [dobry prospéch, ispéch ve skole 1 8% | 4 | [dobry prospéch, aspéch ve Skole
2 2% | 10 | [inteligenci 0 0% | 14 | [inteligenc 2 1% | 11| [inteligenc
13 1% | 2 | [rodinné zazemia hezké vatahy 5 6% | 5 | |rodinné zazemia hezké vatahy 10 6% | 7 | [rodinné zazemia hezké vatahy
2 2% | 10 | [dlouhovékost, nesmrtelnost 2 2% | 8 | [dlouhovékost, nesmrtelnost 0 % | 14 nesmrtelnost
5 a% | 7 &dy, vice spoleéného Easu, dobré vztahy 1 1% | 10 &dy, vice spoleéného Easu, dobré vztahy 1 7% | 6 &dy, vice spoleéného tasu, dobré vztahy
7 6% | 6 | [abysemusphnil sen, prani 7 8% | 4 | [abyse muspinil sen, prani 13 7% | 5 | [abyse muspinil sen, prani
0 0% | 16 | [hezkou oslavu narozenin 0 0% | 14 | [hezkou oslavu narozenin 0 0% | 14 | [hezkou oslavu narozenin
2 2% | 10 | [hezké zaitky, cestovani 1 1% | 10 | [nezkeé zatitky, cestovani 0 0% | 14 | |hezké zaitky, cestovani
0 % | 16 i 0 % | 14 i 0 0% | 14 | [popularitu
2 2% | 10 | [umétnécolépe 0 0% | 14 | [umétnécolépe 1 1% | 12 | [umétnécolépe
0 0% 16 | [lépe vypadat 1 1% 10 | [iépe vypadat 0 0% 14 | [1épe vypadat
0 % | 16 irozené ) % | 14 prirozené 0 % | 14 firozené
1 1% | 14| [nic 0 0% | 14 | [nic 3 % | 10
3 3% | 8 | [tonejlepsi 1 1% | 10 | [tonejlepsi 6 3% | 8
103 8% 7 82% 159 8%
[hmotne: [hmotne: hmotné:
3 3% | 2 | |penize, bohatstvi 2 2% | 3 | |penize, bohatstvi 3 2% | 2 | [penize, bohatstvi
3 3% | 2 | [byt dam (novy, véti, pokojik 1 1% | 4 | [byt dam (novy, vétsi), pokojik 2 1% | 4 | [byt, dim (novy, véti), pokojik
2 2% 5 sportovni vybaveni 1 1% 4 sportovni vybaveni 1 1% 6 sportovni vybaveni
1 1% 6 &7ku, kolo, 1 1% 4 &7ku, kolo, 1 1% 6 &3 kolo,
0 0% | 7 | [elektroniku (mobil, tablet, poéitat) 6 7% | 1 (mobil, tablet, poéitaé) 2 1% | 4 | [elektroniku (mobil, tablet, potitat)
3 3% | 2 | [knihu, hru, hratku 1 1% | 4 | [knihu, hru, hratku 8 4% | 1 | [knihu, hru, hragku
4 3% | 1 |x_v_we 4 5% | 2 lﬁ 3 % | 2 'ﬂe
16 13% 16 18% 20 1%
PRO SEBE PRO SEBE PRO SEBE
¢ ¢ nehmotné
23 19% 1 zdravi 15 16% 1 zdravi 31 17% 1 zdravi
10 8% 2 Stésti 13 14% 2 Stésti 20 11% 3 Stésti
0 0% | 18 | [abyse minicnestalo 1 1% | 11 | [abyse minicnestalo 0 0% | 17 | [abyse minicnestalo
7 6% | 5 | [pohodu, spokoj dspéch 7 8% | 4 | [pohodu, spokoj dspéch 21 12% | 2 | [pohodu, spokojenost, uspéch
1 1% | 13 | [iaska 4 4% | 5 | [iasku 3 2% | 11| [iasku
9 7% | 3 | [dobry prospéch, uspéch ve Skole R 13% | 3 | [dobry prospéch, uspéch ve Skole 10 6% | 6 | [dobry prospéch, Gspéch ve Skole
1 1% 13 0 0% 16 2 1% 12
6 5% | 7 | [rodinné zézemia hezké vatahy 2 2% | 9 | [rodinné zézemia hezké vatahy s 5% | 7 | [rodinné zézemia hezké vatahy
3 2% | 10 | [diouhovékost, nesmrtelnost 1 1% | 11 | [diouhovékost, nesmrtelnost 2 % | 12 Ekost, nesmrtelnost
6 5% | 7 | [kemarady, vice spoleéného Easu, dobré vztahy 4 4% | 5 | |kamarady, vice spoleéného Easu, dobré vztahy 3 7% | 4 | [kamarady, vice spoleéného Easu, dobré vztahy
8 6% | 4 | [abyse mispinilsen, prani 4 4% | 5 | [abyse mispinil sen, prani 11 6% | 5 | [abysemispinilsen, prani
0 0% 18 hezkou oslavu narozenin 0 0% 16 hezkou oslavu narozenin 0 0% 17 hezkou oslavu narozenin
2 2% | 11 | [hezké zaitky, cestovani 4 4% | 5 | [hezké zatitky, cestovani 1 1% | 15 | [hezké zaitky, cestovani
1 1% | 13 | [popularitu 0 0% | 16 | [popularitu 0 % | 17 i
2 2% | 11 | |nadpfirozené schopnosti 2 2% | 9 | |nadpfirozené schopnosti 1 1% | 15 | [nadpfirozené schopnosti
6 5% | 7 | |[umétnécolépe 1 1% | 11| [umétnécolépe 4 2% | 10 | [umétnécolépe
1 1% 13 | [1épe vypadat 1 1% 11 | [1épe vypadat 2 1% 12 | [16pe vypadat
7 6% 5 nic 0 0% 16 nic 7 4% 9 nic
1 1% | 13 | [tonejlepsi 1 1% | 11| [tonejlepsi ) 4% | 8 | [tonejlepsi
% 76% 72 7% s 81% 183
hmotné: [hmotne: hmotne:
4 3% | 2 | [penize, bohatstvi 5 5% | 2 | [penize, bohatstvi 6 3% | 2 | [penize, bohatstvi
0 0% | 7 | [byt, dam (novy, vétsi), pokojik 1 1% | 7 | [byt dam (novy, vétsi, pokojik 3 2% | 5 | [byt dim (novy, véti), pokojik
1 1% | 6 | [kolob&%ku, kolo, skateboard 2 2% | 3 | [kolobézku, kolo, skateboard 0 0% | 7 | [kolob&zku, kolo, skateboard
2 2% 4 sportovni vybaveni 2 2% 3 sportovni vybaveni 6 3% 2 sportovni vybaveni
3 % | 3 (mobil, tablet, potitad) 2 % | 3 (mobil, tablet, potitad) 4 % | 4 (mobil, tablet, pocitaé)
2 2% | 4 | [knihu, hry, hracku 2 2% | 3 | [knihu, hru, hracku 2 1% | 6 | [knihu, hru, hracku
18 15% | 1| [aite 7 8% | 1| [wie 3 7% | 1| [wie




Priloha 13 Polozka 3 ReSeni mordini situace — souhrn

Souhrn
divky chlapci celkem
4.t¢ 71 75 146
5. tf 90 59 149
celkem 161 134 295 4. t¥. divky 4. tf. chlapci 5. tf. divky 5. tf. chlapci
Zetnost % pofadi| etnost % pofadi| etnost % pofadi| cetnost % pofadi
ANO 19 26,76% 18 24,00% 16 17,78% 8 13,56%
bez dalSich upresnéni 1 1,41% 5 3 4,00% 2 1 1,11% 4 0 0,00% 6
poukaz na mravni zasadu 4 5,63% 2 2 2,67% 4 3 3,33% 3 2 3,39% 1
dichotomie: ndhoda - imysl| 2 2,82% 4 2 2,67% 4 4 4,44% 2 0 0,00% 6
posouzeni hmotné skody 1 1,41% 5 1 1,33% 7 1 1,11% 4 2 3,39% 1
a sam/a bych se pfiznal/a také 7 9,86% 1 2 2,67% 4 5 5,56% 1 2 3,39% 1
spolecné pfiznania navrh napravy 4 5,63% 2 3 4,00% 2 1 1,11% 4 1 1,69% 4
ale vezmu vinu na sebe 0 0,00% 7 5 6,67% 1 0 0,00% 8 1 1,69% 4
protoze by z toho mohl byt vétsi problém 0 0,00% 7 0 0,00% 8 1 1,11% 4 0 0,00% 6
NE 43 60,56% 48 64,00% 73 81,11% 44 74,58%
bez dalSich upfesnéni 1 1,41% 4 6 8,00% 2 3 3,33% 2 6 10,17% 2
on/ona to také neprozradil/a 32 45,07% 1 26 34,67% 1 56 62,22% 1 35 59,32% 1
protoze je to m{j kamarad/ka 1 1,41% 4 5 6,67% 2 1 1,11% 8 0 0,00% 5
aby nemél problém 0 0,00% 7 1 1,33% 7 2 2,22% 5 0 0,00% 5
ale chtél/a bych védét, pro¢ to udélal/a 0 0,00% 7 2 2,67% 3 3 3,33% 2 0 0,00% 5
ale poradil/a bych mu/ji, aby se pfiznal 1 1,41% 4 2 2,67% 3 2 2,22% 5 0 0,00% 5
ale sdm/sama se pfizndm 3 4,23% 3 2 2,67% 3 1 1,11% 8 0 0,00% 5
nenavidél/a by mé za to 0 0,00% 7 0 0,00% 10 0 0,00% 10 1 1,69% 4
udélal/a jsem néco horsiho 0 0,00% 7 1 1,33% 7 0 0,00% 10 0 0,00% 5
dichotomie: ndhoda - dmysl 0 0,00% 7 1 1,33% 7 2 2,22% 0 0,00% 5
pomUGzu mu to opravit a budu délat, Ze jsem nic nevidél/a 5 7,04% 2 2 2,67% 3 3 3,33% 2 2 3,39% 3
NEVIM 4 5,63% 3 4,00% 0 0,00% 3 5,08%
rozhodl/a bych se podle toho, jaky je to kamarad/ka 2 2,82% 0 0,00% 3 0 0,00% 1 0 0,00% 2
zachoval/a bych se podle toho, jak se zachovd on/ona 0 0,00% 3 1 1,33% 2 0 0,00% 1 0 0,00% 2
nevim, jak se zachovat 2 2,82% 2 2,67% 1 0 0,00% 1 3 5,08% 1
|NERESIL/A BYCHTO | o [ o00% | | 2 [26m% | | o [ooows | | a4 [ 6% ]
[NEVYJADRIL/A SE | 5 | 708% | | a4 [ss3% | [ 1 [aux]| | o [ ooo% |
divky 4.45. t¥. chlapci 4.45. tf. Zaci 4. t. Zaci 5. tF. Zéci celkem
etnost % pofadi Zetnost % pofadi Zetnost % poradi Zetnost % pofadi etnost % potadi
35 21,74% 26 19,40% 37 25,34% 24 16,11% 61 20,68% ANO
2 1,24% 5 3 2,24% 5 4 2,74% 5 1 0,67% 6 5 1,69% 6 bez dalsich upfesnéni
7 4,35% 2 4 2,99% 2 6 4,11% 3 5 3,36% 2 11 3,73% 2 poukaz na mravni zasadu
6 3,73% 3 2 1,49% 7 4 2,74% 5 4 2,68% 3 8 2,71% 4 dichotomie: ndhoda - imysl|
2 1,24% 5 3 2,24% 5 2 1,37% 7 3 2,01% 4 5 1,69% 6 posouzeni hmotné skody
12 7,45% 1 4 2,99% 2 9 6,16% 1 7 4,70% 1 16 5,42% 1 a sém/a bych se pfiznal/a také
5 3,11% 4 4 2,99% 2 7 4,79% 2 2 1,34% 5 9 3,05% 3 spolecné pfiznania navrh ndpravy
0 0,00% 10 6 4,48% 1 5 3,42% 5 1 0,67% 8 6 2,03% 5 ale vezmu vinu na sebe
1 0,62% 7 0 0,00% 8 0 0,00% 8 1 0,67% 6 1 0,34% 8 protoze by z toho mohl byt vétsi problém
116 72,05% 92 68,66% 91 62,33% 117 78,52% 208 70,51% NE
4 2,48% 3 12 8,96% 2 7 4,79% 2 9 6,04% 2 16 5,42% 2 bez dalSich upresnéni
88 54,66% 1 61 45,52% 1 58 39,73% 1 91 61,07% 1 149 50,51% 1 on/ona to také neprozradil/a
2 1,24% 7 5 3,73% 3 6 4,11% 4 1 0,67% 8 7 2,37% 4 protozZe je to mdj kamarad/ka
2 1,24% 7 1 0,75% 8 1 0,68% 8 2 1,34% 5 3 1,02% 8 aby nemél problém
3 1,86% | 5 2 1,49% | 5 2 137% | 7 3 201% | 4 5 1,69% | 6 | [ale chtél/abych védat, prot to udélal/a
3 1,86% 5 2 1,49% 5 3 2,05% 6 2 1,34% 5 5 1,69% 6 ale poradil/a bych mu/ji, aby se pfiznal
4 2,48% 3 2 1,49% 5 5 3,42% 5 1 0,67% 8 6 2,03% 5 ale sdm/sama se pfizndm
0 0,00% 10 1 0,75% 8 0 0,00% 11 1 0,67% 8 1 0,34% 10 nendvidél/a by mé za to
0 0,00% 10 1 0,75% 8 1 0,68% 8 0 0,00% 11 1 0,34% 10 udélal/a jsem néco horsiho
2 1,24% 7 1 0,75% 8 1 0,68% 8 2 1,34% 5 3 1,02% 8 dichotomie: ndhoda - imysl|
8 4,97% 2 4 2,99% 4 7 4,79% 2 5 3,36% 3 12 4,07% 3 pomUizu mu to opravit a budu délat, Ze jsem nic nevidél/a
4 2,48% 6 4,48% 7 4,79% 3 2,01% 10 3,39% NEVIM
2 1,24% 1 0 0,00% 3 2 1,37% 2 0 0,00% 2 2 0,68% 2 rozhod|/a bych se podle toho, jaky je to kamarad/ka
0 0,00% 3 1 0,75% 2 1 0,68% 3 0 0,00% 2 1 0,34% 3 zachoval/a bych se podle toho, jak se zachova on/ona
2 1,24% 1 5 3,73% 1 4 2,74% 1 3 2,01% 1 7 2,37% 1 nevim, jak se zachovat
[ o Jooow [ [ 6 [asex | [ 2 [ 137%] ][ 4 [2e8% | ][ 6 [ 20% | | [veReSi/asycH1o
[6 T 3m% | ][ 2 T29% [ [ 9o T e16% | ][ 2 Toems | ][ 10 [ 339% | ] [NEVYJADRIL/A SE




Priloha 14 Polozka 3 Reseni mordlni situace — obce do 5 000 obyvatel

mimo Prahu do 5 000 obyvatel

T ciaps | ceem

g n | ©
[
[

[ 2 9 3

oy ) % o 4. tf. divky 4. tf. chlapci 5. ti. divky 5. t¥. chlapci
Zetnost % pofadi| etnost % pofadi| etnost % pofadi| &etnost % pofadi
ANO 6 18,75% 7 18,92% 3 11,11% 0 0,00%
bez dalSich upfesnéni 0 0,00% 4 2 5,41% 1 0 0,00% 3 0 0,00% 1
poukaz na mravni zasadu 0 0,00% 4 0 0,00% 6 0 0,00% 3 0 0,00% 1
dichotomie: nahoda - imysl| 0 0,00% 4 1 2,70% 3 0 0,00% 3 0 0,00% 1
posouzeni hmotné skody 1 3,13% 3 1 2,70% 3 0 0,00% 3 0 0,00% 1
a sam/a bych se pfiznal/a také 2 6,25% 2 0 0,00% 6 2 7,41% 1 0 0,00% 1
spolecné pfiznénia navrh napravy 3 9,38% 1 1 2,70% 3 0 0,00% 3 0 0,00% 1
ale vezmu vinu na sebe 0 0,00% 4 2 5,41% 1 0 0,00% 3 0 0,00% 1
protoZe by z toho mohl byt vétsi problém 0 0,00% 4 0 0,00% 6 1 3,70% 2 0 0,00% 1
NE 21 65,63% 26 70,27% 24 88,89% 9 100,00%
bez dalSich upresnéni 0 0,00% 5 5 13,51% 2 2 7,41% 2 0 0,00% 4
on/ona to také neprozradil/a 15 46,88% 1 12 32,43% 1 19 70,37% 1 7 77,78% 1
protoZe je to mdj kamarad/ka 1 3,13% 3 3 8,11% 3 0 0,00% 5 0 0,00% 4
aby nemél problém 0 0,00% 5 1 2,70% 5 0 0,00% 5 0 0,00% 4
ale chtél/a bych védét, pro¢ to udélal/a 0 0,00% 5 2 5,41% 4 1 3,70% 4 0 0,00% 4
ale poradil/a bych mu/ji, aby se pfiznal 1 3,13% 3 0 0,00% 9 2 7,41% 2 0 0,00% 4
ale sam/sama se pfiznam 0 0,00% 5 0 0,00% 9 0 0,00% 5 0 0,00% 4
nenavidél/a by mé za to 0 0,00% 5 0 0,00% 9 0 0,00% 5 1 11,11% 2
udélal/a jsem néco hordiho 0 0,00% 5 1 2,70% 5 0 0,00% 5 0 0,00% 4
dichotomie: nahoda - umysl| 0 0,00% 5 1 2,70% 5 0 0,00% 5 0 0,00% 4
pomUZu mu to opravit a budu délat, Ze jsem nic nevidél/a 4 12,50% 2 1 2,70% 5 0 0,00% 5 1 11,11% 2
NEViM 2 6,25% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
rozhodl/a bych se podle toho, jaky je to kamarad/ka 2 6,25% 1 0 0,00% 1 0 0,00% 1 0 0,00% 1
zachoval/a bych se podle toho, jak se zachovéd on/ona 0 0,00% 2 0 0,00% 1 0 0,00% 1 0 0,00% 1
nevim, jak se zachovat 0 0,00% 2 0 0,00% 1 0 0,00% 1 0 0,00% 1
[NERESIL/A BYCH TO 0 [oo0% [ [ 1 J[27% ] [ o [ oo0% [ o T o00% |
[NEVYJADRIL/A SE 3 [938% | [ 3 [s8sux | [ o T ooo% [ o T o00% ]
Priloha 15 Polozka 3 ReSeni mordlni situace — obce nad 5 000 obyvatel
mimo Prahu nad 5 000 obyvatel
divky | chlapc | celkem
[ax 9 | 1 F)
[5. 18 | 19 37
e 7 1T = = 4. tf. divky 4. tf. chlapci 5. tf. divky 5. ti. chlapci
Zetnost % pofadi| etnost % pofadi| etnost % pofadi| Eetnost % pofadi
ANO 3 33,33% 5 35,71% 5 27,78% 1 5,26%
bez dalSich upfesnéni 1 11,11% 2 0 0,00% 4 1 5,56% 3 0 0,00% 2
poukaz na mravni zésadu 0 0,00% 3 1 7,14% 2 2 11,11% 1 1 5,26% 1
dichotomie: nahoda - imysl| 2 22,22% 1 0 0,00% 4 0 0,00% 4 0 0,00% 2
posouzeni hmotné skody 0 0,00% 3 0 0,00% 4 0 0,00% 4 0 0,00% 2
a sam/a bych se pfiznal/a také 0 0,00% 3 1 7,14% 2 2 11,11% 1 0 0,00% 2
spolecné pfiznénia navrh napravy 0 0,00% 3 0 0,00% 4 0 0,00% 4 0 0,00% 2
ale vezmu vinu na sebe 0 0,00% 3 3 21,43% 1 0 0,00% 4 0 0,00% 2
protoZe by z toho mohl byt vétsi problém 0 0,00% 3 0 0,00% 4 0 0,00% 4 0 0,00% 2
NE 5 55,56% 9 64,29% 13 72,22% 17 89,47%
bez dalSich upresnéni 0 0,00% 3 1 7,14% 3 0 0,00% 5 3 15,79% 2
on/ona to také neprozradil/a 4 44,44% 1 5 35,71% 1 10 55,56% 1 14 73,68% 1
protoze je to mdj kamarad/ka 0 0,00% 3 2 14,29% 2 1 5,56% 2 0 0,00% 3
aby nemél problém 0 0,00% 3 0 0,00% 5 1 5,56% 2 0 0,00% 3
ale chtél/a bych védét, pro¢ to udélal/a 0 0,00% 3 0 0,00% 5 0 0,00% 5 0 0,00% 3
ale poradil/a bych mu/ji, aby se pfiznal 0 0,00% 3 0 0,00% 5 0 0,00% 5 0 0,00% 3
ale sam/sama se pfiznam 0 0,00% 3 1 7,14% 3 1 5,56% 2 0 0,00% 3
nenavidél/a by mé za to 0 0,00% 3 0 0,00% 5 0 0,00% 5 0 0,00% 3
udélal/a jsem néco horsiho 0 0,00% 3 0 0,00% 5 0 0,00% 5 0 0,00% 3
dichotomie: nahoda - amysl| 0 0,00% 3 0 0,00% 5 0 0,00% 5 0 0,00% 3
pomUGZu mu to opravit a budu délat, Ze jsem nic nevidél/a 1 11,11% 2 0 0,00% 5 0 0,00% 5 0 0,00% 5
NEVIM 1 11,11% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
rozhodl/a bych se podle toho, jaky je to kamarad/ka 0 0,00% 2 0 0,00% 1 0 0,00% 1 0 0,00% 1
zachoval/a bych se podle toho, jak se zachovéd on/ona 0 0,00% 2 0 0,00% 1 0 0,00% 1 0 0,00% 1
nevim, jak se zachovat 1 11,11% 1 0 0,00% 1 0 0,00% 1 0 0,00% 1
[NERE3IL/A BYCHTO 0o [ 000% | 0o [ 000% | 0 [ 000% | 1 [ 526% |
[NEVYJADRIL/A SE 0o [ 000% | 0 [ 000% | 0 [ 000% | 0o [ o00% |




Piiloha 16 Polozka 3 ReSeni mordlni situace — Praha

S| opa | _eehem
i o [ w F)
[
[

5.7 a5 31 76

etk i3 = T 4. tf. divky 4. tf. chlapci 5. tf. divky 5. ti. chlapci

Zetnost % pofadi| Zetnost % pofadi| cetnost % pofadi| cetnost % pofadi
ANO 10 33,33% 6 25,00% 8 17,78% 7 22,58%
bez dalSich upfesnéni 0 0,00% 4 1 4,17% 2 0 0,00% 6 0 0,00% 6
poukaz na mravni zasadu 4 13,33% 2 1 4,17% 2 1 2,22% 2 1 3,23% 3
dichotomie: nahoda - amysl| 0 0,00% 4 1 4,17% 2 4 8,89% 1 0 0,00% 6
posouzeni hmotné skody 0 0,00% 4 0 0,00% 6 1 2,22% 2 2 6,45% 1
a sadm/a bych se pfiznal/a také 5 16,67% 1 1 4,17% 2 1 2,22% 2 2 6,45% 1
spolecné pfiznani a navrh napravy 1 3,33% 3 2 8,33% 1 1 2,22% 2 1 3,23% 3
ale vezmu vinu na sebe 0 0,00% 4 0 0,00% 6 0 0,00% 6 1 3,23% 3
protoze by z toho mohl byt vétsi problém 0 0,00% 4 0 0,00% 6 0 0,00% 6 0 0,00% 6
NE 17 56,67% 13 54,17% 36 80,00% 18 58,06%
bez dalSich uptfesnéni 1 3,33% 3 0 0,00% 5 1 2,22% 5 3 9,68% 2
on/ona to také neprozradil/a 13 43,33% 1 9 37,50% 1 27 60,00% 1 14 45,16% 1
protoze je to m0j kamarad/ka 0 0,00% 4 0 0,00% 5 0 0,00% 7 0 0,00% 4
aby nemél problém 0 0,00% 4 0 0,00% 5 1 2,22% 5 0 0,00% | 4
ale chtél/a bych védét, pro¢ to udélal/a 0 0,00% 4 0 0,00% 5 2 4,44% 3 0 0,00% 4
ale poradil/a bych mu/ji, aby se pfiznal 0 0,00% 4 2 8,33% 2 0 0,00% 7 0 0,00% 4
ale sdm/sama se pfizndm 3 10,00% 2 1 4,17% 3 0 0,00% 7 0 0,00% 4
nendvidél/a by mé za to 0 0,00% 4 0 0,00% 5 0 0,00% 7 0 0,00% 4
udélal/a jsem néco horsiho 0 0,00% 4 0 0,00% 5 0 0,00% 7 0 0,00% 4
dichotomie: nahoda - imysl| 0 0,00% 4 0 0,00% 5 2 4,44% 3 0 0,00% 4
pomGZu mu to opravit a budu délat, Ze jsem nic nevidél/a 0 0,00% 4 1 4,17% 3 3 6,67% 2 1 3,23% 3
NEVIM 1 3,33% 3 12,50% 0 0,00% 3 9,68%
rozhodl/a bych se podle toho, jaky je to kamarad/ka 0 0,00% 2 0 0,00% 3 0 0,00% 1 0 0,00% 2
zachoval/a bych se podle toho, jak se zachovd on/ona 0 0,00% 2 1 4,17% 2 0 0,00% 1 0 0,00% 2
nevim, jak se zachovat 1 3,33% 1 2 8,33% 1 0 0,00% 1 3 9,68% 1
|NERESIL/A BYCHTO o | o00% | 1 | a17% | o [ooow | | 3 [ g68% | |
[NEVYJADRIL/A SE 2 | 667% | 1 | a17% | 1 [ 22% ] | o | o00% | |




Priloha 17 Polozka 4 Spravny skutek — souhrn

Souhrn
dviy | _chiap | celkem
[ n | » 1%
st o ) 149
— o T o = 4. tf. divky 4. tt. chlapci 5. tf'. divky 5. tf'. chlapci
Cetnost % pofadi getnost % poradi Zetnost % pofadi Cetnost % pofadi
pomoc rodi¢tim, prarodi¢im 12 16,90% 2 13 17,33% 2 12 13,33% 2 6 10,17% 3
pomoc sourozenci, bratranci, sestfenici 3 4,23% 7 5 6,67% 6 11 12,22% 3 2 3,39% 8
pomoc kamaradovi/ce 15 21,13% 1 9 12,00% 3 18 20,00% 1 10 16,95% 2
pomoc starému ¢lovéku, cizimu ¢lovéku 6 8,45% 4 9 12,00% 3 10 11,11% 4 4 6,78% 6
pomoc ucitelce, pomoc ve skole 0 0,00% 17 1 1,33% 11 2 2,22% 9 3 5,08% 7
zachrana sourozence, bratrance, sestfenice 0 0,00% 17 0 0,00% 16 1 1,11% 12 1 1,69% 11
zachrana kamarada 1 1,41% 12 0 0,00% 16 3 3,33% 8 0 0,00% 17
zéchrana zvitete, ochrana pfirody 6 8,45% 4 1 1,33% 11 10 11,11% 4 1 1,69% 11
vraceni nalezené véci 1 1,41% 12 2 2,67% 9 1 1,11% 12 1 1,69% 11
dat nékomu néco 2 2,82% 9 5 6,67% 6 1 1,11% 12 5 8,47% 4
uspéch ve skole, dobrd znamka 3 4,23% 7 1 1,33% 11 0 0,00% 18 2 3,39% 8
traveni ¢asu s kamaradem/kou 2 2,82% 9 0 0,00% 16 1 1,11% 12 0 0,00% 17
prispét k vyhie ve sportu 0 0,00% 17 6 8,00% 5 0 0,00% 18 1 1,69% 11
neZalovat na nékoho 0 0,00% 17 1 1,33% 11 1 1,11% 12 0 0,00% 17
nelhat, pfestat |hat, pfiznat se k nééemu 1 1,41% 12 1 1,33% 11 2 2,22% 9 1 1,69% 11
pomstit se nékomu za néco 1 1,41% 12 0 0,00% 16 1 1,11% 12 2 3,39% 8
odolnost vici posméchu a hrubému chovani 2 2,82% 9 0 0,00% 16 4 4,44% 7 0 0,00% 17
nepamatuji se, nevim 9 12,68% 3 4 5,33% 8 2 2,22% 9 5 8,47% 4
nic 1 1,41% 12 2 2,67% 9 0 0,00% 18 1 1,69% 11
bez odpovédi 6 8,45% 4 17 22,67% 1 7 7,78% 6 14 23,73% 1
divky 4.45. tF. chlapci 4.45. t¥. Z4ci 4. ti. Z4ci 5. tF. Zaci celkem
Eetnost % pofadi Eetnost % pofadi’ Eetnost % pofadi Eetnost % pofadi Eetnost % pofadi
24 14,91% | 2 19 14,18% | 2 25 17,12% | 1 18 12,08% | 3 43 14,58% | 3 pomoc rodi&lim, prarodi¢im
14 8,70% 5 7 5,22% 7 8 5,48% 6 13 8,72% 5 21 7,12% 5 pomoc sourozenci, bratranci, sestienici
33 20,50% 1 19 14,18% 2 24 16,44% 2 28 18,79% 1 52 17,63% 1 pomoc kamaradovi/ce
16 9,94% 3 13 9,70% 4 15 10,27% 4 14 9,40% 4 29 9,83% 4 pomoc starému clovéku, cizimu clovéku
2 1,24% 14 4 2,99% 9 1 0,68% 16 5 3,36% 9 6 2,03% 10 pomoc utitelce, pomoc ve 3kole
0,62% 17 1 0,75% 16 0 0,00% 20 2 1,34% 14 2 0,68% 19 zachrana sourozence, bratrance, sestienice
4 2,48% | 9 0 0,00% | 18 1 0,68% | 16 3 2,01% | 11 4 1,36% | 15 | |zachrana kamardda
16 9,94% 3 2 1,49% 13 7 4,79% 7 11 7,38% 6 18 6,10% 7 z4chrana zvifete, ochrana pfirody
2 1,24% 14 3 2,24% 10 3 2,05% 11 2 1,34% 14 5 1,69% 13 vraceni nalezené véci
3 1,86% | 10 10 7,46% | 5 7 479% | 7 6 403% | 8 13 441% | 8 dat nékomu néco
3 1,86% | 10 3 2,24% | 10 4 2,74% | 10 2 1,34% | 14 6 2,03% | 10 [ |aspéch ve Skole, dobra zndmka
3 1,86% 10 0 0,00% 18 2 1,37% 13 1 0,67% 17 3 1,02% 18 traveni ¢asu s kamaradem/kou
0 0,00% 20 7 5,22% 7 6 4,11% 9 1 0,67% 17 7 2,37% 9 prispét k vyhte ve sportu
1 0,62% | 17 1 0,75% | 16 1 0,68% | 16 1 067% | 17 2 0,68% | 19 | |neZalovat nanékoho
3 1,86% 10 2 1,49% 13 2 1,37% 13 3 2,01% 11 5 1,69% 13 nelhat, pfestat |hdt, pfiznat se k né¢emu
2 1,24% 14 2 1,49% 13 1 0,68% 16 3 2,01% 11 4 1,36% 15 pomstit se nékomu za néco
6 3,73% 8 0 0,00% 18 2 1,37% 13 4 2,68% 10 6 2,03% 10 odolnost viéi posméchu a hrubému chovani
11 6,83% 7 9 6,72% 6 13 8,90% 5 7 4,70% 7 20 6,78% 6 nepamatuji se, nevim
1 0,62% 17 3 2,24% 10 3 2,05% 11 1 0,67% 17 4 1,36% 15 nic
13 8,07% 6 31 23,13% 1 23 15,75% 3 21 14,09% 2 44 14,92% 2 bez odpovédi




Priloha 18 Polozka 4 Spravny skutek — obce do 5 000 obyvatel

mimo Prahu do 5 000 obyvatel

divky chlapc | _celkem
4. tF 32 37 69

5.t 27| 9 36

celkem 59 | 46 105

divky 4.45. tF.

chlapci 4.45. tf.

Zaci celkem

&etnost % poradi getnost % poradi &etnost % poradi
pomoc rodi¢tim, prarodi¢im 10 16,95% 1 12 26,09% 1 22 20,95% 1
pomoc sourozenci, bratranci, sestfenici 5 8,47% 5 6 13,04% 3 11 10,48% 3
pomoc kamaradovi/ce 10 16,95% 1 8 17,39% 2 18 17,14% 2
pomoc starému ¢lovéku, cizimu ¢lovéku 7 11,86% 3 2 4,35% 7 9 8,57% 4
pomoc uditelce, pomoc ve Skole 0 0,00% 17 1 2,17% 10 1 0,95% 15
zachrana sourozence, bratrance, sestfenice 1 1,69% 11 1 2,17% 10 2 1,90% 11
zachrana kamarada 1 1,69% 11 0 0,00% 15 1 0,95% 15
zachrana zvifete, ochrana pfirody 7 11,86% 3 1 2,17% 10 8 7,62% 5
vraceni nalezené véci 1 1,69% 11 2 4,35% 7 3 2,86% 9
dat nékomu néco 3 5,08% 7 3 6,52% 5 6 5,71% 7
uspéch ve skole, dobra znamka 1 1,69% 11 1 2,17% 10 2 1,90% 11
traveni ¢asu s kamarddem/kou 2 3,39% 9 0 0,00% 15 2 1,90% 11
pfispét k vyhfe ve sportu 0 0,00% 17 3 6,52% 5 3 2,86% 9
nezalovat na nékoho 0 0,00% 17 1 2,17% 10 1 0,95% 15
nelhat, prestat |hat, pfiznat se k nééemu 2 3,39% 9 0 0,00% 15 2 1,90% 11
pomstit se nékomu za néco 1 1,69% 11 0 0,00% 15 1 0,95% 15
odolnost vici posméchu a hrubému chovani 1 1,69% 11 0 0,00% 15 1 0,95% 15
nepamatuji se, nevim 4 6,78% 6 4 8,70% 4 8 7,62% 5
nic 0 0,00% 17 0 0,00% 15 0 0,00% 20
bez odpovédi 3 5,08% 7 2 4,35% 7 5 4,76% 8
Priloha 19 Polozka 4 Spravny skutek — obce nad 5 000 obyvatel
mimo Prahu nad 5 000 obyvatel
I T
5.t 18 | 19 37
P 7 T = = divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci celkem
cetnost % poradi cetnost % poradi cetnost % poradi
pomoc rodictim, prarodi¢iim 8 29,63% 1 3 9,09% 4 11 18,33% 2
pomoc sourozenci, bratranci, sestfenici 4 14,81% 3 0 0,00% 11 4 6,67% 6
pomoc kamaradovi/ce 5 18,52% 2 7 21,21% 2 12 20,00% 1
pomoc starému ¢lovéku, cizimu ¢lovéku 3 11,11% 4 2 6,06% 5 5 8,33% 4
pomoc uditelce, pomoc ve skole 0 0,00% 10 1 3,03% 7 1 1,67% 10
zachrana sourozence, bratrance, sestfenice 0 0,00% 10 0 0,00% 11 0 0,00% 15
zachrana kamarada 1 3,70% 6 0 0,00% 11 1 1,67% 10
zachrana zvifete, ochrana pfirody 3 11,11% 4 0 0,00% 11 3 5,00% 7
vraceni nalezené véci 1 3,70% 6 1 3,03% 7 2 3,33% 8
dat nékomu néco 0 0,00% 10 1 3,03% 7 1 1,67% 10
uspéch ve skole, dobrd zndmka 0 0,00% 10 1 3,03% 7 1 1,67% 10
traveni ¢asu s kamaraddem/kou 0 0,00% 10 0 0,00% 11 0 0,00% 15
prispét k vyhte ve sportu 0 0,00% 10 2 6,06% 5 2 3,33% 8
neZalovat na nékoho 0 0,00% 10 0 0,00% 11 0 0,00% 15
nelhat, prestat Ihdt, pfiznat se k né¢emu 0 0,00% 10 0 0,00% 11 0 0,00% 15
pomstit se nékomu za néco 0 0,00% 10 0 0,00% 11 0 0,00% 15
odolnost viéi posméchu a hrubému chovani 1 3,70% 6 0 0,00% 11 1 1,67% 10
nepamatuji se, nevim 1 3,70% 6 4 12,12% 3 5 8,33% 4
nic 0 0,00% 10 0 0,00% 11 0 0,00% 15
bez odpovédi 0 0,00% 10 11 33,33% 1 11 18,33% 2




Priloha 20 Polozka 4 Spravny skutek — Praha

Praha

divky | chlapci celkem
4.7 30 | 54
5.t R 76
o 5 T & = divky 4.+5. tf. chlapci 4.+5. tf. Zaci celkem

Cetnost % poradi &etnost % pofadi Zetnost % poradi

pomoc rodiéiim, prarodi¢im 6 8,00% 3 4 7,27% 4 10 7,69% 4
pomoc sourozenci, bratranci, sestfenici 5 6,67% 7 1 1,82% 11 6 4,62% 7
pomoc kamaradovi/ce 18 24,00% 1 4 7,27% 4 22 16,92% 2
pomoc starému ¢lovéku, cizimu ¢lovéku 6 8,00% 3 9 16,36% 2 15 11,54% 3
pomoc ucitelce, pomoc ve skole 2 2,67% 9 2 3,64% 7 4 3,08% 9
zachrana sourozence, bratrance, sestfenice 0 0,00% 17 0 0,00% 15 0 0,00% 19
zachrana kamarada 2 2,67% 9 0 0,00% 15 2 1,54% 15
zachrana zvitete, ochrana pfirody 6 8,00% 3 1 1,82% 11 7 5,38% 5
vraceninalezené véci 0 0,00% 17 0 0,00% 15 0 0,00% 19
dat nékomu néco 0 0,00% 17 6 10,91% 3 6 4,62% 7
uspéch ve Skole, dobrd zndmka 2 2,67% 9 1 1,82% 11 3 2,31% 12
traveni ¢asu s kamaradem/kou 1 1,33% 12 0 0,00% 15 1 0,77% 17
prispét k vyhfe ve sportu 0 0,00% 17 2 3,64% 7 2 1,54% 15
nezalovat na nékoho 1 1,33% 12 0 0,00% 15 1 0,77% 17
nelhat, pfestat Ihdt, pfiznat se k néemu 1 1,33% 12 2 3,64% 7 3 2,31% 12
pomstit se nékomu za néco 1 1,33% 12 2 3,64% 7 3 2,31% 12
odolnost vici posméchu a hrubému chovani 4 5,33% 8 0 0,00% 15 4 3,08% 9
nepamatuji se, nevim 6 8,00% 3 1 1,82% 11 7 5,38% 5
nic 1 1,33% 12 3 5,45% 6 4 3,08% 9
bez odpovédi 10 13,33% 2 18 32,73% 1 28 21,54% 1




Piiloha 21 Polozka 5 Spatny skutek — souhrn

Souhrn
divky | _chlapa celkem
X L 146
5.t o ) 149
e o = 4. ti. divky 4. tt. chlapci 5. t. divky 5. tf. chlapci
cetnost % poradi getnost % poradi Zetnost % poradi cetnost % poradi
odmitnuti pomoci rodi¢tim, prarodi¢im 2 2,82% 10 0 0,00% 17 3 3,33% 10 1 1,69% 14
odmitnuti pomoci sourozencci 0 0,00% 18 0 0,00% 17 0 0,00% 22 0 0,00% 17
odmitnuti pomoci kamaradovi/ce 1 1,41% 14 0 0,00% 17 1 1,11% 17 0 0,00% 17
neuposlechnutirodicu, prarodicd 6 8,45% 4 5 6,67% 4 2 2,22% 13 0 0,00% 17
neuposlechnutive Skole, Spatné znamky 2 2,82% 10 1 1,33% 11 8 8,89% 4 3 5,08% 7
drzé chovaninebo ignorovani&lent rodiny 9 12,68% 2 0 0,00% 17 4 4,44% 8 3 5,08% 7
lhani rodi¢lim, prarodi¢iim 4 5,63% 6 1 1,33% 11 3 3,33% 10 1 1,69% 14
lhani kamaradovi/ce 2 2,82% 10 1 1,33% 11 1 1,11% 17 0 0,00% 17
nevraceni nalezené nebo pujéené véci 0 0,00% 18 0 0,00% 17 2 2,22% 13 1 1,69% 14
kradez 0 0,00% 18 5 6,67% 4 3 3,33% 10 6 10,17% 3
rozbiti véci, ponicenivéci 4 5,63% 6 10 13,33% 2 9 10,00% 3 5 8,47% 5
fyzické ublizeni sobé, pokus o ublizeni sobé 0 0,00% 18 4 5,33% 8 1 1,11% 17 2 3,39% 10
fyzické ublizeni sourozenci 1 1,41% 14 1 1,33% 11 6 6,67% 5 2 3,39% 10
psychické ublizeni sourozenci 4 5,63% 6 1 1,33% 11 0 0,00% 22 2 3,39% 10
fyzické ublizeni kamaradovi/ce 1 1,41% 14 5 6,67% 2 2,22% 13 5 8,47% 5
psychické ublizeni kamaradovi/ce 4 5,63% 6 4 5,33% 8 11 12,22% 2 9 15,25% 1
napodobovani nékoho 0 0,00% 18 0 0,00% 17 1 1,11% 17 0 0,00% 17
trapnd situace, Spatné chovéni nebo skutek 6 8,45% 4 5 6,67% 4 6 6,67% 5 3 5,08% 7
zapomenuti dulezité udalosti, neozndmeni 0 0,00% 18 1 1,33% 11 2 2,22% 13 0 0,00% 17
ubliZeni zvireti 2 2,82% 10 0 0,00% 17 5 5,56% 7 0 0,00% 17
nepamatuji se, nevim 14 19,72% 1 9 12,00% 3 4 4,44% 8 6 10,17% 3
nic $patného jsem neudélal/a 1 1,41% 14 2 2,67% 10 1 1,11% 17 2 3,39% 10
bez odpovédi 8 11,27% 3 22 29,33% 1 12 13,33% 1 8 13,56% 2
divky 4.45. ti. chlapci 4.45. t¥. Z4ci 4. tF. Z4ci 5. tF. Zaci celkem
Zetnost % poradi Zetnost % poradi Zetnost % poradi Zetnost % poradi Zetnost % poradi

5 3,11% 12 1 0,75% 16 2 1,37% 16 4 2,68% 12 6 2,03% 16 odmitnuti pomoci rodi¢m, prarodi¢im

0 0,00% 23 0 0,00% 20 0 0,00% 21 0 0,00% 23 0 0,00% 23 odmitnuti pomoci sourozencci

2 1,24% 17 0 0,00% 20 1 0,68% 19 1 0,67% 20 2 0,68% 21 odmitnuti pomoci kamaradovi/ce

8 4,97% 8 5 3,73% 9 11 7,53% 4 2 1,34% 17 13 4,41% 9 neuposlechnutirodi¢d, prarodi¢t

10 6,21% 7 4 2,99% 10 3 2,05% 13 11 7,38% 4 14 4,75% 7 neuposlechnutive 3kole, $patné znamky

13 8,07% 4 3 2,24% 12 9 6,16% 6 7 4,70% 9 16 5,42% 6 drzé chovani nebo ignorovani &lend rodiny

7 4,35% 9 2 1,49% 15 5 3,42% 9 4 2,68% 12 9 3,05% 12 lhani rodicam, prarodic¢im

3 1,86% 14 1 0,75% 16 3 2,05% 13 1 0,67% 20 4 1,36% 18 lhani kamaradovi/ce

2 1,24% 17 1 0,75% 16 0 0,00% 21 3 2,01% 14 3 1,02% 19 nevraceni nalezené nebo pijcené véci

3 1,86% 14 11 8,21% 5 5 3,42% 9 9 6,04% 6 14 4,75% 7 kradeZ

13 8,07% 4 15 11,19% 2 14 9,59% 3 14 9,40% 3 28 9,49% 3 rozbiti véci, poniceni véci

1 0,62% 21 6 4,48% 8 4 2,74% 12 3 2,01% 14 7 2,37% 13 fyzické ublizeni sobé, pokus o ublizeni sobé

7 4,35% 9 3 2,24% 12 2 1,37% 16 8 5,37% 8 10 3,39% 11 fyzické ubliZeni sourozenci

4 2,48% 13 3 2,24% 12 5 3,42% 9 2 1,34% 17 7 2,37% 13 psychické ublizeni sourozenci

3 1,86% 14 10 7,46% 6 6 4,11% 8 7 4,70% 9 13 4,41% 9 fyzické ublizeni kamaradovi/ce

15 9,32% 3 13 9,70% 4 8 5,48% 7 20 13,42% 1 28 9,49% 3 psychické ublizeni kamaradovi/ce

1 0,62% 21 0 0,00% 20 0 0,00% 21 1 0,67% 20 1 0,34% 22 napodobovéni nékoho

12 7,45% 6 8 5,97% 7 11 7,53% 4 9 6,04% 6 20 6,78% 5 trapna situace, $patné chovéninebo skutek

2 1,24% 17 1 0,75% 16 1 0,68% 19 2 1,34% 17 3 1,02% 19 zapomenuti dlleZité udalosti, neoznameni

7 4,35% 9 0 0,00% 20 2 1,37% 16 5 3,36% 11 7 2,37% 13 ublizeni zvifeti

18 11,18% 2 15 11,19% 2 23 15,75% 2 10 6,71% 5 33 11,19% 2 nepamatuji se, nevim

2 1,24% 17 4 2,99% 10 3 2,05% 13 3 2,01% 14 6 2,03% 16 nic $patného jsem neudélal/a

20 12,42% 1 30 22,39% 1 30 20,55% 1 20 13,42% 1 50 16,95% 1 bez odpovédi




Piiloha 22 Polozka 5 Spatny skutek — obce do 5 000 obyvatel

mimo Prahu do 5 000 obyvatel

divky. chlapci celkem
4. t7 32 37 69
5.t 27 9 36
ke % [ = 05 divky 4.45. tf. chlapci 4.45. tf. Zaci celkem
getnost % pofadi getnost % pofadi Cetnost % poradi
odmitnuti pomoci rodi¢im, prarodi¢im 3 5,08% 9 0 0,00% 15 3 2,86% 13
odmitnuti pomoci kamaradovi/ce 1 1,69% 13 0 0,00% 15 1 0,95% 17
neuposlechnuti rodicd, prarodict 3 5,08% 9 4 8,70% 5 7 6,67% 4
neuposlechnutive skole, Spatné znamky 1 1,69% 13 0 0,00% 15 1 0,95% 17
drzé chovéni nebo ignorovani ¢lend rodiny 6 10,17% 2 0 0,00% 15 6 5,71% 5
Ilhani rodi¢dim, prarodi¢im 1 1,69% 13 1 2,17% 9 2 1,90% 14
Ihani kamaradovi/ce 2 3,39% 11 0 0,00% 15 2 1,90% 14
nevraceni nalezené nebo pujéené véci 0 0,00% 18 1 2,17% 9 1 0,95% 17
kradez 0 0,00% 18 5 10,87% 4 5 4,76% 9
rozbiti véci, poniceni véci 6 10,17% 2 10 21,74% 1 16 15,24% 1
fyzické ubliZeni sobé, pokus o ublizenisobé 0 0,00% 18 2 4,35% 7 2 1,90% 14
fyzické ubliZeni sourozenci 5 8,47% 5 1 2,17% 9 6 5,71% 5
psychické ublizeni sourozenci 2 3,39% 11 2 4,35% 7 4 3,81% 11
fyzické ublizeni kamaradovi/ce 1 1,69% 13 4 8,70% 5 5 4,76% 9
psychické ublizeni kamaradovi/ce 6 10,17% 2 0 0,00% 15 6 5,71% 5
napodoboviéninékoho 1 1,69% 13 0 0,00% 15 1 0,95% 17
trapnd situace, Spatné chovani nebo skutek 5 8,47% 5 1 2,17% 9 6 5,71% 5
zapomenuti dllezité udalosti, neoznameni 0 0,00% 18 1 2,17% 9 1 0,95% 17
ubliZeni zviteti 4 6,78% 8 0 0,00% 15 4 3,81% 11
nepamatuji se, nevim 7 11,86% 1 7 15,22% 2 14 13,33% 2
nic $patného jsem neudélal/a 0 0,00% 18 1 2,17% 9 1 0,95% 17
bez odpovédi 5 8,47% 5 7 15,22% 2 12 11,43% 3
Priloha 23 Polozka 5 Spatny skutek — obce nad 5 000 obyvatel
mimo Prahu nad 5 000 obyvatel
I B
5.t 18 | 19 37
e Fr T o divky 4.45. tf chlapci 4.45. tf. Zaci celkem
cetnost % poradi cetnost % poradi cetnost % poradi
odmitnuti pomoci rodi¢im, prarodi¢iim 1 3,70% 9 1 3,03% 6 2 3,33% 7
neuposlechnuti rodicl, prarodi¢a 2 7,41% 5 1 3,03% 6 3 5,00% 6
neuposlechnutive skole, Spatné zndmky 3 11,11% 3 3 9,09% 4 6 10,00% 4
drzé chovéni nebo ignorovani ¢lenl rodiny 1 3,70% 9 0 0,00% 13 1 1,67% 11
lhani rodi¢im, prarodi¢iim 2 7,41% 5 0 0,00% 13 2 3,33% 7
lhani kamarddovi/ce 1 3,70% 9 0 0,00% 13 1 1,67% 11
kradez 1 3,70% 9 1 3,03% 6 2 3,33% 7
rozbitivéci, poniceni véci 4 14,81% 1 2 6,06% 5 6 10,00%
fyzické ublizeni sobé, pokus o ublizeni sobé 0 0,00% 14 1 3,03% 6 1 1,67% 11
fyzické ubliZzeni sourozenci 0 0,00% 14 1 3,03% 6 1 1,67% 11
fyzické ublizeni kamaradovi/ce 0 0,00% 14 1 3,03% 6 1 1,67% 11
psychické ublizeni kamarddovi/ce 3 11,11% 3 4 12,12% 3 7 11,67% 3
trapna situace, $patné chovaninebo skutek 2 7,41% 5 0 0,00% 13 2 3,33% 7
ubliZeni zvifeti 1 3,70% 9 0 0,00% 13 1 1,67% 11
nepamatuji se, nevim 4 14,81% 1 5 15,15% 2 9 15,00% 2
nic $patného jsem neudélal/a 0 0,00% 14 1 3,03% 6 1 1,67% 11
bez odpovédi 2 7,41% 5 12 36,36% 1 14 23,33% 1




Piiloha 24 Polozka 5 Spatny skutek — Praha

Praha

divky chlapci celkem
4. tF 30 24 54
5. tF 45 31 76
celkem s [ T30 divky 4.45. t¥. chlapci 4.45. tf. Zaci celkem

&etnost % poradi getnost % poradi Cetnost % poradi

odmitnuti pomoci rodi¢lim, prarodi¢iim 1 1,33% 18 0 0,00% 16 1 0,77% 19
odmitnuti pomoci kamaradovi/ce 1 1,33% 18 0 0,00% 16 1 0,77% 19
neuposlechnutirodi¢l, prarodicu 3 4,00% 8 0 0,00% 16 3 2,31% 13
neuposlechnutive skole, Spatné znamky 6 8,00% 3 1 1,82% 11 7 5,38% 6
drzé chovani nebo ignorovéni &lend rodiny 6 8,00% 3 3 5,45% 6 9 6,92% 5
Ihani rodi¢tim, prarodi¢iim 4 5,33% 7 1 1,82% 11 5 3,85% 10
Ilhani kamaradovi/ce 0 0,00% 21 1 1,82% 11 1 0,77% 19
nevraceninalezené nebo puljéené véci 2 2,67% 10 0 0,00% 16 2 1,54% 16
kradez 2 2,67% 10 5 9,09% 4 7 5,38% 6
rozbiti véci, ponifeni véci 3 4,00% 8 3 5,45% 6 6 4,62% 9
fyzické ublizeni sobé, pokus o ublizeni sobé 1 1,33% 18 3 5,45% 6 4 3,08% 11
fyzické ubliZzeni sourozenci 2 2,67% 10 1 1,82% 11 3 2,31% 13
psychické ubliZzeni sourozenci 2 2,67% 10 1 1,82% 11 3 2,31% 13
fyzické ublizeni kamaradovi/ce 2 2,67% 10 5 9,09% 4 7 5,38% 6
psychické ublizeni kamaradovi/ce 6 8,00% 3 9 16,36% 2 15 11,54% 2
trapna situace, $patné chovdni nebo skutek 5 6,67% 6 7 12,73% 3 12 9,23% 3
zapomenuti dileZité udélosti, neoznameni 2 2,67% 10 0 0,00% 16 2 1,54% 16
ublizeni zvireti 2 2,67% 10 0 0,00% 16 2 1,54% 16
nepamatuji se, nevim 7 9,33% 2 3 5,45% 6 10 7,69% 4
nic $patného jsem neudélal/a 2 2,67% 10 2 3,64% 10 4 3,08% 11
bez odpovédi 13 17,33% 1 11 20,00% 1 24 18,46% 1




Priloha 25 Polozka 6 Dobreé viastnosti — souhrn

4. tf. divky 4. tf. chlapci 5. t. divky 5. tf. chlapci Zaci celkem

soucet bodi % poradi | soucet bodi % poradi | soucet bodi % poradi | soutet bodi % pofadi| [soucetbodi % pofadi
altruismusticky 16 22,54% 3 22 29,33% 2 19 21,11% 4 11 18,64% 3 68 23,05% | 2 altruismusticky
cilevédomy 0 0,00% | 39 1 1,33% | 22 0 0,00% | 45 0 0,00% | 38 1 0,34% | 52 | [cilevédomy
Cestny 0 0,00% 39 0 0,00% 44 5 5,56% 10 2 3,39% 14 7 2,37% 23 Cestny
dobrosrdeény 9 12,68% 6 2 2,67% 15 6 6,67% 9 4 6,78% 8 21 7,12% 9 dobrosrdeény
dobry 0 0,00% 39 1 1,33% 22 2 2,22% 25 0 0,00% 38 3 1,02% | 38 dobry
divéryhodny 1 141% | 22 1 133% | 22 2 2,2% | 25 4 6,78% 8 8 2,71% | 19 | [davéryhodny
hodny 31 43,66% 1 30 40,00% 1 37 41,11% 1 31 52,54% 1 129 43,73% 1 hodny
hrdy 0 0,00% 39 0 0,00% 44 1 1,11% 35 1 1,69% 24 2 0,68% | 43 hrdy
chapajici 1 1,41% 22 1 1,33% 22 3 3,33% 18 1 1,69% 24 6 2,03% | 27 chapajici
chytry/moudry 3 4,23% 13 8 10,67% 6 5 5,56% 10 11 18,64% 3 27 9,15% 6 chytry/moudry
kamaradsky 13 18,31% 5 11 14,67% 4 18 20,00% 5 16 27,12% 2 58 19,66% 3 kamaradsky
laskavy 16 22,54% | 3 4 533% | 12 25 27,78% | 3 11 18,64% | 3 56 18,98% | 5 laskavy
milujici 3 4,23% 13 2 2,67% 15 3 3,33% 18 2 3,39% 14 10 3,39% 16 milujici
milujici pfirodu 1 1,41% 22 1 1,33% 22 1 1,11% 35 0 0,00% 38 3 1,02% | 38 milujici pfirodu
mily 23 32,39% 2 6 8,00% 8 26 28,89% 2 3 5,08% 11 58 19,66% | 3 mily
mirumilovny 1 1,41% 22 1 1,33% 22 1 1,11% 35 1 1,69% 24 4 1,36% | 33 mirumilovny
odhodlany 1 1,41% 22 0 0,00% 44 1 1,11% 35 0 0,00% 38 2 0,68% 43 odhodlany
odvazny 1 1,41% 22 1 1,33% 22 2 2,22% 25 2 3,39% 14 6 2,03% 27 odvazny
ohleduplny 2 2,82% 19 1 1,33% 22 4 4,44% 14 1 1,69% 24 8 2,71% 19 ohleduplny
ochotny 5 7,04% 10 0 0,00% 44 4 4,44% 14 3 5,08% 11 12 4,07% 15 ochotny
peclivy 0 0,00% 39 1 1,33% 22 1 1,11% 35 0 0,00% 38 2 0,68% | 43 pedlivy
poctivy 0 0,00% 39 2 2,67% 15 2 2,22% 25 0 0,00% 38 4 1,36% | 33 poctivy
pohodovy 0 0,00% | 39 1 1,33% | 22 0 0,00% | 45 0 0,00% | 38 1 0,34% | 52 | [pohodovy
poradny 2 2,82% 19 1 1,33% 22 0 0,00% 45 0 0,00% 38 3 1,02% 38 poradny
poslusny 0 0,00% 39 2 2,67% 15 0 0,00% 45 0 0,00% 38 2 0,68% 43 poslusny
pozorny 1 1,41% 22 1 1,33% 22 0 0,00% 45 0 0,00% 38 2 0,68% | 43 pozorny
pracovity 5 7,04% 10 4 5,33% 12 3 3,33% 18 3 5,08% 11 15 508% | 12 pracovity
pravdomluvny 6 8,45% 7 11 14,67% 4 8 8,89% 7 2 3,39% 14 27 9,15% 6 pravdomluvny
respektujici 1 1,41% 22 0 0,00% 44 5 5,56% 10 2 3,39% 14 8 2,71% 19 respektujici
rozumny 1 1,41% 22 0 0,00% 44 2 2,22% 25 0 0,00% 38 3 1,02% 38 rozumny
silny 0 0,00% 39 5 6,67% 9 0 0,00% 45 0 0,00% 38 5 1,69% 30 silny
skromny 0 0,00% 39 1 1,33% 22 3 3,33% 18 1 1,69% 24 5 1,69% | 30 skromny
skvély 0 0,00% 39 1 1,33% 22 0 0,00% 45 0 0,00% 38 1 0,34% | 52 skvély
slusny 3 4,23% 13 7 9,33% 7 1 1,11% 35 2 3,39% 14 13 441% | 14 slusny
spolecensky 1 1,41% 22 0 0,00% 44 0 0,00% 45 1 1,69% 24 2 0,68% 43 spolecensky
spolehlivy 1 1,41% 22 1 1,33% 22 4 4,44% 14 2 3,39% 14 8 2,71% 19 spolehlivy
spravedlivy 6 8,45% 7 1 1,33% 22 2 2,22% 25 5 8,47% 7 14 4,75% 13 spravedlivy
starostlivy 3 4,23% 13 1 1,33% 22 3 3,33% 18 0 0,00% 38 7 2,37% | 23 starostlivy
statecny 0 0,00% 39 0 0,00% 44 2 2,22% 25 1 1,69% 24 3 1,02% | 38 statecny
Setrny 0 0,00% 39 1 1,33% 22 0 0,00% 45 0 0,00% 38 1 0,34% | 52 Setrny
3ikovny 0 0,00% | 39 0 0,00% | 44 0 0,00% | 45 2 339% | 14 2 0,68% | 43 | [3ikovny
tastny 1 1,41% 22 2 2,67% 15 1 1,11% 35 1 1,69% 24 5 1,69% 30 Stastny
Stédry 6 8,45% 7 5 6,67% 9 5 5,56% 10 4 6,78% 8 20 6,78% | 10 Stédry
trpélivy 0 0,00% 39 0 0,00% 44 3 3,33% 18 1 1,69% 24 4 1,36% | 33 trpélivy
uctvivy 1 1,41% 22 0 0,00% 44 0 0,00% 45 0 0,00% 38 1 0,34% | 52 uctvivy
upfimny 0 0,00% 39 1 1,33% 22 3 3,33% 18 0 0,00% 38 4 1,36% | 33 upfimny
usmévavy 1 141% | 22 2 267% | 15 1 1,11% | 35 0 0,00% | 38 4 1,36% | 33 | [usmévavy
vérny 1 1,41% 22 0 0,00% 44 7 7,78% 8 1 1,69% 24 9 3,05% 17 vérny
véfici 0 0,00% 39 1 1,33% 22 0 0,00% 45 0 0,00% 38 1 0,34% | 52 vérici
vesely 3 4,23% 13 1 1,33% 22 2 2,22% 25 1 1,69% 24 7 2,37% | 23 vesely
vtipny 3 4,23% 13 3 4,00% 14 11 12,22% 6 2 3,39% 14 19 6,44% | 11 vtipny
vychovany 1 1,41% 22 0 0,00% 44 1 1,11% 35 0 0,00% 38 2 0,68% | 43 vychovany
vynalézavy 0 0,00% 39 0 0,00% 44 0 0,00% 45 1 1,69% 24 1 0,34% 52 vynalézavy
vzdélavajici se 2 2,82% 19 2 2,67% 15 2 2,22% 25 1 1,69% 24 7 2,37% 23 vzdélavajici se
zdravy 1 1,41% 22 5 6,67% 9 2 2,22% 25 1 1,69% 24 9 3,05% | 17 zdravy
zdvorily 0 0,00% 39 1 1,33% 22 1 1,11% 35 0 0,00% 38 2 0,68% | 43 zdvorily
zodpovédny 0 0,00% 39 0 0,00% 44 4 4,44% 14 2 3,39% 14 6 2,03% 27 zodpovédny
nevyjadfil/a se 4 5,63% 12 15 20,00% 3 0 0,00% 45 6 10,17% 6 25 8,47% 8 nevyjadfil/a se




Priloha 26 Polozka 6  Spatné viastnosti — souhrn

4. tF. divky 4.t chlapci 5. tF. divky 5. tf. chlapci Zaci celkem

soucet bodi % poradi | soucet bodi % poradi | soutet bodi % poradi | soutet bodi % pofadi| [soutetbodi % poradi
agresivni 7 9,86% 6 12 16,00% 3 15 16,67% 2 11 18,64% 2 45 1525% | 2 agresivni
bezohledny 4 5,63% 11 2 2,67% 21 5 5,56% 11 1 1,69% 26 12 4,07% 17 bezohledny
bojacny 1 141% | 32 0 0,00% | 39 1 1,11% | 37 0 0,00% | 42 2 0,68% | 47 | |bojécny
drzy 5 7,04% 8 7 9,33% 6 4 4,44% 14 1 1,69% 26 17 5,76% 9 drzy
hadavy 1 1,41% 32 0 0,00% 39 1 1,11% 37 0 0,00% 42 2 0,68% | 47 hadavy
hloupy 3 4,23% 16 6 8,00% 8 5 5,56% 11 2 3,39% 20 16 5,42% 11 hloupy
hruby 2 2,82% 19 1 1,33% 29 4 4,44% 14 1 1,69% 26 8 2,71% | 25 hruby
chamtivy 4 5,63% 11 0 0,00% 39 7 7,78% 7 5 8,47% 6 16 5,42% 11 chamtivy
ignorantsky 2 2,82% 19 0 0,00% 39 4 4,44% 14 1 1,69% 26 7 2,37% 27 ignorantsky
lakomy 9 12,68% 3 7 9,33% 6 11 12,22% 3 3 5,08% 14 30 10,17% 5 lakomy
liny 1 1,41% 32 6 8,00% 8 2 2,22% 27 2 3,39% 20 11 3,73% | 23 liny
Istivy 0 0,00% 46 0 0,00% 39 3 3,33% 21 0 0,00% 42 3 1,02% | 40 Istivy
namysleny 2 2,82% 19 0 0,00% 39 6 6,67% 9 4 6,78% 12 12 4,07% 17 namysleny
najtvany 0 0,00% | 46 3 4,00% | 16 0 0,00% | 57 2 3,39% | 20 5 1,69% | 33 | |najtvany
nekamaradsky 2 2,82% 19 1 1,33% 29 4 4,44% 14 5 8,47% 6 12 4,07% 17 nekamaradsky
nenavistny 2 2,82% 19 2 2,67% 21 3 3,33% 21 0 0,00% 42 7 237% | 27 nenavistny
neochotny 1 1,41% 32 0 0,00% 39 6 6,67% 9 5 8,47% 6 12 4,07% 17 neochotny
nepoctivy 0 0,00% 46 0 0,00% 39 1 1,11% 37 1 1,69% 26 2 0,68% | 47 nepoctivy
neposlusny 0 0,00% 46 0 0,00% 39 1 1,11% 37 0 0,00% 42 1 0,34% 59 neposlusny
nepfijemny 5 7,04% 8 2 2,67% 21 0 0,00% 57 1 1,69% 26 8 2,71% 25 nepfijemny
neslusny 1 1,41% 32 0 0,00% 39 1 1,11% 37 0 0,00% 42 2 0,68% 47 neslusny
nespolehlivy 0 0,00% 46 0 0,00% 39 3 3,33% 21 0 0,00% 42 3 1,02% 40 nespolehlivy
nespravedlivy 2 2,82% 19 0 0,00% 39 0 0,00% 57 0 0,00% 42 2 0,68% 47 nespravedlivy
neuctivy ke star$im 1 1,41% 32 1 1,33% 29 1 1,11% 37 0 0,00% 42 3 1,02% | 40 neuctivy ke starsim
nevérny 0 0,00% | 46 0 0,00% | 39 2 2,2% | 27 0 0,00% | 42 2 0,68% | 47 | |nevérny
nezodpovédny 0 0,00% 46 0 0,00% 39 1 1,11% 37 0 0,00% 42 1 0,34% 59 nezodpovédny
nudny 0 0,00% 46 0 0,00% 39 1 1,11% 37 0 0,00% 42 1 0,34% | 59 nudny
okrada 4 5,63% 11 6 8,00% 8 2 2,22% 27 3 5,08% 14 15 5,08% 13 okrada
o3klivy 2 2,82% 19 1 1,33% 29 1 1,11% 37 1 1,69% 26 5 1,69% | 33 osklivy
otravny 0 0,00% 46 2 2,67% 21 0 0,00% 57 2 3,39% 20 4 1,36% | 38 otravny
podeziivavy 0 0,00% 46 0 0,00% 39 0 0,00% 57 2 3,39% 20 2 0,68% 47 podeziivavy
podly 1 1,41% 32 3 4,00% 16 1 1,11% 37 1 1,69% 26 6 2,03% 31 podly
podvadéjici 1 1,41% 32 3 4,00% 16 0 0,00% 57 0 0,00% 42 4 1,36% | 38 podvadéjici
pomlouvaény 3 4,23% 16 5 6,67% 11 4 4,44% 14 0 0,00% 42 12 4,07% 17 pomlouvaény
posmévacny 6 8,45% 7 4 5,33% 13 2 2,22% 27 3 5,08% 14 15 5,08% 13 posmévacny
povysujici se 0 0,00% 46 1 1,33% 29 1 1,11% 37 1 1,69% 26 3 1,02% 40 povysujici se
problémovy 2 2,82% 19 0 0,00% 39 3 3,33% 21 4 6,78% 12 9 3,05% 24 problémovy
prolhany 11 15,49% 2 8 10,67% 5 8 8,89% 5 5 8,47% 6 32 10,85% 4 prolhany
pretvarejici se 0 0,00% 46 0 0,00% 39 2 2,22% 27 0 0,00% 42 2 0,68% 47 pretvarejici se
pfisny 0 0,00% 46 0 0,00% 39 1 1,11% 37 0 0,00% 42 1 0,34% | 59 pfisny
pysny 8 11,27% 5 5 6,67% 11 8 8,89% 5 3 5,08% 14 24 8,14% 7 pysny
smutny 1 1,41% 32 1 1,33% 29 1 1,11% 37 0 0,00% 42 3 1,02% 40 smutny
sobecky 5 7,04% 8 3 4,00% 16 10 11,11% 4 5 8,47% 6 23 7,80% 8 sobecky
soutéZivy 0 0,00% 46 0 0,00% 39 1 1,11% 37 0 0,00% 42 1 0,34% | 59 soutéZivy
Sikanujici 3 4,23% 16 2 2,67% 21 7 7,78% 7 3 5,08% 14 15 5,08% 13 Sikanujici
Skodici 4 5,63% 11 4 5,33% 13 2 2,22% 27 2 3,39% 20 12 4,07% 17 Skodici
3kodoliby 1 141% | 32 0 0,00% | 39 1 1,11% | 37 0 0,00% | 42 2 0,68% | 47 | |skodoliby
Spatny 0 0,00% 46 0 0,00% 39 2 2,22% 27 1 1,69% 26 3 1,02% 40 Spatny
tvrdohlavy 1 1,41% 32 0 0,00% 39 1 1,11% 37 0 0,00% 42 2 0,68% | 47 tvrdohlavy
ukficeny 2 2,82% 19 2 2,67% 21 2 2,22% 27 0 0,00% 42 6 2,03% | 31 ukficeny
urazlivy 2 2,82% 19 1 1,33% 29 1 1,11% 37 3 5,08% 14 7 2,37% 27 urailivy
uzalovany 0 0,00% 46 1 1,33% 29 3 3,33% 21 1 1,69% 26 5 1,69% 33 uzalovany
vulgarni 2 2,82% 19 4 5,33% 13 4 4,44% 14 7 11,86% 3 17 5,76% 9 vulgarni
vychytraly 0 0,00% 46 0 0,00% 39 0 0,00% 57 1 1,69% 26 1 0,34% 59 vychytraly
zabijak 2 2,82% 19 3 4,00% 16 1 1,11% 37 1 1,69% 26 7 237% | 27 zabijak
zakefny 1 1,41% 32 0 0,00% 39 1 1,11% 37 0 0,00% 42 2 0,68% | 47 zakefny
zavisly 2 2,82% 19 2 2,67% 21 4 4,44% 14 5 8,47% 6 13 4,41% 16 zavisly
zZévistivy 0 0,00% | 46 0 0,00% | 39 1 1,11% | 37 1 1,69% | 26 2 0,68% | 47 | |zavistivy
zlobivy 1 1,41% 32 2 2,67% 21 0 0,00% 57 0 0,00% 42 3 1,02% 40 zlobivy
zlomysIny 1 1,41% 32 1 1,33% 29 2 2,22% 27 1 1,69% 26 5 1,69% | 33 zlomysIny
zlostny 4 5,63% 11 9 12,00% 4 5 5,56% 11 7 11,86% 3 25 8,47% 6 zlostny
zly 32 45,07% 1 21 28,00% 1 46 51,11% 1 31 52,54% 1 130 44,07% 1 zly
zarlivy 0 0,00% | 46 1 1,33% | 29 3 3,33% | 21 1 1,69% | 26 5 1,69% | 33 | [zarlivy
nevyjadfil/a se 9 12,68% 3 17 22,67% 2 2 2,22% 27 6 10,17% 5 34 11,53% | 3 nevyjadfil/ase




Piiloha 27 Polozka 7 Cetnost vzorii v jednotlivych kategoriich — skupiny Zikii

4. tf. divky 4. tt. chlapci 5. tf. divky 5. t¥. chlapci divky 4.+5. tf.
postava z knizek Eetnost % Eetnost % Eetnost % Eetnost % Eetnost %
literarni hrdina/hrdinka 20 28,17% 17 22,67% 27 30,00% 8 13,56% 47 29,19%
bez odpovédi 50 70,42% 58 77,33% 63 70,00% 51 86,44% 113 70,19%

4. tf. divky 4. tf. chlapci 5. tf. divky 5. t¥. chlapci divky 4.+5. tf.
znama osobnost etnost % Cetnost % Cetnost % etnost % etnost %
zpévak/zpévacka 8 11,27% 1 1,33% 11 12,22% 3 5,08% 19 11,80%
hudebnik/hudebnice 0 0,00% 0 0,00% 2 2,22% 2 3,39% 2 1,24%
sportovec/sportovkyné 2 2,82% 29 38,67% 1 1,11% 15 25,42% 3 1,86%
herec/herecka 8 11,27% 1 1,33% 15 16,67% 2 3,39% 23 14,29%
youtuber/youtuberka 2 2,82% 5 6,67% 7 7,78% 11 18,64% 9 5,59%
dalii 3 4,23% 5 6,67% 3 3,33% 6 | 10,17% 6 3,73%
bez odpovédi 51 71,83% 37 49,33% 54 60,00% 29 49,15% 105 65,22%

4. tt. divky 4. t¥. chlapci 5. tF. divky 5. t¥. chlapci divky 4.+5. tf.
osoba z tvého okoli cetnost % Cetnost % cetnost % cetnost % cetnost %
matka 16 22,54% 1 1,33% 21 23,33% 4 6,78% 37 22,98%
otec 5 7,04% 9 [ 1200% | 11 [ 1222% | 6 | 1017% 16 9,94%
sourozenec 3 4,23% 2 2,67% 6 6,67% 2 3,39% 9 5,59%
jiny ptibuzny 0 0,00% 3 4,00% 5 5,56% 4 6,78% 5 3,11%
kamarad/kamaradka 25 35,21% 13 17,33% 35 38,89% 12 20,34% 60 37,27%
trenér/trenérka 1 1,41% 0 0,00% 1 1,11% 0 0,00% 2 1,24%
uditel/ucitelka 2 2,82% 0 0,00% 1 1,11% 1,69% 3 1,86%
dalsi 0 0,00% 2 2,67% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
bez odpovédi 31 | 4366% | 51 | 6800% | 35 | 3889% | 36 | 61,00% 66 40,99%

52 30 80 29 132

4. tf. divky 4. tf. chlapci 5. tf. divky 5. tf. chlapci divky 4.+5. tf.
nékdo dalsi Cetnost % cetnost % etnost % cetnost % Cetnost %
jina osoba 3 4,23% 11 | 1467% | 10 | 11,11% | 12 | 20,34% 13 8,07%
2vite 0 0,00% 2 2,67% 1 1,11% 0 0,00% 1 0,62%
bez odpovédi 68 | 9577% | 60 | 80,00% | 83 | 92,22% | 49 | 83,05% 151 93,79%

4. tf. divky 4. t¥. chlapci 5. tf. divky 5. t. chlapci divky 4.+5. tf.

Eetnost| % &etnost| % cetnost % cetnost, % cetnost %
|nechci se nikomu podobat, nemam Zadny vzor 7 9,86% 5 6,67% 7 7,78% 4 6,78% 14 8,70%
|iédné odpovéd 11 15,49% 15 20,00% 14 15,56% 9 15,25% 25 15,53%
chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. tf. Zaci celkem
Eetnost % Eetnost % Eetnost % Eetnost % postava z knizek
25 18,66% 37 25,34% 35 23,49% 72 24,41% |literarni hrdina/hrdinka
109 81,34% 108 73,97% 114 76,51% 222 75,25% |bez odpovédi
chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. tf. Zaci celkem
cetnost % etnost % Zetnost % cetnost % znama osobnost
4 2,99% 9 6,16% 14 9,40% 23 7,80% |zpévak/zpévatka
2 1,49% 0 0,00% 4 2,68% 4 1,36% |hudebnik/hudebnice
44 32,84% 31 21,23% 16 10,74% 47 15,93% |sportovec/sportovkyné
3 2,24% 9 6,16% 17 11,41% 26 8,81% |herec/herecka
16 11,94% 7 4,79% 18 12,08% 25 8,47% |youtuber/youtuberka
11 8,21% 8 5,48% 9 6,04% 17 5,76% |dalsi
66 49,25% 88 60,27% 83 55,70% 171 57,97% |bez odpovédi
chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. t¥. Zaci celkem
Zetnost % Zetnost % Zetnost % Zetnost % osoba z tvého okoli
5 3,73% 17 11,64% 25 16,78% 42 14,24% |matka
15 11,19% 14 9,59% 17 11,41% 31 10,51% |otec
4 2,99% 5 3,42% 8 5,37% 13 4,41% |sourozenec
7 5,22% 3 2,05% 9 6,04% 12 4,07% _|jiny pfibuzny
25 18,66% 38 26,03% 47 31,54% 85 28,81% |kamarad/kamaradka
0 0,00% 1 0,68% 1 0,67% 2 0,68% |trenér/trenérka
1 0,75% 2 1,37% 2 1,34% 4 1,36% |uditel/utitelka
2 1,49% 2 1,37% 0 0,00% 2 0,68% |dalsi
87 64,93% 82 56,16% 71 47,65% 153 51,86% |bez odpovédi
59 82 109 191
chlapci 4.+5. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. tf. Zaci celkem
etnost % etnost % Zetnost % etnost % nékdo dalsi
23 17,16% 14 9,59% 22 14,77% 36 12,20% |jina osoba
2 1,49% 2 1,37% 1 0,67% 3 1,02% |zvite
109 81,34% 128 87,67% 132 88,59% 260 88,14% |bez odpovédi
chlapci 4.45. tf. Zaci 4. tf. Zaci 5. t¥. Zzaci celkem
&etnost % cetnost % Cetnost % Eetnost %
9 6,72% 12 8,22% 11 7,38% 23 7,80% |nechci se nikomu podobat, nemam zadny vzor |
24 17,91% 26 17,81% 23 15,44% 49 16,61% |Zadna odpovéd'




Priloha 28 Polozka 7  Literarni postava — ditvod a c¢iny

4. tF. divky 4. tf. chlapci
Zetnost % Proc? Cobych proto délal/a? Zetnost % Proz? [ cobychprotodsiala?
postava z knizek 20 17
snafila bych se fesit situace
Alea (Alea, divka, T. Stewner) 1 1,41% |umi dobre fesit situace spravng 0,00%
Aragon (Pén prsten, J.R.R. Tolkien) 0,00% 0,00%
David (darebék David, F. Simonovd) 0,00% 1 1,33%
Enola (Enola Holmesovd, N. Springerovd) 0,00% 0,00%
Gandalf (Pdn prstend, J.R.R. Tolkien) 0,00% 0,00%
poridila bych si hGlku; chovala
Grangerovd Hermiona (Harry Potter a .., 1.K. Rowlingovd) bych se jako ona; hodné bych se
3 4,23% |..;je chytrs; je chytrs; uéila; 0,00%
Greg Heffley (Denik malého peseroutky, Jeff Kinney) 0,00% 0,00%
Havranpirko (Osada Havrani, E. Storch) 0,00% 1 1,33% e toodvazny hoch zaujal mé jsou odvahou
obdivuji, ze zaziva velké
Honzik (Honzikova cesta, B. Riha) 1 1,41% |dobrodruistvi 0,00%
Indigo (Indigo - dité z kiistdlu, R. Wayana) 0,00% 0,00%
Karel IV. (Pribéh ceského krdle, V. Vdlkovd) 0,00% 1 1,33%
Kocour v botdch (puv. it. Poh. -G.F. Straparola, franc. - Ch. Perrault) 0,00% 1 1,33% _|ie bojovnik; vie;
snatila bych se vie co nejrychieji
Kocho Shinobu (postava mangy, anime) 1 1,41% |.; nautit; 0,00%
Ldskorddovd Lenka (Harry Potter a ..., J.K. Rowlingovd) 1 1,41% 0,00%
Lassie (Lassie se vraci, E. Knighta) 1 1,41% 0,00%
Lily (Lily, H. Webb) 1 1,41% 0,00%
snatila bych se délatl to, co ona
literdrni hrdina obecné 1 1,41% |statecnost, chytrost a mifila ke stejnému cili 1 1,33% |je pracovity trévil bych vic tasu s kamarédy
Luke (Klub Tygr, T.C. Brezina) 0,00% 0,00%
Matylda (Zahrada pind kouzel, N. MGhleovd) 0,00% 0,00%
sn&dla bych med a 3la bydlet do
Medvidek Pt (Medvidek Pu, a.a. Milne) 1 1,41% lesa 0,00%
Namra(postava mangy, anime) 0,00% 0,00%
Naruto (postava mangy, anime) 0,00% 2 2,67%
musela bych se naucit
Nikki (Denik mimoriky, Rachel Renée Russellovd) 1 1,41% |ie chytrd a vynalézava pomlouvat $patné lidi 0,00%
Pasteur Ludvik (Premosi i dravcil, F. Gel) 0,00% 0,00%
Penny (Penny Vostrd, U. Rylance) 0,00% 0,00%
Popelka (Popelka, bratii Grimmové) 0,00% 0,00%
koupil bych si kouzelnou hilkua
e stateny a sympaticky; je kosté a nautil bych se hadstinu;
Potter Harry (Harry Potter a .., J.K. Rowlingovd) 6 8,45% |odvainy; cokoliv; chodila bych do fitka; 7 9,33% |...je chrabry; bt
Robinson (Robinson Crusoe, D. Defoe) 0,00% 1 1,33%
Riizenka (Sipovd Rizenka, bratii Grimmové) 1 1,41% |ie krasna a laskava 0,00%
|Sakura (postava mangy, anime) 0,00% 0,00%
Tomds (Pisecnici a bludny asteroid, V. Dvordk) 0,00% 1 1,33% _|iestateny
Uchiho Itachi (postava mangy, anime) 0,00% 1 1,33%
‘naucila bych se byt hodné
nenapadni a superrychle stfilet
v uceri, J. Flanagana) 1 1,41% zluku 0,00%
5. tF. divky 5. tf. chlapci
Eetnost % Pro&? Co bych pro to délal/a? Eetnost % Prot? Co bych proto délal/a?
postava z knizek 27 8
Alea (Alea, divka, T. Stewner) 1 1,11% 0,00%
Aragon (Pan prstend, J.R.R. Tolkien) 0,00% 1 1,69%
David (darebdk David, F. Simonovd) 0,00% 0,00%
Enola (Enola Holmesovd, N. Springerovd) 1 1,11% 0,00%
Gandalf (Pdn prstend, J.R.R. Tolkien) 0,00% 1 1,69%
i chei hratvn&jakém filmu, ugit
G Hermiona (Harry Pottera ..., J.K. Rowlingovd) né skoro viechna kouzla;je  |se od ni; snatila bych se byt jako
7 7,78% _|hodné chytra a hezka ona 0,00%
¥l bych kn&mu na navitévu a
Greg Heffley (Denik malého peseroutky, Jeff Kinney) 3 3,33% |avldda starsiho bratra; délala to, co déla on; nevim 1 1,69% choval bych se jako on
(Osada Havrani, E. Storch) 0,00% 0,00%
Honzik (Honzikova cesta, B. Riha) 0,00% 0,00%
Indigo (Indigo - dité z kiistdlu, R. Wayana) 0,00% 1 1,69% zménil osobnost
Karel IV. (Pribéh Ceského krdle, V. Vdlkovd) 0,00% 0,00%
Kocour v botdch (piv. it. Poh. -G.F. Straparola, franc. - Ch. Perrault) 0,00% 0,00%
Kocho Shinobu (postava mangy, anime) 0,00% 0,00%
d: G Lenka (Harry Potter a ..., J.K. Rowlingovd) 0,00% 0,00%
Lassie (Lassie se vraci, E. Knighta) 0,00% 0,00%
Lily (Lily, H. Webb) 1 1,11% _Jumi miuvit se avifaty asi bych se snaila bt jako ona 0,00%
literni hrdina obecné 1 1,11% |obdivujina ném stateénost skamaradila bych se s nim 1 1,69%
Luke (Klub Tygrt, T.C. Brezina) 1 1,11% 0,00%
skoro vie kromé smrti a
Matylda (Zahrada pind kouzel, N. MGhleovd) 1 1,11% ublizovanisi 0,00%
Medvidek Pii (Medvidek Pu, a.a. Milne) 0,00% 0,00%
to co dél3 ona, jak se chova a jak|
Namra(postava mangy, anime) 1 1,11% vypada 0,00%
Naruto (postava mangy, anime) 0,00% 1 1,69%
Nikki (Denik mimoriky, Rachel Renée Russellovd) 1 1,11% 0,00%
Pasteur Ludvik (Premoiitel neviditelnych dravci, F. Gel) 1 1,11% 0,00%
Penny (Penny Vostrd, U. Rylance) 1 1,11% |je odvaina spratelila bych se 0,00%
Popelka (Popelka, bratii Grimmové) 1 1,11% 0,00%
Potter Harry (Harry Potter a ..., J.K. Rowlingovd) 5 5,56% |umi kouzlit chtéla bych umét magii 1 1,69% polepsil bych se
Robinson (Robinson Crusoe, D. Defoe) 0,00% 1 1,69% |je stateény byl bych hodny
Riienka (Sipovd Rizenka, bratii Grimmové) 0,00% 0,00%
|Sakura (postava mangy, anime) 1 1,11% |ie hezka a chytra 0,00%
Tomds (Pisecnici a bludny asteroid, V. Dvordk) 0,00% 0,00%
Uchiho Itachi (postava mangy, anime) 0,00% 0,00%
Will (HraniGfiv uer, J. 0,00% 0,00%




Priloha 29 Polozka 7 Zndma osobnost — diivod a ciny, 1. cast

4. tF. divky 4. tf. chlapci
zZnama osobnost Eetnost % Pro&? Cobych pro to délal/a? cetnost % Prog? Cobych proto délal/a?
zpévak/zpévatka 8 1
Astley Rick (britsky zpévék, textar a hudebnik) 0,00% 0,00%
Eilish Billie (americkd zpévacka a 4 5,63% |hlas; 0,00%
Eminem (americky rapper) 0,00% 0,00%
Grande Ariana (americkd zpévacka, a herecka) 0,00% 0,00%
Hofnerovd Nikol (divéi skupina Lollipopz) 0,00% 0,00%
Juice Wrld (americky rapper a zpévik) 0,00% 0,00%
Junghook (jihokorejsky zpévdk a tanecnik) 0,00% 0,00%
Lady Gaga (americkd zpévacka) 0,00% 0,00%
Lollipopz (eskd divei skupina) 1 1,41% 0,00%
Pokdc (Cesky pisnickdr) 1 1,41% 0,00%
Scott Travis (americky rapper a zpévdk) 0,00% 0,00%
CviEila bych, zpivala bycha
tiles Harry Edward (anglicky zpévdk, skladatel a herec) 2 2,82% |hlas; tanila; 0,00%
| XXXTentacion (americky rapper) 0,00% 1 1,33% snaiil se
Ztraceny Marek (esky zpévék) 0,00% 0,00%
il i 0 0
Mozart Wolfgang Amadeus (rakousky skladatel) 0,00% | 0,00% | |
Terana Mike (americky bubenik) 0,00% | 0,00% | [
sportovec/sportovkyné 2 29
_ Chtel bych hrat jako o, trénoval
[fotbalista 0,00% 1 1,33% |iakhraje sz
hodné bych trénoval skoky do
Grétskd Heidymarie (byvald Ceskoslovenskd skokanka do vody) 0,00% 1 1,33% vody
Haaland Erling Braut (norsky fotbalista) 0,00% 0,00%
Hlozek Adam (Cesky fotbalista) 0,00% 0,00%
Jagr Jaromir (Cesky hokejista) 0,00% 1 1,33%
trénoval basketbal; musim umet
hazet trojky a umét vyskocit na
Jordan Michael Jeffrey (byvaly americky basketbalista) 0,00% 2 2,67% |..:. ko3
Jurdsek Matej (cesky fotbalista) 0,00% 0,00%
- ) hodn& bych se snadil, abych umél|
Martinez Emiliano (argentinsky fotbalista) 0,00% 1 1,33% e r—
Mbappé Kylian (francouzsky fotbalista) 0,00% 3 4,00% _|-..;je todobryfotbalista; dobre hri fotbal; .;
chtél bych hrat jako on, byl bych
. o § libi se mi jeho hra; hraje na kazdém tréninku; chei hrat
Messi Lionel (argentincky fotbalista) e hraje; je nejlepsi |jako on;chci lépe hrat, trénovat;
a nejde jen za penézi, ale za trénoval bych; choval bych se
0,00% 10 13,33% |dobrouhrou;...; ko on a trénoval bych;
Neymar (brazilsky fotbalista) 1 1,41% hréla fotbal 1 1,33% nevim
Obrenovic Vuk Alexandar (Cesky - 12 let) 0,00% 0,00%
Pelé (brazilsky fotbalista) 0,00% 0,00%
Stal se nejlepdim fotbalistou;
cviil bych, dodrioval pitny refim
Ronaldo Cristiano (portugalsky fotbalista) a vse, co by bylo potieba;
nejlepsi fotbalista, ...; hraje trénoval bych, cvicil bych, zdravé
0,00% 6 8,00% |fotbal; bych se stravoval;
[Samkovd Eva (ceskd snowboardistka) 1 1,41% budu vic sportovat a snafit se 0,00%
Shertoli Ricardo (italsky volejbalista) 0,00% 0,00%
Tyson Mike ( americky boxer) 0,00% 1 1,33%
Vaclik Tomds (Cesky fotbalista) 0,00% 1 1,33%
zdvodnik 0,00% 1 1,33% zacal bych fidit motokary
herec/heretka 8 1
Bailey Madison (americkd herecka a modelka) 0,00% 0,00%
Jean-Paul j herec) 0,00% 0,00%
Black Jack (americky herec a hudebnik) 1 1,41% 0,00%
G Millie Bobby (britskd herecka, modelka a producentka) 1 1,41% 0,00%
Buresovd Eva (Ceskd herecka a zpévacka) 0,00% 0,00%
Carterovd Helena Bonham anglickd herecka) 0,00% 0,00%
Clineovd Madelyn Renee_(americkd herecka a modelka) 0,00% 0,00%
DiCaprio Leonardo (americky herec) 0,00% 0,00%
Johnson Dwayne (americky herec) 0,00% 1 1,33% |jetosvavolec; vie;
nic, nechala bych to tak, jak to je;,
snatila bych se, aby se mi to po
Ortega Jenna Marie (americkd herecka) 3 4,23% |- pokusech povedio; 0,00%
Petrds Radek (Cesky herec, stand up komik) 0,00% 0,00%
Reyes Madison (americkd herecka a zpévacka) 2 2,82% _|umikrisné zpivat 0,00%
Rodrigovd Olivia Isabel (americkd herecka a zpévacka) 1 1,41% hudbu 0,00%
Ruml Matous 0,00% 0,00%
i Emma Charlotte D G herecka a modelka) 0,00% 0,00%
Zendaya (americkd herecka, zpévacka a tanecnice) 0,00% 0,00%




Priloha 30 Polozka 7 Zndama osobnost — diivod a ciny, 2. cast

/ 2 5
Agi 0,00% 0,00%
Alkan 0,00% 0,00%
Argenby 0,00% 1 1,33%
byt sama sebou, vérit ve Stésti,
Creep 1 1,41% smat se na svét 0,00%
Dodo 0,00% 0,00%
Error1K 0,00% 0,00%
Eve 0,00% 0,00%
Vnovala bych se hudbé, chovala
Grey256 1 1,41% a milovala koné 0,00%
Housebox 0,00% 1 1,33%
IShowSpeed 0,00% 1 1,33%
Kristy.M Ranch 0,00% 0,00%
Lady Zika 0,00% 0,00%
Marianek Jon 0,00% 0,00%
MaTTem 0,00% 0,00%
Milton Anne 0,00% 0,00%
Moon 0,00% 1 1,33% |nadherné kresli j4 nevim
sirvakari 0,00% 0,00%
Slogo 0,00% 1 1,33%
Sindeldr Honza 0,00% 0,00%
Tary 0,00% 0,00%
Teri 0,00% 0,00%
youtuber obecné 0,00% 0,00%
dalsi 3 5
Bata Tomds (Cesky tovdrnik) 0,00% 0,00%
Crey Alex (americky mali a performer) 1 1,41% malovat éastéji, trénovat 0,00%
DaVinci Leonardo (italsky maliF a vyndlezce) 0,00% 0,00%
Einstein Albert (némecky fyzik) 0,00% 0,00%
Kim (americkd TV osobnost) 1 1,41% 0,00%
Pavel Petr (Cesky prezident) 1 1,41% 3 4,00% _|je rozhony; "
Polreich Zdenék (Cesky séfkuchar) 0,00% 2 2,67% |umi dobre varit
5. tf. divky 5. tf'. chlapci |
Zetnost % Proc? Cobych proto délal/a? Zetnost % Proc? Cobych pro to délal/a? |
2pévak/zpévacka 11 3
Astley Rick (britsky zpévék, textai a hudebnik) 0,00% 1 1,69%
3 obrovsky talent, krasné zpiva
Eilish Billie (americkd zpévacka a 2 2,22% |amé uzasnystyl; snatila bych se byt jako ona; 0,00%
Eminem (americky rapper) 0,00% 1 1,69%
- asibychse snafila bytjako
Grande Ariana (americkd zpévacka, a herecka) 2 2,22%  |zpiva moc hezky; krésné zpiva ona 0,00%
Hofnerovd Nikol (divéi skupina Lollipopz) 2 2,22% 0,00%
Juice Wrid (americky rapper a zpévdk) 1 1,11% 0,00%
Junghook j 2pévék a tanecnik) 1 1,11% 0,00%
Lady Gaga (americkd zpévacka) 2 2,22% _|umi hezky zpivat, dobre zpiv 0,00%
Lollipopz (eskd divei skupina) 0,00% 0,00%
Pokdé (¢esky pisnickar) 0,00% 0,00%
Scott Travis (americky rapper a zpévik) 0,00% 1 1,69%
Stiles Harry Edward (anglicky zpévdk, skladatel a herec) 0,00% 0,00%
| XXXTentacion (americky rapper) 0,00% 0,00%
Ztraceny Marek (cesky zpévdk) 1 1,11% trénovat zpev 0,00%
il i 2 2
Mozart Wolfgang Amadeus (rakousky skladatel) 2 2,22% _[sloiil krésné skladby [ 1 1,69% | [ |
Terana Mike (americky bubenik) 0,00% | 1 1,69% |- Jtrénovat hodné na bici |
sportovec/sportovkyné 1 15
\fotbalista 0,00% 0,00%
Grétska Heidymarie (byvald éeskoslovenskd skokanka do vody) 0,00% 0,00%
, i [ib7'se mi sty jeho hry, dava
Haaland Erling Braut (norsky fotbalista) 0,00% |hodné gl a nesimuluje hodné bych trénoval 1 1,69%
Hlozek Adam (cesky fotbalista) 0,00% 1 1,69%
Jégr Jaromir (esky hokejista) 0,00% 0,00%
Jordan Michael Jeffrey (byvaly americky basketbalista) 0,00% 0,00%
Jurdsek Matéj (Cesky fotbalista) 0,00% 1 1,69% _|je dobryfotbalistaa mém horad |...
Martinez Emiliano (argentinsky fotbalista) 0,00% 0,00%
Mbappé Kylian (francouzsky fotbalista) 0,00% 2 3,39%
Messi Lionel (argentincky fotbalista)
musel bych trénovat fotbal; jit
0,00% 3 5,08% _|chtél bych umét hrtjako on; .; |stejné jako on za svjm cilem;
Neymar (brazilsky fotbalista) 0,00% 1 1,69% vie
Obrenovic Vuk Alexandar (éesky basketbalista - 12 let) 0,00% 1 1,69%
Pelé (brazilsky fotbalista) 0,00% 2 3,39% |bylto nejlepsifotbalista hodné bych trénoval
Ronaldo Cristiano (portugalsky fotbalista)
0,00% 2 3,39% |. viechno; ddl bych trénoval fotbal
Samkovd Eva (Eeskd snowboardistka) 1 1,11% |- 0,00% |-
| Sbertoli Ricardo (italsky volejbalista) 0,00% 1 1,69% |umivyborné nahravat trénoval bych
Tyson Mike ( americky boxer) 0,00% 0,00%
Vaclik Tomds (Cesky fotbalista) 0,00% 0,00%
zdvodnik 0,00% 0,00%




Priloha 31 Polozka 7 Zndama osobnost — diivod a ciny, 3. cast

herec/heretka 15 2
Bailey Madison (americkd herecka a modelka) 1 1,11% 0,00%
Jean-Paul y herec) a, 1,11% 0,00%
Black Jack (americky herec a hudebnik) 0,00% 0,00%
musela bych byt slavnd; vyrabéla
bych kosmetiku; délala bych
podobné véci; snaiila bych se
Brownovd Millie Bobby (britskd herecka, modelka a producentka) 4 4,44% |.....;..;je hezké a mild; je vtipna |chovat stejné; ... 0,00%
Chei byt taky herecka, chi se
Buresovd Eva (Ceskd herecka a zpévacka) 1 1,11% utit, jak to délat 0,00%
Carterovd Helena Bonham anglickd herecka) 1 1,11% chovala bych se jako ona 0,00%
Clineovd Madelyn Renee (americkd herecka a modelka) 1 1,11% 0,00%
DiCaprio Leonardo (americky herec) 0,00% 1 1,69%
Johnson Dwayne (americky herec) 0,00% 0,00%
Ortega Jenna Marie (americkd herecka) 3 3,33% 0,00%
Petrds Radek (¢esky herec, stand up komik) 0,00% 1 1,69%
Reyes Madison (americkd herecka a zpévacka) 0,00% 0,00%
Rodrigovd Olivia Isabel (americkd herecka a zpévacka) 0,00% 0,00%
sla bych knému na névitévua
Ruml Matous 1 1,11% |je vtipny. délala to, co d&l4 on; 0,00%
G Emma Charlotte D G herecka a modelka) 1 1,11% 0,00%
Zendaya (americkd herecka, zpévacka a tanecnice) 1 1,11% 0,00%
youtouber/youtouberka 7 11
Agi 1 1,11% 0,00%
snazil bych se s nim skamaradit;
Alkan 0,00% 3 5,08% |...je todobry hrag; snail bych se mit stejné zajmy;
Argenby 0,00% 0,00%
Creep 0,00% 0,00%
Dodo 0,00% 1 1,69%
Error1K 1 1,11% 0,00%
Eve 1 1,11% 0,00%
Grey256 0,00% 0,00%
Housebox 0,00% 1 1,69%
IShowSpeed 0,00% 0,00%
Kristy.M Ranch 1 1,11% |ma stejnou taktiku na koné ugim se od ni 0,00%
Lady Zika 1 1,11% 0,00%
Marianek Jon 0,00% 1 1,69%
MaTTem 0,00% 1 1,69%
Milton Anne 1 1,11% |jezdina koni jezdit ki do staje a trénovat 0,00%
Moon 0,00% 0,00%
Snafil bych se byt youtuberem a
SirYakari 0,00% 1 1,69% byt slavny jako on
Slogo 0,00% 0,00%
Sindeldr Honza 0,00% 1 1,69% _|je klidny
Tary 0,00% 1 1,69% nevim
Teri 1 1,11% 0,00%
youtuber obecné 0,00% 1 1,69% |ie slavny vichno, byl bych jeho asistent
dalsi 3 6
prodaval boty a tim pomahal
Bata Tomds (Cesky tovarnik) 1 1,11% |iidem 0,00%
Crey Alex (americky malii a performer) 0,00% 0,00%
DaVinci Leonardo (italsky malif a vyndlezce) 1 1,11% 0,00%
Einstein Albert (némecky fyzik) 0,00% 2 3,39%
Kim (americkd TV osobnost) 1 1,11% |vypracovala se, ma viivoté cil  [zatala bych se chovat jako ona 0,00%
V praci bych nebyl iy, chtel bych
zaujmout lidi, aby mé
Pavel Petr (¢esky prezident) 0,00% 4 6,78% poslouchali
Polreich Zdenék (Cesky séfkuchar) 0,00% 0,00%




Priloha 32 Polozka 7 Dalsi osoba — ditvod a c¢iny

4. tf. divky 4. tf. chlapci
nékdo dalsi Eetnost % Pro&? ] Co bych pro to délal/a? Eetnost % Prot? Co bych pro to délal/a?
jind osoba 3 11
Cameronovd Kiara (seriglovd postava) 0,00% 0,00%
Eleven (fiktivni postava amerického seridlu Stranger Things) 0,00% 0,00%
Gump (Forest Gump, filmovy hrdina) 0,00% 0,00%
Iron man (komiksovy superhrdina) 0,00% 2 2,67% chtél bych ziskat superschopnost|
Kakarot (akéni hrdina poditacové hry) 0,00% 1 1,33%
Lu ( komiksovd hrdinka) 0,00% 0,00%
Mayday Verosika (fiktivni seridlovd postava) 0,00% 0,00%
Mith ( postava za hry Fortnite) 0,00% 0,00%
Peppa pig (postava animovaného seridlu) 0,00% 1 1,33%
Pikachu (Pokémon  fiktivni postava z her) 0,00% 1 1,33%
popeldF 0,00% 0,00%
postava nejmenovaného seridlu 0,00% 0,00%
postavy seridlu Stranger thing 0,00% 0,00%
Princ Jan (postava z pohddky Princezna zakletd v éase) 0,00% 1 1,33% tocoon
prodava¢ aut, 0,00% 0,00%
| Spider man (komiksovy superhrdina) 0,00% 2 2,67% |stiili pavuciny
(postava seridlu) 0,00% 0,00%
stal bych se armadnim
Stark Tony (komiksovd postava) 0,00% 1 1,33% generdlem
Super Mario (postava pocitacové hry) 0,00% 0,00%
Superman (komiksovy superhrdina) 0,00% 2 2,67% |- zacal bych posilovat;
Veelka Mdja 1 1,41% 0,00%
vily 0,00% 0,00%
Wednesday (seridlovd postava) 2 2,82% |.;mé hezké viasya obleteni; [nebreela bych;..; 0,00%
2vife 0 2
lenochod 0,00% 1 1,33% uil se lézt
mij pes 0,00% 1 1,33% |umimoc dobre plavat
slon 0,00% 0,00%
5. tF. divky 5. tF. chlapci |
Eetnost % l Pro&? Co bych pro to délal/a? Eetnost % Prot? Co bych proto délal/a? |
jind osoba 10 12
napriklad bych se zacala
Cameronovd Kiara (seridlovd postava) 1 1,11% inspirovat jejim chovanim 0,00%
Eleven (fiktivni postava amerického seridlu Stranger Things) 1 1,11% 0,00%
Gump (Forest Gump, filmovy hrdina) 1 1,11% 0,00%
Iron man (komiksovy superhrdina) 0,00% 2 3,39%
Kakarot (akéni hrdina pocitacové hry) 0,00% 0,00%
Lu ( komiksovd hrdinka) 1 1,11% 0,00%
Mayday Verosika (fiktivni seridlovd postava) 1 1,11% na to nedokazu odpovédét 0,00%
Mith ( postava za hry Fortnite) 0,00% 1 1,69% snaiil bych se s nim skamaradit
Peppa pig (postava animovaného seridlu) 1 1,11% 0,00%
Pikachu (Pokémon — fiktivni postava z her) 0,00% 0,00%
popeldi 0,00% 1 1,69% [poradek
[Zije krasny ivot, je bohata, bydii
postava nejmenovaného seridlu 1 1,11% |vAmerice umore to vazné vibec nevim 0,00%
postavy seridlu Stranger thing 0,00% 1 1,69%
Princ Jan (postava z pohddky Princezna zakletd v case) 0,00% 0,00%
prodavac aut, automechanik 0,00% 1 1,69% |.. ucil se;
Spider man y 0,00% i 1,69%
(postava seridlu) 0,00% 1 1,69%
Sestrojil bych oblek Iron mana a
Stark Tony (komiksovd postava) 0,00% 1 1,69% |ie chytrya vynalézavy. pomahal bych ostatnim
| Super Mario (postava pocitacové hry) 0,00% 1 1,69%
| Superman (komiksovy superhrdina) 0,00% 2 3,39%
Veelka Mdja 1 1,11% |umilétat 0,00%
vily 1 1,11% |umilétat 0,00%
Wednesday (seridlovd postava) 1 1,11% 0,00%
2vife 1 0
lenochod 0,00% 0,00%
muj pes 0,00% 0,00%
slon 1 1,11% 0,00%
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4. tF. divky 4. tf'. chlapci
Zetnost % Proc? [ cobychprotodsiala? Zetnost % Proc? [ cobychprotodsiala?
osoba z mého okoli 52 30
chovala bych se jako ona; budu
..;jetoprosté mamka;..;jena  [se od ni utit; nautim se vafit; ...;
Véechny mild a vidi véci zriznych |byla pracovit; trévila bych s ni
Ghld; Ze to viechno stihd; je silng |vic éasu a komunikovala s ni;
matka 16 22,54% |osobnost; g 1 1,33%
chtéla bych se podobat tatovi- ; dobfe se uéil; travil byc s nim
otec byla bych hodna a mila jako on, umi spravovat auta;...... je vic gasu; chei byt sam sebou; chei
mam ho moc rada; byla bych vic spravelivy; umi 3 jazyky; ma se nauéit anglicky, némecky a
5 7,04% |ie hodny a mily; pracovita a vynalézava 9 12,00% |smys! pro humor francouzsky; util bych se
spinila bych prani, které by mi
...;je hezkd, hodna, usmévava, fekla; byla bych hodna, mila,
sourozenec chytra, vysoks, umi potésit, mé |cvicila bych a ve 13 letech bych
3 4,23% | mé rada a vidy mi pomize; 3la na operaci oéi; 2 2,67%
ljiny piibuzny
0,00% 3 4,00%
<jio; dlouhé rovné viasy;..;  [réda bych byla vic odvéina, vice
obdivujiji, protofe se nevzdavé; se utila anevzdévala to; byla
kamarad je na rozdil ode mne  [bych s ni vica napodobovala
normalni; je hezk; je hodné  [bychji; snatila bych se byt jeji
kamardd/kamarddka chytré a hodna; je chytra amila; |kamaradkou; nic; nic; chtéla ;i€ silny; umi hezky malovat, je
vzhled a povahu; je tajemné a poznat, napf. jaka je hubeny; je lepsive fotbale; $.je  [byl bych vtipny; ..; zaal bych vic
doks e udriet i uvnit; Gpiné cokoliv; moc hezky, ma 2x vétsi zéchvaty |cvitit a posilovat; nic! Narodil
obleceni;je hodnd, ma hezké  [cokoliv; .; zagala bych Setiit neijs; B.je nejlepiZikyns;je  [jsem se takjakjsem a tonejde
25 35,21% |viasy, oblicej a obleceni; penize, abych mohla nakupovat; 13 17,33% [vtipny; zménit;jsem 2. nejlepsi 2
trénér/trenérka 1 1,41% 0,00%
o Umi kr&sné hrat na hudebni
ucitel/ucitelka 2 2,67% |nastroje; je chytrs chovala bych se jako ona; .; 0,00%
nespecifikovand osoba 2,67% 2 2,67%
5. tF. divky 5. tf. chlapci |
Zetnost % Proc? Cobych pro to délal/a? Zetnost % Proc? Cobychprotoddlalfa?__|
osoba z mého okoli 80 29
byla bych s ni conejvic; byla bych
milé a hodnd a pomhala
mamce; ..; véechno kromé
plastiky;vie; moina ligeni a
oblékani; snatila bych se ji
podobat; chci se ji podobat a
je aktivni a hodna; je mild a také vie zviadat; chei byt taky
hodna; je nejlepsi; je hodné  |utitelka; snaila bych se byt
mild; je stateén;.....;vsechno |chytra jako ona; byt cestnd ke
2v14dé; je utitelka; je chytra; je  |svym détem; uéila bych se, jak
Cestnd; umi mé rozveselit, kdyz  [ostatni uklidnit; asi bych se
jsem smutng; moje rodinaje [snaila byt jako oni; hodné bych
nejlepsi; rodice jsou docela se snaila, je3té nevim jak, ale
slavni, jsoupromé vzorema  [hodn; snaila bych se byt jako
matka 21 23,33% |dobre mé vychovavaji; oni; 4 6,78% |potad mé ma rada; je super viechno; mam je moc réd
otec turdé bych pracoval; chei byt
je ikovny; je chytry, viechnose |stejné dobry v matematice-
1 12,22% |ie super, vie mi spini; e nejlepsi; [ budu muset byt hodnéjsi; 6 10,17% |nautia se vim pomie; musel bych se utita uéit;
sourozenec i je mald a roztomild;sestra je délat to, co on; nic-mam f6bii byt
6 6,67% |hezks; zaiit tancovat disco;...; . 2 3,39% |..; mujbratr-je samotaf; sém;
musim jezdit pravidelné na
sestrenice perfektné jezdi na tréninky; vystudovat gymnazium
o | koni; dédetek uéi na gymnaziu;  |a poté pedagogickou skolu; asi
iiny pribuzny teta a stryc maji hotelamoc |bych se snazila byt jako oni;
préce, babicka sama vychovala |nechci se ji podobat, jenji
dvé déti; sestrenice je taneénice [obdivuji a doufém, 7e bude mij déda -je star3ia poradiidi |snail bych se ho napodobovat,
5 5,56% |a tanéivO letech po celé Evropé_|pokracovat dal 4 6,78% |firmu ale nekopirovat
zaéala bych hubnout-nic, ona je
nenapodobytelnd; chei byt jako
ona-vic se uit, nebit introvert a
bavit se se viemi; vic se rozvijet;
e strasné krasna, ma hezkou  [travila bych s nf vic ¢asu; snaila
postavu, kazdy ji mé rad; je bych se viit do jeji kiize a zjistila
hezka, chytra, hodna, zdbavna a |bych, coméam délat; prestala
odvaing; je Sikovna; je vtipnd a  |bych hrat na flétnu; mit hezké
zsbavna; niceho se neboj obleceni; hubla bych a vic se
volného casu; je vtipna, mé utila; mit lepsi znamky; zacala
hezké obleteni; jakvypadd; ma  [bych se oblékat a cesat jako ona;
kamardd/kamarddka %la bych knim na navitévu a
olibend, Bea je mil4 a hodn; délala to, co délaji ony;
Yvon je krésn, Helta je Viechno!; snafila bych se ji
srandovn; . obdivuiji Sofie |podobat; vic bych se uila; zacala
hrozmé chytrd a jde jispousta  |bych se ucit, jak ostatnilidi
predmétd; moje nejleps podpofit; chci byt taky chytré a
kamaradka mé umi podpoit; je [oblibend; snazila bych se o sebe
chytré a oblibend; je hezkd; moje |vic starat, abych byla také hezk;
nejlepsi kamaradka krdsné zpiva |nautila bych se zpivat a tanit;
a tanéikamaradka zkrouzkuje  |snaila bych se byt vice pozitivni .;je hodny; P. je mdij nejlepsi  |choval bych se slusné; .; chtél
velmi pozitivni, druha a vic se uit; snatila bych se byt kamarad, hodn& m& podporuje a |bych byt vysoky jako |. a umét
je nejlepsi; je jako ona; méla bych stejny mézu se musvéfit, | Je jediny  [hrat basket jako on; byt stejné
oblibend, krasné kresli, libi se mi | charakter; byla bych vic pozitivni kamarad ze kolky; je todobry  [dobrym kamaradem; trénoval
35 38,89% |jeiistyl;jsme skorostejné; ..; _|a produktivni; 12 20,34% |kamarsd; M. je vjborny branksi_|bych
trénér/trenérka 1 1,11% 0,00%
o Zatala bych se starat denodénné
uitel/ucitelka 1 1,11% oviechny 1 1,69% |ze tos namidava

nespecifikovand osoba




Priloha 34 Polozka 8 Obdiv k rodiciim a jejich napodobeni — obce do 5 000 obyvatel

mésto Touskov (2 300 obyvatel) Karl$tejn (800 obyvatel) Holubov (1 100 obyvatel) Tiebotov (1 500 obyvatel)
divky [ chlapci | celkem divky | chlapci | celkem divky | chlapci | celkem divky [ chlapci | celkem
i 12 20 32 4. tt 6 2 8 4.t 6 1 7 4.tF 8 14 22
tF 14 5 19 5. tf 6 2 8 5. tf 7 2 9 5. tF 0 0 0
celkem S 51 celkem 12 4 16 celkem 13 | 3 16 celkem 8 14 22
Co obdivujes na svych rodigich? Co bys délal/a stejné jako oni, az bude$ dospély/a a budes mit svoje déti?
ivky jsou hodni, koupi mi, co chci koupim jim, co budou chtit
odpovédélo: jsou chytfia hodni
100% jejich trpélivost budu trpéliva
Ze se snazi koukali bychom na filmy
dobfe mé vychovavaji dobfe bych je vychovavala a vydélavala hodné penéz
Tougkov nervx, trpéliv'ost chci umét vafit _
dokdzou ve vsem pomoct starala bych se o déti
jsou hodni byla bych na déti hodna
Ze maji dim ucila bych je
Ze jsou pracoviti budu se o né dobfe starat
Ze jsou hodni
Ze maji nervy a jsou trpélivi
odpovédélo: nemusi chodit do $koly, kdyZ dostanu $patnou znamku, nezlobi se budu hodna a spravedlivd
83% kdyz néco feknou, musim to udélat nenechala bych ho odmlouvat
Karltejn |Ze se dokaZi postarat o mé a mé sourozence budu ke svym détem spravedliva a budu je podporovat
jsou pfisni, zabavni ustarani budu pfisnd, zdbavnd, ustarana
Ze nas dokazi vzdy utésit
odpovédélo: Ze jsou pracoviti byla bych pracovitd
100% jsou hodnia mili byla bych hodna a mild
Ze to se mnou vytrzi nic
Holubov trpélivost . Casto bych spala
viechno vafila bych, uklizela bych, uéila bych je a pomdhala jim
jsou pracoviti budu pracovitd
odpovédélo: Ze se 0 mé staraji uz 10 let a nikdy by se na mé nevykaslali vezmu si ponauceniz jejich vychovy
88% chytrost starala bych se o né
Ze se po 15 letech maji pofad radi a Ze se straji o 3 déti chtéla bych je dobfe vychovat, aby pomahaly lidem a zvifatim
Trebotov Ze jsou chtfi, hodni, Sikovni a pracoviti byla bych hodna a pracovala bych

Ze vidy vi, co maji fict a vZdy vcas zakro¢i

byla bych ke svym détem také vlidna, ve vSem bych jim pomdhala a udila je poznat svét

Ze jsou chytfia Ze mama je zastupitelka

hldsila bych se jako mdma na zastupitelku

obdivuji na nich vSechno

na déti bych byla hodna, nekficela bych nané

. hlapci

mama umi francouzsky

budu se starat o rostliny a nebudu jist polévku, kterou nema tata rad

odpovédélo: Ze jsou hodni budu si s nimi hrit
95% umi skvéle vafit nutil je Cist

jsou hodni

méma dobe vafi

nevim nevim

tatinek umi postavit dim a opravit auto, maminka umi dobfe péct budu se o né hezky starat

jsou peclivi staral bych se o né

tatta ma firmu chtél bych mit firmu jako tata

Touskov |méma je hodna, tata obrabi kov budu elektrikar jako méma

Ze jezdime na vylety hlidal bych je

jsou hodni

kdyZ jsem nastvany, nikdy na mé nejsou zli nevim

maji nervy ze Zeleza a jsou hodni nevim

pracovitost udil se s nimi do Skoly

mama se ni¢eho nevzda, tata pracuje jako mistr ni¢eho bych se nevzdal

jsou hodni hrél bych s nimi deskové hry

oba chodi do prace chodil bych na houby

pomdhaji mi s tkoly chtél bych byt zemédélcem
odpovédélo: Karlstejn Ijsou chytfi Ibudu jim davat dobré typy do Zivota
100% |chytrost |
odpovédélo: | Holubov ]jsou hodni Ibudu se o déti starat a vezmu je na vylet
100%
odpovédélo: déti mit nebudu
93% zlobivost zlobit je

fandi Slavii Feknu jim at fandi Slavii

vsechno budu na né hodny, budu jim pomdhat a tak dal ...

nechci odpovédét nechci odpovédét

jak jsou chytfi nevim

Trebotov |je to osobni hral basketbal

Ze jsou hodni, mili

budu hrat basketbal v televizi, déti budu mit moZna

Ze mé maji radi a jsou spravedlivi

budu na né hrdy a budu se jim vénovat

Ze jsou vZdycky se mnou

nevim

smys| pro humor a jesté néco, ale to nebudu fikat

nepofizoval bych jim XBox ani Playstation

Ze jsou hodné moc hodni

starat se o né jako moji rodi¢e o mé

tohle cvi¢eninepiSu




jsou hodni, vyrovnani, vtipni, nic jim nevadi, maji vzdy jasno, ni¢eho se neboji, [byla bych hodn4, chapala a podporovala bych je, nezlobila bych se kvili znamkam
5. tf. divky hodné toho vydrii, vidy mé podpofi, nezlobise, kdyZ mam $patnou znamku veskole
odpovédélo: Ze spolu dokdzi mluvit i pfes viechny ty hadky chtéla bych uplatfiovat stejnou vychovu, jezdit s nimi na rizné vylety
maminka je cilevédoma, mild, hodnd, pracovitd a hlavné trpéliva, tatinek je pokud udélaji néco spravné, dostanou pochvalu a naopak, kdyz zlobi, dostanou zakaz
100% cilevédomy, pracovity, stateény elektroniky a chozeniven s kamardady - to je spravna vychova
energii, laskavost, state¢nost, oddanost, to, Ze jsou hodni, u¢i nds, poméhaji
nam, vychovavaji nds vychovavala bych je a utila bych je nové véci
tatka vydrZi kazdou bolest, je chytry, zabavny, laskavy a silny, mamka je chytra, |budu s nimi hrat rGzné hry, jezdit na vylety, podporovat je, budu na né hodnd a budu
zabavnj, silna, hodnd a pracovitd jim plnit jejich pfani
Tougkov libi se mi, Ze se maminka stard o viechnou starala bych se o viechno jako maminka
pomdhaji mi s ukoly budu péct chleba, uklizet, jezdit na ryby
Ze jsou ochotni pomoct, jsou hodni, jsou vtipni budu délat to, co délaji moji rodice ted'
jsou milia ohleduplni byla bych na své déti stejné mild
vozi nds na krouzky tak ¢asto, ze by se z toho ¢lovék zbldznil; i kdyZ maji praci,
pFijedou na mdj koncert své déti bych nemlétila a nekficela bych nané
Ze mamka pofad uklizi a tata md silu budu pracovat ve velké firmé
budu svoje déti vychovévat jako moji rodi¢e mé, nebudu na né zI3, budu se s nimi udit,
libi se mi, Ze vidy vi, co udélat a ni¢eho se neboji aby mély dobré zndamky, nebudu je mlatit
2zvladaji praci a starat se o nds, vyprat, umyt nadobi, ... starat se o né a k tomu se je3té postarat o domacnost
Ze jsou Sikovni, aktivni, trpélivi budu trpéliva a hodng, ale i trochu razna
odpovédélo: Ze mé vychovévaji od malicka a vzdy mi pomohou délala bych vse pro své dité, aby bylo zdravé
100% Ze to se mnou vydrii budu na né mild a hodna
... |Ze ndm pomahaji a trpélivé se o nds staraji pomahala bych jim a byla bych trpéliva
Karl$tejn —— Y PRI n n oy
Ze jihodné jidel, které ja nejim jedla bych vic a byla bych rozumnéjsi
Ze dokazi byt stale milia hodni snazila bych se byt nané hodna a mila
jejich trpélivost s ndmi détmi a jak nas ve viem dobrém podporuji také bych chtéla byt tak trpéliva
odpovédélo: state¢nost a laskavost uplatnim stejnou vychovu
100% vdéénost, laskavost a odvahu budu se o né starat s laskou
trpélivost Cetla bych jim knizky na dobrou noc
Holubov |Ze chodido prace, Ze udélaji skoro viechno na co si pomyslime zalozila bych si rodinu
Ze maji tolik trpélivosti chtéla bych mit také trpélivost
jsou velmi mili budu na né hodna
maji trpélivost
hlape jsou hodni, umi oba dva dob¥e vafit, tatka umi hrat na kytaru budu na né hodny a chtél bych, aby hrély na néjaky hudebni nastroj
odpovédélo: na svych rodicich obdivuji, jak jsou pracoviti ucil bych se s nimi, travil bych s nimi volny ¢as
Tougkov tata je chytry, vSechno mé naudia se viim mi pomize; mama umivafita je
100% hodna budu nané hodny, vSechno je naucim a budu je mit rad
jsou hodni, chytfi, poméhaji mné i sestie budu hodny na déti, budu jim poméhat a za odménu jim néco koupim
tata je hodné pracovity, mamka stihd hodné véci najednou dobfe bych se o né staral a ucil bych je pracovat
odpovédélo: Karltejn |ie mé dokazi uhlidat a Ze ma.jitak pevné nervy |chté| bych déti vychovdvat jako rodi¢e mé
100% |ie se dokazi postarat o 3 déti zéroveri Imély by vychovani
odpovédélo: Holubov |v§echno Iasi budu délat viechno stejné
100% |jakjsou hodni |by| bych na né hodny




Priloha 35 Polozka 8 Obdiv k rodiciim a jejich napodobeni — obce nad 5 000 obyvatel

Trutnov (29 700 obyvatel)

Ri¢any (15 600 obyvatel)

divky | chlapci | celkem divky | chlapci | celkem
4. tf 0 0 0 4.tf 9 14 23
5. tf 12 11 23 5. tf 6 8 14
celkem 2 [ 1 3 celkem 15 22 37
Co obdivujes na svych rodi¢ich? Co bys délal/a stejné jako oni, az budes dospély/4 a budes mit svoje déti?
ivky Ze jsou mili byla bych mil3, laskava a podporovala je
odpovédélo: Ze mi nékdy dovoli iplné viechno
100% jsou mili, hodni, pracoviti budu hodnd a milosrdna
ochotu - maji hodné préce a presto se nam stale vénuji chci byt slym rodi¢em a mit 2 déti
Ricany [mama je nebojécnd a téta je hravy chtéla bych byt také nebojdcna a hrava
jsou na mé milii kdyZ dostanu pozndmku, ja jsem totiz Sikovna budu je vychovévat, vzdélavat a uéit slunému chovani
Ze umi matematiku délala bych v3e jako moji rodi¢e
Ze mé maji radi
jsou state¢ni, hodni, laskavi, mili, hodné pracuji, vyslechnou mé nebudu mit své déti, rada bych byla laskava a naslouchala ostatnim
hlap Ze jsou hodni a chytfi, davaji mi véci
odpovédélo: jsou trpélivi, a jsou hodni kdyZ dostanu $patnou zndmku
57% jsou trpélivi budu nané hodny
Ricany [ - —— - - m —
jsou hodni a kupuji mi véci budu na né hodny a budu jim kupovat véci
jsou pracoviti a hodni budu pracovity a hodny na své déti
mama mi poméha a tata mi radi budujim pomahat a radit
Ze zvladnou vyfesit kazdy problém chtél bych hrat fotbal
5. tf. divky jsou trpélivi starala bych se o né a estovala bych
na mamince obdivuji, jak je drsna, smysl pro humor, Zze mi se viim pomdha a
odpovédélo: vZiva se do toho, co prozivam pomahala bych jim se vsim, vZivala bych se do jejich situaci
100% Ze jsou tak pracoviti a délaji pro nas hezké véci strala bych se o né, vafila obéd, ...
maminka je zdravotni sestra - to obdivuji asi nejvic, tatinek umi vyborné varit plizdu na zdravotni $kolu a budu zdravotni sestra a naudim se vafit jako tatka
Ze maji hodné penéz s détmi bych cestovala
Trutnov  |Ze pro mé dokazi byt vzorem ja nechci déti, ale chci byt tak silnd a také cestovat, ja totiz budu mit psy
Ze jsou vétsinu casu v klidu budu se snazit, aby byly 3tastné
Ze jsou ochotni a ndpaditi délala bych jim snidané, obédy, svaciny a velefe
Ze jsou chyfi 3la bych do prace a po préci bych je odvezla na néjaky vylet
Ze umivyborné matematiku a ¢esky jazyk nasla bych si skvélou praci
Ze jsou pohodovi jezdila bych s nimi na vylety a vénovala se jim
jezdila bych na koni, déti bych neméla
odpovédélo: nic nic
100% Ze vydrZise o mé starat nevim, viechno
Ricany  |ze viechno 2zvladaji pecovala bych o né a hréla si s nimi
Ze jsou hodni budu zabavna mama
Ze se umi postarat o mé a mého bratra také bych se o né starala a hrala s nimi deskové hry
Ze délaji praci, ktera je bavi sportovala bych, abych byla zdrava
hezky bych se o né staral; kdybych jich mél vic, byl bych férovy a nemél jedno radsi nez
hlap jak jsou pracoviti a hodni druhé
odpovédélo: Ze se 0 mé dokdZistarat a Ze jsou chyt¥i staral bych se o né, ved| bych je ke sportu
82% Ze jsou silni a sportuji chtél bych mit déti, Zit ve vile a chtél bych byt bohaty
jsou hodni byl bych hodny, ale nevim, jestli budu mit déti
Trutnov  [chytrost
nic starat se o né stejné jako se rodice starali o mé
chtél bych byt pro své déti vzorem, umoziioval bych jim pohyb v pfirodé, nékdy bych byl
Ze pracuji ve zdravotnictvi, Ze se staraji o stezky Trutnov Trails i pfisny , aby nebyly rozmazlené
jak jsou Sikovni budu se o né hezky starat
tata je hodné znamy v moji vesnici, mdma ma hodné kamaradd mél bych je hodné rad
odpovédélo: maji pevné nervy nevim jestli budu mit déti
75% trpélivost
jsou hodni a koupi mi co chci nevim
Ricany  [nic vychovavat je
maminka je pilnd a Sikovna, dobfe plave a vafi; tatinek je IT specialista, nékteré [naudil bych se délat praktické véci jako maminka a chtél bych stejné jako otec pracovat v
véci jsou mu jedno oboru IT
musi vyfesit kazdy problém umét fesit problémy




Priloha 36 Polozka 8 Obdiv k rodiciim a jejich napodobeni — Praha

Praha 5 - Jinonice (74 900 / 7 600 obyvatel)

Praha 7 - HoleSovice (38 300 obyvatel)

Praha 8 - Cimice (92 500 / 6 600 obyvatel)

divky chlapci | celkem divky chlapci | celkem divky chlapci | celkem
4. tf 8 10 18 P 0 0 0 i 22 14 36
14 8 22 i 11 10 21 i 20 13 33
celkem 22 18 40 celkem 11 10 21 celkem 42 27 69
Co obdivujes na svych rodicich? Co bys dé&lal/a stejné jako oni, aZ bude$ dospély/a a bude3 mit svoje déti?
viechno viechno
odpovédélo: nevim
100% Ze zvladaji za den tolik prace
h jsou chytfi budu na né hodna
Praha 5 Ze jsou vétsinou klidni a hraji si s ndmi i kdyZ maji pIno prace chovala bych se ke svym détem stejné jako moji rodic¢e ke mné
jsou hodné chyti méla bych déti a koupila bych jim zvife stejné jako moji rodice mé
maji na mé nervy a dokazi délat vic véci najednou byla bych hodna, spravedliva a snazila bych se, aby se mély dobie
maji na nas nervy budu na né hodna
odpovédélo: Ze to se mnou zvladaji dobfe je vychovala
86% Ze umivafit dobre jim vafit
mam je rada, jsou to moji rodice budu se snazit kupovat jim hodné vécia budu na né hodna
jsou na sebe moc hodni a tolerantni tolerovala bych své dité a svého muze
Ze jsou tak hodni a nejlepsi viechno
Ze se mnou jesté vydrzeli nedovolim jim vSechno
Ze jsou neoblomni udrZovala bych sva tajemstvi a byla bych sympaticka
hodné véci, napfiklad malovéni na vajicka starala bych se o déti
jsou spravedlivia hodni budu s nimi chodit ven a ve viem jim vyhovim
jsou hodni budu pracovat v Gtulku
Praha8 |véechno vidy néjak vyresi vzala bych déti na vylety a pldnovala je tak, aby je bavily

jsou hodnia mili

nevim, jestli budu mit déti

jejich trpélivost

budu mit velky dam

jsou hodni, chytfi, zabavni a vtipni

budu s détmi jezdit na vylety, hrat s nimi hry, vymyslet jim zabavu, vénovat se
jim, odpoustét jim

e jsou hodni, pracuji, pomdhaji mi, uklizi se mnou muj pokoj

pracovala bych, pomdhala détem s tkoly

Ze pracuji, pomahaji mi, jsou hodni

pracovala bych a poméhala svym détem

Ze to viechno stihaji a Ze jsou stale hodni

byla bych na né hodna, pomdhala jim a podporovala je

moji rodice se 0 mé a o bratra hezky staraji, asto délaji spravna rozhodnuti,
pomuiZou mi, kdyZz mam problém

snazila bych se o své déti dobfe starat, aby se citily dobfe, udéldm rodi¢im
krasné stafi, stejné jako oni mé détstvi

jak dokazou vybuchnout, kdyZ se zlobi

kdyZ budou zlobit, zakazu jim tablet, mobil nebo poéitat

Ze jsou chyti

budu na né hodny

odpovédélo: Ze mi rozkazuji
Praha5 — — — —
40% Ze jsou tak chytfi, Sikovni a nas zvladaji
Ze vydélavaji hodné penéz vydéldval bych penize
odpovédélo: nic nebudu mit déti
86% Ze vie stihaji snazil bych se o né starat
Ze jsou dospéli postardm se o né
Ze jsou velmi hodni mné je to jedno
Ze to s nami vydrzi budu se jim vénovat
Praha 8 {sou h?dni = " —
Ze moji rodice maji 5 déti nevim
jsou hodné hodni je mi to jedno
Ze maminka ma porad pisemky a vSechny zvlada a tatinek pracuje ve firmé o své déti se budu starat stejné jako oni o mé
nevim nevim
Ze jsou dospéli budu se s nimi ucit
Ze jsou hodni budu pracovat
kdyby za mnou pfisly déti, Ze tieba chtéji koupit penize do hry, ptala bych se
. ky | jak se vétsinou dokazi hezky shodnout jaké to ma vyhody
odpovédélo: nevim, asi vSechno stejné vychovavala déti a byla taky tak hodnd jako mama a téta
100% Ze to vie zvladaji (uZivit nds, zabavit nas atd.) chci byt stejné skvéld a GZasna jako oni
pracovitost chtéla bych mit praci, kde vyuZiji angli¢tinu
Ze jsou hodni, trpélivi a starostlivi byla bych na svoje déti stejné mild a hodna
jak v3echny ty starosti zvladaji koupim si chalupu a byt v Praze a doméciho mazlicka pro déti
Praha5 |Ze jsou hrozné dlouho v préci a Ze umi tak dobre vafit nevim a déti nechci, ja budu mit radsi psy nez déti

viechno

byt Castna ke svym détem

Ze vétsinou vi, co fikaji a nedaji se jen tak ztrapnit

chovat se k ostatnim mile a najit si préci, kterd mé bude bavit

vse, jsou skvéli

udélala bych viechno stejné

Ze i pres rlizné prekazky a hadky jsou spolu vic nez 30 let

byla bych Iékarka a o svoje déti bych se starala a byla bych na né hodna a mila

Ze jsou milia Zze s ndmi maji trpélivost

budu milg, ale pfisna

Ze jsou nam vzdy nablizku, jsou ndpomocni, hodni a dokaZi se o nds postarat

byla bych jim vidy ndpomocnd, hodnd a dokdzala bych se o né postarat

jsou trpélivia hodni

budu na né hodna




odpovédélo:
100%

jsou ochotni,, velmi dobfe mé vychovavaji a jsou moc milia skromni

vychovavala bych svoje déti podobnou metodou jako moji rodi¢e mé, ptala
bych se jich na rady

trpélivost

starala bych se o né

vie

vie

2zvlddaji se o nas strarat

starala se o déti a natacela videa na youtube

jsou pozitivni a snaZi se pro nas udélat vie

byla bych pozitivni a snazila se vyhovét mym détem

Praha7 nic nechci déti
nic pomahala jim s tukoly
umi vechno, maji dobré kamarady méla bych s nimi kamaradsky vztah
jsou hodni a chytfi a umi dobfe vafit chci umét dobfe vafit, mit dobrou praci a 1 dité
jsou nejleps budu se snazit aby byly zdravé a $tastné
Ze se dokaZi starat o dceru jako jsem j& méla bych Gplné jinou vychovu, takZe nic
odpovédélo: maji se mnou trpélivost
80% chtéla bych umét vafit jako mamka chtéla bych byt trpéliva a pomahat jim s tkoly
mamka je pracovita uklizela bych a vafila jako mamka
mambka si zaloZila poradnu pro osobni rozvoj a uéi Reiki a pomdha lidem - vazné
to funguje budu je podporovat v jejicj Zivotnich snech
Ze zvladaji se o nds starat, jezdit do prace, atd. viechno
budu hodna jako tata a nebudou mé zajimat znamky; nebudu jako moje mdma
7e si mzou délat co ctéji a Ze maji vice kamaradd mlatit déti kvali zndmkam
Praha8 jak jsou hodni snaZila bych se pro né udélat to nejlepsi
Ze si mé vsimaji podporovala bych je
jak pracuji a jsou starostlivi byla bych starostiva a ochrariovala je
Ze se dokdzi starat o viechno asi nic
Ze jsou na nas s bratrem moc hodni byla bych na své déti stejné hodna
Ze mi pomdhaji
laskavost upfimné, nechci mit déti
Ze si jdou svou cestou a Ze se o nds dokazi tak hezky starat budu s nimi jezdit na dovolené, vylety a budu se snaZit byt jesté vic tvaréi
naslouchaji ndm a snazi se, abychom byli v pofadku nebudu je rozmazlovat a zoroveri budu mild
Ze jsou trpélivi, hodni a dokdzi se starat o 3 déti viechno
hlapci Ze jsou vzdélani, piatelstia trpélivi vie
odpovédélo: Ze jsou velci nevim
100% Ze se o mé dokazZi postarat budu na né hodny
prahas jsou laskavi a hodni a dobfe vafi budu muset pracovat a vydélavat penize, aby mély déti dobrou budoucnost
Ze se maji radi chtél bych, aby déti sportovaly
jsou chytfi byl bych popelaf
tata mél nehodu a obdivuji, Ze je naZivu; mama zacala hubnout a je §tihla udéldm si fidi¢sky prikaz na motorku a budu brat déti do pfirody
Ze toho hodné umi a Ze jsou hodni byl bych na déti stejné hodny jako mi rodice a chil bych normalné do prace
odpovédélo: Ze to se mnou vydrii nic
90% schopnost pracovat budu je ucit jako u¢i moji rodice mé
nic nechci déti
silu nebudu mit déti
Praha7 |jsou mili nebudu na né fvat
Ze nad nami maji moc budu délat to stejné
Ze jsou dospéli budu mit déti
nevim nevim, je mi 11let
jsou chytfia rozumni budu je vychovdvat stejné, jako rodice vychovavali mé, protoze to délaji skvéle
odpovédélo: Ze jsou to nejlepsirodice na svété chci byt také nejlepsim rodicem
92% Ze obétuji vSechem svij volny ¢as mné a bratrovi budu obétavy jako oni
jak to se mnou zvladaji budu se o déti starat stejné jako se o mé staraji moji rodice
Ze tata umi vafit
Ze sportujivic nez ja budu délat to samé co moji rodice
jsou chytfi nic
Praha 8 nerozmazloval bych je, protoZe by ve 13 letech fikaly, co chtéjia naucil bych je

viechno

samostatnosti

umi dobre vafit

nechal bych jim hodné volna

jsou hodni a umivyborné vafit

délal bych vie Uplné stejné

Ze ndm mama vyborné vafia jen malo chodime do fasfoodu

nebudu s nimi chodit do fastfoodu

Ze umifidit

nechci dité, ale chtél bych umét fidit auto

jsou hodni a vtipni

budu na né hodny a budu dodrZovat sliby




Priloha 37 Polozka 10

Volny cas/Polozka 11 Dodatek — obce do 5 000 obyvatel

mésto Touskov (2 300 obyvatel) Karlstejn (800 obyvatel) Holubov (1 100 obyvatel) Tiebotov (1500 obyvatel)
divky | chlapci | celkem divky | chlapci | celkem divky | chlapci | celkem divky [ chlapci | celkem
L tF 12 20 32 4. tf 6 2 8 P 6 1 7 4.tf 8 14 22
. tF 14 5 19 S.tf 6 2 8 7 2 9 5. tF 0 0 0
celkem 26 25 51 celkem 2 [ 4 16 celkem 13 [ 3 16 celkem 8 14 2
Co nejradéji délas ve svém volném case? Co bys jésté rad dodal/a?
jezdim na konich a na hobbyhorse, povidam si s nejlepsi kamaradkou
4. t¥. divky v rokli na nasi vétvi rada se ucim o konich, rdda chodim ven s nejlepsi kamaradkou
odpovédélo: bavim se s kamarady nebo s rodinou sméju se od srdce a jsem mila
100% chodim ven s kamarady jsem spolecenska a docela hodna
chodim ven chtéla bych se stat fotbalistkou
sportuji, zpivdm, chodim do pfirody miluji pfirodu, zvifata, sport, spanek a zpév
Touskov |chodim s kamarady ven rada ¢tu knizky, mdm rada pfirodu a zvitdtka, rada jezdim na kole
hraji si jsem pratelska a mam rada zvifata
tancuji nebo zpivam rada chodim se sestfenici hledat kesky (geocaching)
Ctu si knihu nebo si hraji chodim do krouzku jizda na koni
hraji volejbal mam rada volejbal, berusky a nejvic maminku
spim mdm rada plavani
jezdim na pennyboardu mdm rada zvitata, rada chodim ven s kamaradkami
odpovédélo: bavim se ve svém pokoji mam rada ovoce
uklizim, ¢tu si, maluju, nudim se, hraji se se sourozenci, divdm se na
100% mobil rada hraji fotbal, rdda se u¢im
Karl$tejn |¢tu knihu, jdu se psem
Ctu si a hraji si s Aminkou a voldm si s Hanou
voldm si s kamarady nebo jdu ven
volam si s kamarady nebo jsem s nimi venku
odpovédélo: vyrdbim nebo si hraji se zvifaty mame hodné mazlickd
100% jsem na mobilu nebo déldm néco zabavného asi nic
divdm se do mobilu nic
Holubov —— - - -
povidam si s kamarady vibec nic
spim nebo si ¢tu nic
¢tussi, hrajussi nevim
odpovédélo: travim ¢as s kamarady a hraji si se svym sourozencem nékdy travim ¢as sama, ale jen malokdy; mdm rada zajmové krouzky
100% jim nic
hraji si s pejskem miluji svou rodinu
hraji si s korimi
Trebotov |[spim moje sestra je nejlepsi ¢lovék na svété
jsem hodné bldzniva a kamaradska, mam tada svoji rodinu, jsem
jezdim na koni milovnice zvifat
hraji si s ko¢kou nic
miluji zvifatka, rada bych méla zéhranou stanici pro zvifata, abych je
chodim na hfisté nebo se psy do lesa mohla zachranovat a starat se o né
mdm rad Sneky, vorvané, holuby, sovy, vlky, jezky, kozy,
4. t¥. chlapci hraji si jednorozce, slepice, Harryho Pottera, atd.
odpovédélo: chodim s dédou do lesa jsem myslivec
95% hraji hry na tatovo pocitadi mam rad zvifatka, nejradéji opice a prasatka
hraji fotbal rad sportuji
jsem venku
skacu parkur, hraji fotbal, cvi¢im
pomahdam mamince s vybérem nového auta je mi 10let
piSu si s kamarady nevim
Tougkov hraji fotbal mam horkou hlavu, jsem kapitan tymu
hraji si s micem a trénuji mam hrozné rad fotbal
rad jezdim na kole bavi mé florbal, rad béhdm
hraji videohry nevim
jezdim na kolobézce rad skacu na trampoliné
hraji hry nevim
poslouchdm Harryho Pottera chci bydlet v karavanu
jezdim s tdtou do prace nic nechci psat
hraji si se psem nevim
jezdim nakole mdam rad svoji rodinu a dobré jidlo
stavim si z Lega nic




odpovédélo: Y. chodim s kamarady ven hraji florbal
Karl$tejn — p
100% hraji si s kamarady
odpovédélo: Holubov |hraji hry budu trévit vic éasu venku
100%
odpovédélo: nékdy hraji hry na Playstationu, nékdy hraji fotbal uZ nic
93% Ctu, hraji si s kfeckem, hraji hry na mobilu nic
hraji si s kamarady
sleduji youtubery nic
skolo, nelez mi do soukromi
hraji fotbal rad hraji fotbal
bud' hraji basketbal nebo se divdm na youtubery
Trebotov |hraji basketbal, chodim s mamkoi a tato na prochazky, hraji Fortnite,
hraji si s pejskem rad si hraji s pejskem, rad hraji Fortnite
nejradéji jdu ven s kamarady rad bych, abychom si mohli véfit, nez abychom se hédali, co je lepsi
jdu ven nic
mazlim se s ko¢kou jsem chytry a kvalitni ¢lovék, mam rad Lidl
chodim na Slavii jsem hodné vérny fanousek SK Slavie Praha
hraji fotbal nic
miluji zvifata, mam rada lidi, musim se rozdélit se svoji nejlepsi
5. t. divky jsem venku s kamarady kamaradkou, mam rada svoji pani ucitelku
odpovédélo: chodim ven s kamarady jsem hodné velky introvert
100% hraji florbal a pomahdm mamince rada spim
jezdim na HobbyHorse nejde mi Cestina a rdda spim
chodims kamarady ven, spim mdm rada zviratka kromé hmyzu, rada sportuji
spim
Touskov |jedu naryby
chodim ven s prateli, stfilim z luku, koukdm na mobil nebo televizi |snaZzim se pomdhat v3e okolo
jsem se svym domacim mazlickem mam moc rada zvifata
chodim na krouZzek karate miluji kocky, karate a vsechny pfibuzné
hraji si s domacim mazlickem nic
¢tu si, chodim ven s kamarady, koukdm na televizi nebo mobil jsem kamaradska, hodna, bavi mé hrat na klavir
koukam na videa nebo jdu ven s kamarady
sportuji jsem vtipna
odpovédélo: hackuji
83% chodim s kamarady ven
Karlstejn |hraji si s Kdjou, vyrabim, hraji hry na mobilu jsem pratelska
hraji hry na mobilu nebo na poéitadi
tanéim nebo zpivam
odpovédélo: Ctu si, hraji si se zvifaty a chodim ven s kamaradkami asi nic
100% trdvim ¢as s rodinou nebo kamarady nic
¢tu knizku rada ¢tu
Holubov vétsinou chodim na krouzky, ¢tu si rada sportuji
maluji si, jsem na mobilu, rada bych hrala néjaké hry s rodici, ale oni
vétSinou nemohou nic
jsem s kamarady nic
jsem na mobilu
jsem docela chytry, umim dobre chytat ve florbalua umim hrathry
5. tf. chlapci trénuji chytani ve florbalu na pocitaci
odpovédélo: . hraji na bici jsem rad, Ze hraji na bici
100% Touskov nejradéji hraji fotbal fekl bych, Ze jsem pracovity a snazivy
hraji ping pong se svymi kamarady
chytam ryby, chim ven s kamarady, jsem s rodinou
odpovédélo: Karlitejn hraji si s Legem jsem rad, kdyz prsi
100% hraji fotbal nebo chodim s kamarady ven rad hraji fotbal a chodim ven s kamarady
odpovédélo: jdu ven nebo jsem na pocitaci
100% Holubov ]chytém ryby aJpIavu ° nic




Priloha 38 Polozka 10

Trutnov (29 700 obyvatel)

Ricany (15 600 obyvatel)

Volny cas/Polozka 11 Dodatek — obce nad 5 000 obyvatel

divky chlapci | celkem divky chlapci | celkem
4. tf 0 0 0 4.tF 9 14 23
12 1 23 5.t 6 8 14
celkem 2 [ u 23 celkem 15 | 2 37
Co nejradéji délas ve svém volném Case? Co bys jé3té rad dodal/a?
zpivém jsem kamaradska
odpovédélo: ¢tu si knihy nebo si hraji snaZim se byt pofad veseld a usmivat se
100% hrajeme si s kamaradem je potieba byt dobrym ¢lovékem
poslouchdm pisnicky asi nic
o nesndasim matiku a anglictinu, miluji estinu, rada se stardm o malé
Ricany Y . - . . . PR
¢tu si, schazim se s kamarady, hraji na harfu déti a staré lidi
spim, hraji na housle, chodim na prochazky jsem laskavd a mila
Ctu si, lezu, béhdm miluji zvifata a chtéla bych byt vetrinarkou
volam si s kamarady a posloucham audioknihu
jdu se projit na Cerstvy vzduch nebo si ¢tu knizku
4. t¥. chlapci | hraji hry
odpovédélo: koukam na videa nebo hraji hry na Playstationu nic
50% povidam si s rodici
Ricany  |hraji fotbal
odpocivam jsem vtipny, chytry, sportuji, cvi¢im, dost mluvim
hraji rugby
mam rad hodné lidi, rodina je nejdilezitéjsiv Zivoté
5. tf. divky | jsem u koni
odpovédélo: délam projekt, kreslim si jsem obcas agresivni, ale moc hodnd
100% ¢tu, koukam se na televizi jsem kamardadska, mild a upfimna - nékdy moc
délam projekt jsem hodnd, milad a kamaradska
pomaham starsim lidem, jsem s kamaradkami venku, pomahdm Casto odporuji a nerada uklizim - to je na mné $patné, chtéla bych
mamince mit na néco talent
Trutnov |jsem venku nebo na telefonu chci mit kudrnaté vlasy
délam gymnastiku nic:)
jsem venku rada cestuji po horach
Ctu, pocitdm divam sa na Netflix nic, jsem rada jaka jsem
pomaham rodi¢im je mi 11 let
kreslim si mam hodné moc rada koci¢ky
hraji si s mladsisestrou mam rada pfirodu
odpovédélo: jsem s kamarady nic
100% hraji si se psem miluji zvitata
Ricany hraji si s kamarady, hraji si na mobilu, tancuji tancuji rockenroll za Twist Ri¢any
maluji asi nic
zkousim néco hackovat jsem kamaradska, vtipna a je se mnou zdbava
vyrabim nausnice nic
5. tf. chlapci | hraji fotbal
odpovédélo: chodim ven mam moc rad svoji rodinu
Casto jsem zly a nedélam to rad a jsem z toho smutny, ale jsem
91% pomaham rodi¢im chytry
jdu ven s kamarady nebo hraji s rodinou hry jsem pratelsky
Trutnov  |jsem venku asi nic
pomahdm mamce nevim
volam si s kamarady je mi 10let
koukam se na televizi nebo sportuji je mi 11 let
jezdim na kole je mi 12 let
jsem venku s kamarady nebo s nimi hraji hry
odpovédélo: hraji hry jsem parkurista
88% jsem venku nebo hraji hry na Playstationu
koukdm na tablet, mobil nebo televizi, hraji hry na playstationu bavi mé hranivideoher a moc nemusim $kolu
Ricany  [jdu ven s kamarady, chodim do Sokola snazim se zhubnout, moc rad chodim ven s kamaradem
hraji hry nebo jdu ven s kamarady nevim nic
hraji videohry a jsem venku
zpivam si chci byt policista




Priloha 39 Polozka 10 Volny c¢as/Polozka 11 Dodatek — Praha

Praha 5 - Jinonice (74 900 / 7 600 obyvatel)

Praha 7 - HoleSovice (38 300 obyvatel)

Praha 8 - Cimice (92 500 / 6 600 obyvatel)

divky chlapci | celkem divky chlapci | celkem divky chlapci | celkem
4. tf 8 10 18 4. tF 0 0 0 4. tf 22 14 36
5. tF 14 8 2 5.t 1 10 21 5. t 20 13 33
celkem 2 | 18 40 celkem 1u | 10 21 celkem 42 27 69
Co nejradéji délas ve svém volném case? Co bys jésté rad dodal/a?
4. tf. divky ¢tu si, koukdm na mobil, bavim se s rodinou a kamarady uZ nic
odpovédélo: travim ho se svymi rodici a kamarady
100% jsem s kamarady, rodinou nebo si uklizim
Prah jsem s kamarady nebo rodinou hodné mé bavi hrat si s mym kralikem
rahas ¢tu, jsem s kamarady
hraji si s kamarddkami nevim
Ctu, hraji si, maluji, spim nic
¢tu, chodim ven, ale nejradéji jsem s rodinou
chodim ven s kamaradkou, obcas hraji hry na pocitadi, obéas vecer
odpovédélo: ¢tu knizky nevim,asi uz jsem vichnorekla v dotazniku
100% pokud prsi, divdam se na mobil a pokud neprsijdu s kamarady ven nic
kreslim, divam se na tablet, poviddm si s kamarddkou nic
kreslim si, jdu ven, volam si s kamaradkou, odpocivam nic
jezdim na vylety, ¢tu si, hraji hry, vymyslym pohadky, maluji si
odpocivam nebo si kreslim
hraji Roblox, tancuji Ja mam rada Zivot!
chodim ke kamaradce dom
kreslim si nebo si hraji se sestrou nemam rada dotazniky
koukdm na tablet nebo chodim s kamarady ven nic
Praha8 Ctu knizku mam rada uceni ve Skole a nasi pani uditelku
chodim ven s kamaradkami, hraji hry na po¢itaci nic
chodim se sama prochézet do parku nic
¢tu si knihy a pfemyslim tom, co se stane v budoucnosti nevim, asi nic
nejradsi spim radéji nic
hraji basketbal nic
chodim ven s holkami abych byla hodné;si
jsem s rodinou a kamarady nic
chodim ven chtéla bych byt hezka
jsem venku nebo doma s rodinou jsem hodna na ostatni, ale kdyZ jsou na mé zly, tak jsem na né také
predélavam pokoj, koukdm na oblibenou yotouberku, chodim ven s
rodi¢i nebo kamarady Pozdravuji Vas!
¢tu si, maluji si, koukdm na youtube, hraji hry nic
4. tf. chlapci hraji fotbal chtél bych byt vétsi
odpovédélo: venku hraji fotbal jsem fotbalista
stavim a hraji si s Legem, sleduji seridly a filmy, pokud to rodice
70% Prahas dovoli
hraji hokejbal
jsem fotbalista
nic nevim
hraji fotbal s kamarady
odpovédélo: hraji s kamardady hry na pocitaci fakt nemam rad tyhle véci
86% hraji si se sestrou nerad vypliiuji dotazniky
lezim nic
Ctu si nevim
chodim hrét fotbal nic
chodim hrét fotbal
Praha 8 — . - —
hraji si s kamarady jsem velmi peclivy
¢tu knizky jsem fanousek Anime, rad ¢tu Mangy, rad sleduji Naruta
posloucham hudbu a kopu na branu rad hraji Minecraft a jsem i rad s kamarady
hraji stolni hry nic
hraji Ohio nemam rad dotazniky
hraji Minecraft nemam rad dotazniky




odpovédélo:
100%

néco tvofim

nesikanuj ostatni, jako ja

odpocivam nebo koukdm na televizi

koukam se na televizi, na mobil nebo si kreslim, voldm si s kamarady

vaziné nevim

jsem s kamarady nebo se bavim s rodinou

jsem na kluky, ne na holky, mam radsi 1éto neZ zimu a uz nevim

chodim s kamarady ven

jsem hrozné hyperaktivni, kamaradska

jdu ven s kamarady nic
¢tu knihu asi nic
prahas jsem podle mé hodné pratelsky ¢lovék, nejsem sice nejchytiejsi, ale
koukdm na mij oblibeny seridl mam velké dobré srdce
atletiku asi mam smysl pro humor
odpocivam nebo se na néco koukam jsem kamaradska, hodna, spolehlivéd a rdda pomGzu
chodim ven nebo jsem s rodinou myslim si, Ze mi docela jde gymnastika a jsem silna
mam radéji kocky nez psy, ale chci mit psa, mam radéji zimu nez [éto
hraju Roblox a radéji chci jet na hory nez k mofri
koukam se na televizi jsem veseld, kamaradskd a hodna
hraji si se svym kralickem asi nic
odpovédélo: jsem na telefonu, maluji, jezdim s kamaradkou na skateboardu nic
100% vSe co mé bavi
volam si s kamaradkou nebo pomahdm uklizet byy chtéla bych, aby mi $lo lip u¢enia méla lepsi znamky
spim, chodim ven s kamaradkami pomaham mémé, ¢tu knizku
rada hraji hry nebo si hraji s ko¢kami rada bych méla vic kocek
Praha7 |hraji si se sestrami miluji zvifata a jsem rada pozitivni
doma koukdm na mobil nebo televizi, jsem s kamarady Stve mé, Ze jsou na mé déti ve tridé osklivé
koukdm na telefon nebo tablet nejsem Uplné na hrani spolecenskych her
koukdm na televizi jsem chytra
povidam si s kamarady nebo rodinou, ¢tu si nevim
chodim na krouzky a uc¢im se mam rada Milku a fialovou barvu
mdm pfitelkyni, bude to rok co jsme spolu a jsem v tom vztahu
odpovédélo: ¢tu si, s rodinou hrajeme deskové hry, jsem se svou pfitelkyni Stastnd a hodné mi zéleZi na druhych lidech
90% kreslim si, jezdim ven se svoji rodinou a chodim ven s kamarady
odpocivam, cvi¢im moderni gymnastiku, pletu
vyrabim, telefonuji, jsem venku, jsem s kamarady, koukdm na rada fotim, miluji miminka a Reborn baby, mam rada zvifata, rada
mobil, trvim €as se svou pfitelkyni sportuji, uz rok mam pfitelkyni, patfim do LGBTQ+
posloucham hudbu nesnasim sama sebe
posloucham hudbu
koukdm do mobilu nebo pomaham mamé
¢tu knizku, hraji hry na mobilu, divam se na televizi mobhla bych o sobé povidat tisic let, ale tady jsou jen dva fadky
je mi 10 let a moje mama mé mlati a tata to fesi, ale ostatni mu
Praha8 |chodim samaven nebo jsem doma nevéri; moje babicka umrela par dni po mych narozeninich
valim se na zemi
jsem na mobilu
jsem chladna, jen na nékteré lidi jsem mékci; umim korejsky;
nesnasim sama sebe, miluji svoji rodinu a nejlepsi kamaradku; mam
tan¢im, zpivam, sleduji BTS (korejsky boy band) rada skupinu BTS
rizné véci udélala jsem hodné chyb, kterych lituji
hraji se svym psem fotbal na zahradé
kreslim si, tu si miluji kreslenia malovani na platno
jezdim na koni, cvi¢im a vencim svého psa, maluji zvifata
chodim s kamarady ven
trénuji - jsem akvabela, maluji nic
5. tf. chlapci sleduji televizi nic, mné se libim takovy, jaky jsem
odpovédélo: hraji hry na tabletu nic
100% sportuji nic
Prahas uéim se na skatu_ : véera jsem mél narozeniny (19.4.)
koukdm na televizi nevim
hraji elektronické hry nebo jsem venku
hraji hry na pocitaci nebo mobilu, miluji rodi¢e koukam se na televizi, leZzim na posteli a povidam si s bratrem
jsem venku s kamarady at v tom pani uditelka pokraduje
odpovédélo: hraji hry nic
100% sleduji videa chci byt slavny
hraji hry nic
jdu ven nic
rad hraji basketbal, rdd dovadim s bratrem, z celého svého srdce
Praha7 |hraji basketbal, hraji hry miluji svoji rodinu

hraji hry na playstationu nic
kreslim si, jezdim na skateboardu
telefonuji nic

hazim si s mickem, jsem na tabletu

rad sportuji, vyrdbim modely

hraji Fortnite

moje prezdivka je Kure




odpovédélo:
100%

Praha 8

hraji fotbal asi nic

chodim ven nic

hraji hry na pocitaci, povidam si s kamaradem podle mé jsem kamarddsky
hraji fotbal nic

hraji fotbal nebo hry na Playstationu

jsem dobry kamarad

hraji si s prateli

sportuji nebo jezdim na vylety

hraji fotbal a Fortnite

chodim ven nic
chodim ven s normalnimi lidmi uZ nikdy nechci vidét a slySet M. a R.
odpocivam nic

vzdélavam se v oborech, které mne zajimaji

chodim ven s kamarady, sportuji
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mila, pratelska, ochotnd, oblibena, nesméla, nizsi sebevédomi, chytra, zastava se
slabsich, predsedkyné tfidy - zastupuje tfidu ve Skolnim parlamentu, nejlepsi

kamaradka se Z 92

mila, pratelska, ochotna, oblibend, chytrd, sportovkyné, komunikativni, zdrave
sebevédoma, zastava se slabSich, jeji slovo ma v kolektivu vahu,
mistopfedsedkyné tfidy - zastupuje tfidu ve Skolnim parlamentu, nejlepsi

kamaradka se Z91

mila, pratelskd, ochotnd, oblibena, chytra, v kolektivu se vyraznéji neprojevuje,
spiSe ticha, zastava se slabsich, nejlepsi kamaradka se ZY4

pratelska spiSe jen v €asti divEi skupiny, méné oblibend, v jednani s ostatnimi
pusobi sebejisté oblas az drze, primérné chytra, nejlepsi kamaradka se Z93
méné oblibend v kolektivu, sebejista, razné jednani se spoluzaky, neboji se
postavit se chlapctim, zastava se slabsich, chytra

mén¢ oblibena v kolektivu, pfili§ se neprojevuje, spiSe kritizuje ale jiné navrhy
nepredklada, v kolektivu solitér, sportovkyné, chytra

mila, pratelska, tichd, nesméla, ochotna, pfili§ se neprojevuje, komunikuje spise
s divkami, docela chytra

z Ukrajiny, mild, ptatelskd, ochotnd, chytra, sportovkyné, snazi se zaclenit
do kolektivu

z Estonska, mild, zpocatku mirné nesméla aZ odtazita, pozdéji sebejisté chovani,
prumérné chytra, ve Skole se snazi, ale pfiliS se ji nedafi, Casto chybi

z Ruska, mila, nesméld, trochu se strani ¢eskych spoluzak, vyspélejsi chovani -
je starsi, chytra

z Ukrajiny, pfili§ nekomunikuje, tichd, nesm¢la, strani se spoluzaki, ve Skole se

Ji ptili§ nedafi, velmi €asto chybi, kolektiv si ji pfili§ nev§ima



mily, pratelsky, ochotny, oblibeny, chytry — uznavany kolektivem, zdravé
sebevédomy, komunikativni, jeho slovo ma v kolektivu véhu, zastava se slabsich,
mistopfedseda tfidy — zastupuje tfidu ve Skolnim parlamentu, pozd¢ji napadan

slovné i fyzicky 235 a 237

prumérné chytry, snazi se najit své misto v kolektivu, vnimavy ale socidlné
neobratny, v minulych letech napadéan slovné i fyzicky Z3'5 a Z37 — zastavali se
ho predeviim ZJ31 a divky v ele s Z22 a ZQ1, v roce 2022/23 se skamaradil se
7310 (podobné rodinné poméry) a pozd&ji vytvorili jesté s Z35 a 237

nerozluénou étverici

samotaisky, nekomunikativni, velmi chytry (nadany), SPU — Aspergerav
syndrom — AP, viely vztah k Z93, ale neptatelsky k jeji nejlepsi kamaradce Z24
— Zarlivost, nesnasi Z3?2

mily, ptatelsky, ochotny, primérné chytry, umélecky nadany, pivodné velky

kamarad s Z3'5 a 237, pozdgji spise s Z3'1 a Z36 a divkami

zpocatku mily a pfatelsky, prospécharské a manipulativni chovani vici
spoluzakiim, suverén, praimérny prospéch, nejlepsi kamarad s Z3'7, ale nékolikrat
se rozhadali a opét smifili, spolu s Z37 manipuluji s Z32, vyuzivaji jeho
divéfivost a navadéji ho k nekalostem

mily, pratelsky, usmévavy, vtipalek, stale v dobré naladé, kterou pravdépodobné
zakryva rozpaky, oproti ostatnim détstéj$i chovani, maly vzrastem, SPU
zpocatku mily a pratelsky, prospécharské a manipulativni chovani viaci
spoluzaktim, suverén, lepsi prospéch, nejlepsi kamarad s Z3'5, ale nékolikrat se
rozhadali a opét smifili, spolu s Z&3'5 manipuluji s Z32, vyuzivaji jeho divéFivost
a navadéji ho k nekalostem, ma velké zastani v rodiné

mily, pratelsky, tichy, pfili§ se neprojevuje, komplex ze silné postavy, primérné
chytry

z Ukrajiny, mily, pratelsky, tichy, ptili§ se nezapojuje do tfidniho déni, velky

vzrastem, vyspély, primérné chytry



Z310 mily, pratelsky ale suverénni, nedostatené zdzemi ma vliv na prospéch a
chovani, prospécharsky, manipulator, velky vzristem, je starsi, opakuje rocnik,

spiatelil se s Z32 as 235 a 237, SPU

Zpocatku skolniho roku si zaci zvykali na nové skolni podminky — novy kolektiv,
nova tidni ucitelka, nova ucebna. Pfichodem novych zakl se proménily vztahy mezi
zéky. Dévcata, ackoliv tvoftila spiSe dvojice i trojice kamaradek, spole¢né v kolektivu,
az na drobna nedorozuméni, pomérné dobie spolupracovala. Casteéné se osamocend
citila Z96, oviem sama se chovala socialnd neobratng a divéi kolektiv ji nijak
nevylucoval. Chlapecky kolektiv byl poznamenany problémy z pfedchozich let, zejména
obt&Zovanim a napadanim ZJ2 spoluzaky 235 a Z3'7 a zvysujici se nevrazivosti Z33
vaci 232, kterad bohuzel pretrvala az do konce Skolniho roku. Poté 733 odesel na
viceleté gymnazium. Ve druhém pololeti 232, 235, 237 a Z3'10 zacali nejprve slovné
napadat své spoluzaky, poniZzovat a zesméSnovat je, predev§im mimo Skolu (vétSina zaka
bydli v okoli Skoly a odpoledne se schdzi na stejnych mistech). Tyto mimoskolni
neshody pak casto mély dohru ve Skole. Situace byla feSena s rodi¢i agresort 1 s agresory
samotnymi. Ve tfid¢ jsme béhem hodin zatazovali ¢innosti, které vyzadovali spolupraci
zakl a posilovali jsme tfidni vztahy, zejména ¢innostmi zaméfenymi na moralni a
respektujici chovani, empatii a soundaleZitost. Spole¢né jsme hledali diivody a pficiny
patologického chovani ctyt zakl. Kolektiv ostatnich se natolik semkl, ze se podaftilo
nevhodné chovani jedincti eliminovat. Vztahy mezi zaky vSak uz zlstaly narusené. Na
konci §kolniho roku ze t¥idy na viceletd gymnézia odesli Z31, 233,292 a 226. 211

se pfesté¢hovala a odesla do jiné zakladni Skoly.
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REPORTAZ — vzpominky na détstvi

rodice

mamka rok narozeni:

tatka rok narozeni:

Meéla jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z kniZek a co t& na ni zaujalo?

M&l jsi v détstvi n&jakou oblibenou postavu z knifek a co t& na ni zaujalo?

Meéla jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co t& na ném zaujalo?

M@l jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co t& na ném zaujalo?

Chtéla ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délala?

Chtél ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal?

Jaky byl tvij oblibeny vyu€ovaci predmét na zékladni Skole a proc?

Jaky byl tvlj oblibeny wuovaci pfedmét na zakladni Skole a proé?

Jaky vyutovaci pfedmét na zakladni Skole jsi rdda neméla a proé?

Jaky vyucovaci predmét na zakladni Ekole jsi rad nemél a pro€?

Co jsi nejradéji délala ve volném case?

Co jsi nejradéji délal ve volném case?

Jak jsi pomahala rodicim?

Jak jsi poméhal rediglim?

Kolik jsi méla kamaradek/kamarad a co jste spoleéné délali?

Kolik jsi mél kamaradi/kamaradek a co jste spoleéné délali?

REPORTAZ -

prarodice

vzpominky na détstvi

babicka rok narozeni:

déda rok narozeni:

Méla jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z kniZek a co té na ni zaujalo?

MEI jsi v détstvi néjakou oblibenou postavu z kniZek a co té na ni zaujalo?

Méla jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co t& na ném zaujalo?

MEl jsi v détstvi oblibeného filmového hrdinu a co t& na ném zaujalo?

Chtéla ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délala?

Chtél ses nékteré z téch postav podobat? Co jsi pro to délal?

Jaky byl tviij oblibeny vyu€ovaci pfedmét na zakladni Skole a proé?

Jaky byl tvilj oblibeny vyuéovaci predmét na zakladni kole a proc?

Jaky vyuéovaci pfedmét na zékladni Skole jsi rida neméla a proé?

Jaky vyudovaci predmét na zakladni Skole jsi rad nemél a proc?

Co jsi nejradéji délala ve volném case?

Co jsi nejradéji délal ve volném case?

lak jsi pomahala rodiétim?

Jak jsi pomahal rodiélim?

Kolik jsi méla kamaradek/kamaradi a co jste spoleéné délali?

Kolik jsi mél kamaradi/kamaradek a co jste spoleéné délali?




