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1. Zadani a cil prace

Autor si za cil své prace vybral specifické a pravné zajimavé téma urceni nadiizeného organu
kol a Skolskych zatizeni s ambici danou oblast komplexn¢ zmapovat. I pies pomérné tzké
zaméfeni prace ji nicméné z mého pohledu bylo naro¢né naplnit. Zamérem autora bylo totiz
dosazeni praktického vysledku — neslo jen o formulaci hypotézy a jeji potvrzeni Vv teoretické
roviné na zékladé existujici rozhodovaci Cinnosti, ale také praktické ovéteni presumovanych
pravidel v praxi formou skuteéného vyuziti zadosti 0 informace ve vztahu Kk vybranym
vzdélavacim institucim (gymndziim). Téma povazuji za vhodné zvolené, stejné tak jako
zpracovani prace, jeji prakticky pfesah i moznosti vyuziti zavéru ve spravni praxi.

2. Obsahové zpracovani prace

Predkladana prace je komplexni, srozumitelnd a ¢tiva. Za velmi pozitivni pokladdm propojeni
teoretickych vychodisek s jejich praktickymi dopady a ptiklady v ramci celého textu prace.
Ztejma, a hodna ocenéni, je snaha autora nahlizet mozné scénafe a situace realisticky
(napf. realistick¢é zhodnoceni faktickych moznosti ptislusnych ufednich osob, které se na
rozhodovani podileji).

Svym rozsahem 142 stran Cistého textu bez ptiloh predkladana prace vyrazné piesahuje
pozadavky kladené na diplomovou préci. Text prace autor strukturuje smysluplné a logicky,
jednotlivé ¢asti na sebe plynule navazuji. V prvnich dvou kapitolach autor uvadi ¢tendie do
problematiky zptisobu ur¢ovani nadiizené¢ho organu dle pfislusné pravni Upravy a do postaveni
Skol a Skolskych zatizeni. Tteti, hlavni analytickd ¢ast textu, rozdélena diky podnadpisim do
tii Grovni podtémat, obsahuje podrobny rozbor urceni nadfizeného orgénu u vybranych
subjektt. Diky navazujici ¢tvrté, praktické, kapitole, ktera obsahuje screening relevantnich
fizeni v ramci urCovani nadfizeného orgdnu gymndzii je autor schopen presveédCiveé dolozit své
zavéry. Obsah prace tak vyrazn¢ ziskava na kredibilité.

Kapitola prvni vymezuje relevantni pravni Upravu v zdkoné o informacich a spravnim fadu.
Popis je jasny, srozumitelny, svym rozsahem naprosto odpovida potiebé uvodu do
problematiky.



Druh4 kapitola obdobnym zptisobem vymezuje postaveni Skol a Skolskych zafizeni s dirazem
na jejich specifika dle zfizovatele. Nevyhyba se ani skolam, které jsou svym charakterem
nikoliv pravnickou osobou, ale organizacni slozkou statu. Praktickym zptsobem popisuje také
uzivanou terminologii.
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typu instituce — posouzeni nadiizeného organu Skol, matefskych $kol, soukromych a cirkevnich
Skol, skolskych zatizeni, ptipady ziizovatele — organizacni slozky statu, piipady pravnickych
osob, vykonavajicich ¢innost a situace pfi nespravném uréeni nadfizeného organu. Autor si
podrobnym rozborem pfipravuje pudu pro spravné urCeni nadiizeného orgénu v piipadech
jednotlivych druhti Skol a Skolskych zafizeni (v rozdéleni na zafizeni, kterda poskytuji
vzdélavani ¢i nikoliv). Tato pravidla, kterd autor dovodil zpravni Upravy a vybrané
rozhodovaci ¢innosti, jsou V jednotlivych ¢astech shrnuty v ptehlednych tabulkach. Ty velmi
podporuji piehlednost a srozumitelnost textu.

Ctvrtou kapitolu pojal autor veskrze prakticky — zavéry jsou postaveny na popisu a zhodnoceni
vytizeni konkrétnich zddosti o poskytnuti informaci podle informac¢niho zdkona. Autor pfitom
obeslal ptes 200 gymndzii, pficemz v ptipadech odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace autor
vyuzil opravnych prostiedki. V praxi tak mohl ovéfit, zda a do jaké miry jeho hypotézy obstoji.

Osobné tuto ¢ast povazuji za zdsadni a mam za to, ze pravé t€émto praktickym zkuSenostem by
bylo vhodné se vénovat v ramci obhajoby prace. Za diskuzi stoji dle mého nazoru také
vychodiska pro pifipadnou metodickou Upravu na Grovni ministerstva, kterou autor zmiiuje
Vv zavéru své prace. Jeho kvalitni akademicky vykon by do budoucna mohl mit vécny presah
Vv ramci vykonu moci vykonné, pokud se autor rozhodne zavéry publikovat ¢i komunikovat je
S ptisluSnym ministerstvem.

Osobn¢ velmi oceniuji peclivost a zapal, se kterym autor praci zpracoval, a je mi cti, Ze jsem ho
mohl na této cesté v zavéru jeho studia provazet.

ZavéreCny seznam zdroju je relevantni.

3. Formalni uroven prace

Formalni stranka prace je na velmi vysoké urovni. Text je Ctivy, srozumitelny a dobie
strukturovany. Za velmi vhodna povazuji shrnuti zavéra v jednotlivych ¢astech prace formou
piehlednych tabulek (napf. str. 75 nebo 76) Pravidla prace s odbornymi zdroji jsou dodrzovana
a poznamkovy aparat je Siroky . Prace neobsahuje pravopisné, stylistické nebo jiné chyby.

4. Celkové hodnoceni prace

Praci povazuji za komplexni a nadprimérné kvalitni. Ambice autora, vymezena vybranym

tématem, byla podle mého nazoru v plném rozsahu naplnéna. Navrhuji proto praci hodnotit
stupném vyborng¢.



5. Doporucdeni prace k obhajobé
Praci doporucuji k obhajobg.
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