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1 - 10 bodu *)

1. | Formulace cilii (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 9
a charakteru prace).

2. | Prostredky k dosazZeni cila (pouZité metody jsou vhodné vzhledem 10
k cilim a dal$im parametrtim préce).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 10
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cilu (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, 10
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 10
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 8
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 9
postizeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylistick4 trover odpovida 10
narokiim na diplomovou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni forméalnich pravidel (zdroje 10
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | PFinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 9
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bod{ nejvys$si moznou droven

Otéazky k obhajobé |

1) Ve kapitole 6.10 Shrnuti vysledkd vyzkumu formulujete sedm ,vyzev pro efektivni
poskytovani podpory a péce zakiim s dusevnimi problémy’ (s. 65). Kterou z téchto
vyzev povazujete za nejvice pristupnou reseni a jaké kroky byste navrhovala pro
zlepsni situace na sledované skole? (Ptipadné jakou vyzvu povazujete za
nejobtiznéjsi?)

2) Vezmeme-li v potaz, Ze Skola jako takova poskytuje Sirsi kontinuum péce (na coz
v Zavéru explicitné€ poukazujete) a ze kvalita péce o dusevni zdravi vSech zakt se
miiZe odrazet na zdravi zakd s dusevnimi poruchami, napadaji Vas nejaka
opatreni ralizovatelna na tirovni skoly, jez by podporavala kvalitu péce o
dusevni zdravi zakii jako takovou? (A jak by takova opatieni pozitivné ovlivnila
situace zaki s dusevni poruchou?)




Poznamky |
Posuzovana diplomovéa prace vénovana otazce podpory zakd s dusevnimi poruchami na
vybrané skole je po obsahové i formalni strance odpovédné a kvalitné zpracovana:
vynika peclivosti, systemati¢nosti, snahou o komplexni pfistup a o metodologické
zajisténi vyzkumu. Teoretickd C¢ast je vypracovana nalezit€é soporou v cetnych
relevantnich pramenech, vyzkum usti v pojmenovani vyzev, jimz je tieba se vénovat jak
urovni zkoumané lokality, tak v obecnéjsim kontextu Skolnich poradenskych pracovist.

Celkové si dovolim konstatovat, ze jde o zarilou diplomovou praci, jejimz
vypracovanim autorka doklada své porozuméni dané problematice, svoji scopnost
teoretického a vyzkumného ztvarnéni této problematiky. Pouze poznamnavam, ze i
jednoznacné sympatickd snaha o komplexni zpracovani problému se miize prinaset
urcitd negativa, napr. tendovani k traktovani tematické oblasti, jez nemusi byt zcela
nezbytné zpracované k naplnéni hlavnich cild, pfipadné mize dochazet k omezovani
autora/autorky v osvojovani si neotrelych perspektiv a nachazeni nesamozrejmych
reSeni.

| Celkové hodnoceni | Prace spliiuje podminky kladené na zivéreéné prace v daném oboru. |
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