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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilii a volba metodologie C
1.2 Relativni tplnost zpracované sekundarni literatury B
1.3 Porozuméni zdrojlim a schopnost pracovat s nimi C
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti C
1.5 Interpretace vysledkl C
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych ¢asti B
1.7 Logi¢nost vykladu B-C
1.8 Ptinos prace, dosaZeni cilt a validita zavéri C

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu B-C
2.2 Funkénost odkazii a poznamkového aparatu C
2.3 Dodrzeni citatni normy C-D
2.4 Dodrzeni stylové normy D
2.5 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace B




3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Ptedlozenéd prace spliiuje pozadavky kladené na dany typ zavérecné kvalifikacni prace.
Préce je v souladu se zasadami citacni etiky.

Préci doporucuji k obhajobé.

Slovni komentar:

Predkladani diplomova prace se zabyva aplikaci konstruktivistickych prvkt do vyuky ceského
jazyka ve 2. roéniku ZS (v zadani prace se oviem vyskytuje 1. roénik ZS) a je rozdélena na &ast
teoretickou a praktickou.

Prace je v zasadé logicky usporadana, avSak zatazeni a uspotradani jednotlivych kapitol ptisobi
nepromyslené az chaoticky. U nékterych teoretickych kapitol (podkapitol) neni patné, pro¢ byly
zafazeny a jak souviseji s tématem prace, zejména s jeji praktickou ¢asti. Vybér zdroju je pfimétfeny,
v praktické ¢asti vSak postrddam jakoukoli adekvatni metodologickou literaturu. Néazvy kapitol
nejsou vzdy dobie zvoleny (pf. 5.1 Pojeti ¢eského jazyka — komunikativni ¢i 5.2 Komunika¢ni sféry
— kapitola o komunikaénich sférach viibec nepojednava).

Jednotlivé kapitoly teoretické Casti jsou myslenkové neutfidéné, coz se vyrazné projevuje
1 v rovin€ jazykové, navic nedochazi k usouvztaznéni teoretickych poznatkl s praktickymi.

Cile nejsou jasné formulovany, I1ze tedy jen velmi obtizn¢ zhodnotit jejich naplnéni. Stejné tak
nejsou zfetelné vymezeny vyzkumné metody a nejsou dobfie a jasné popsany okolnosti vyzkumu.

V praktické ¢asti diplomantka vytvofila aktivity, které ,,podporuji konstruktivistickou vyuku®. Tyto
aktivity nasledné ovétrovala na dvou Skolach (ve dvou tfidach 2. ro¢niku).

Navrzené aktivity hodnotim pozitivné (az na nckolik drobnych vyhrad). Napft. cile nejsou
vzdy dobfe stanoveny a formulovany (pf. s. 55: ,Zaci si utvrdi ziskané pravidlo® & s. 58:
,~Piipomenuti pravidla a pfiprava pro dals§i vyvozeni nadzvu vztahu slov*) a rovnéZ nejsou vztazeny
k ocekavanym vystuptim. Také reflexe by mohly byt propracovanéjsi. Za ocenéni stoji metodicky
postup navrzenych ,lekci“ vcetné podnétnych didaktickych pozndmek a postiehti. Autorka
shromazdila velmi zajimavy material — at’ uz se jedna o zdznamy z hodin nebo o ukazky vyplnénych
pracovnich listii. Podnétny material v§ak nebyl dostate¢né vytézen. Je ziejmé, Ze realizace vyzkumu
nebyla jednoduché (vzhledem k dilce a dvéma zvolenym Skoldm), o to vice ocenuji, Ze se autorka do
takové prace vilbec pustila. Je ovSem velka Skoda, Ze uz ji patrné nezbyla energie na piehledné
a srozumitelné zpracovani.

Ze zavéru prace jsem ponckud rozpacita, nebot’ neni jasné, ¢eho vSeho chtéla autorka
doséhnout. Celkové to souvisi s nepfesnym vymezenim v metodologické ¢asti (viz vyse). Nejasné
tak piisobi napf. tvrzeni ,,Dle pani uditelky ze ZS Charlotty Masarykové v téchto tikolech se objevily
konstruktivistické prvky. S tim souhlasim, protoZe i Zaci z ZS Zajeéice pfisli na stejnou myslenku.
P11 plnéni tkolu se objevovaly komunikaéni roviny. Naptiklad socidlni, motiva¢ni a metakognitivni.*
(s. 137). Autorka pteci navrhovala Glohy s konstruktivistickymi prvky...

Pokud jde o formalni naleZitosti prace, mam nékolik zasadnich vyhrad. V prvni fadé je patrny
problém s dodrzenim cita¢ni normy, pt. s 11: (Stanislav gtépénik akol., 2020, strana 11); (S.gtépénik,
2020). Na né€kterych mistech jsou v zdvorce uvadény celé nazvy prace (pt. s. 16), jinde se vyskytuji
typografické chyby (s. 24: (John Dewey, 2001)). Ne&kolik zdrojii, na néz se v textu odkazuje, neni
vibec uvedeno v seznamu literatury. Kdo je ,,D. Gavor* (s. 15)? V piipad¢ n¢kolika zdroji jsou navic
chybné¢ uvedeni autofi. Zde je jednoznacné tfeba vlozit errata!

Pro predkladanou préci je charakteristické, ze je pfedevSim formulacné neptfesna. Stylovou
rovinu vnimam jako jednoznacné nejproblémoveéjsi aspekt celé prace. Jen pro ilustraci - s. 9: ,,A tak
se v nasi dob¢ objevuje kritika tradi¢niho vyucovani, kviili nejen piijimani informaci pasivné ale
1 protoze, chybi pfiprava na feSeni Zivotnich problému.*; s. 11: ,,Pojem komunikace z latinského
jazyka — communicare a udava, ze oznamuje, radi se s nékym, svétuje se. Chapeme ji jako spolecné,



pospolite, obecné, vlidné.*; s. 44: ,, Tento ptistup je zalozeny a vychazi z prekonceptti zaka.“. Objevuji
se taktéz problémy na roviné syntaktické, ojediné€le i pravopisné chyby ¢i preklepy.

I pres vSechny vyse uvedené vyhrady povazuji praci za piijatelnou, zejména jeji praktickou
cast, kterou lze povazovat za pfinosnou, a ocenuji zejména zjevné autor¢ino zaujeti pro téma. Je
ovSem tfeba zdlraznit, ze Groven prace (zvlasté pokud jde o jazykovou stranku) je hrani¢ni, a bez
presvédcivé obhajoby ji nelze akceptovat.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Jak souvisi 2. kapitola s tématem prace a jak konkrétn€ ji vyuzivate v empirické ¢asti
prace? Uved'te prosim konkrétni teoretické poznatky.

4.2 S oporou o odborné zdroje vysvétlete vyznam terminu ,,prekoncept ve vztahu k své praci.
Povazujete za prekoncept mj. ,,zkuSenosti z rodiny ¢i od sourozence® (s. 44)? Uved'te
prosim, které konkrétni prekoncepty o danych jazykovych jevech predpokladate u zakt?
Vybér konkrétniho jazykového jevu ponechdm na Vas.

43 Vyberte si jednu aktivitu, kterd je zaloZena na konstruktivismu a ktera se v rdmci vyzkumu
osvédcila. Tuto aktivitu pfedstavte a reflektujte jeji vyuziti.
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