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ABSTRAKT

Bakalatska prace se vénuje osvojovani slovnich druhti u c¢eského chlapce od véku 2 roky
S mésict 30 dni do véku 3 roky 10 dnl. V teoretické Casti je podrobnéji predstaven
predevSim vyvoj feci v prvnich tfech letech zivota. Dale se teoretickd ¢ast zamétfuje na
osvojovani komunikacnich prostfedkti, jako jsou neverbalni komunikaéni prostiedky,
zvukova stranka jazyka, slovni zasoba, sémantika, syntax, pragmaticka stranka jazyka

a morfologie.

V praktické ¢asti jsou prezentovany vysledky analyzy vyvoje slovnich druhti u zkoumaného
chlapce. Na Sesti ptilhodinovych nahravkach byly zaznamenavany rozhovory mezi ditétem
a matkou. Jednotlivé nahravky maji pfiblizné mésicni rozestup. Jednotlivé rozhovory jsou
prepisovany metodou CHILDES transkripci CHAT. Nejdiive jsou zkoumané poznatky
srovnany s poznatky ceskych a zahrani¢nich autorti a nésledné je provedena podrobna

analyza jednotlivych nahravek.

Bylo zjisténo, ze nejvysSe zastoupenou kategorii byla kategorie podstatnych jmen, nasledné
kategorie sloves a citoslovci. Dit€¢ ve zkoumaném obdobi u podstatnych jmen pouzilo tyto
pady: nominativ singularu i pluralu, dativ plurdlu, akuzativ singuldru, vokativ singularu,
lokal singularu a instrumentél singularu. U sloves chlapec pouzil nasledujici kategorie:
u pfitomného ¢asu to byla predevs§im 1. os. singularu a 3. os. singularu i pluralu. U minulého
Casu si dité osvojilo 3. os. singularu i plurdlu a dokdzalo rozliSit koncovky Zenského
a muZzského rodu a spravné je pouzit. Déle dité ¢asto pouzivalo infinitivy, 2. os. imperativu,

jedenkrat pouzilo podminovaci zpusob a zvratné sloveso v 1. os. singularu.

KLICOVA SLOVA
osvojovani jazyka, vyvoj détské feci, slovni druhy v feci ditéte, osvojovani gramatickych

kategorii



ABSTRACT

The bachelor's thesis is devoted to the acquisition of parts of speech in a Czech boy from the
age of 2 years 5 months 30 days to the age of 3 years 10 days. In the theoretical part, the
development of speech in the first three years of life is presented in more detail. Furthermore,
the theoretical part focuses on the acquisition of means of communication, such as non-
verbal means of communication, the sound side of the language, vocabulary, semantics,

syntax, the pragmatic side of the language and morphology.

In the practical part, the results of the analysis of the development of the parts of speech in
the examined boy are presented. Conversations between the child and the mother were
recorded on six half-hour tapes. Individual recordings are approximately one month apart.
Individual interviews are transcribed using the CHILDES method of CHAT transcription.
First, the researched knowledge is compared with the knowledge of Czech and foreign

authors, and then a detailed analysis of individual recordings is carried out.

It was found that the most represented category was the category of nouns, followed by the
category of verbs and interjections. In the examined period, the child used the following
cases for nouns: nominative singular and plural, dative plural, accusative singular, vocative
singular, locative singular and instrumental singular. For verbs, the boy used the following
categories: for the present tense, it was mainly the 1st person singular and 3rd person singular
and plural. In the past tense, the child has adopted the 3rd person singular and plural and was
able to distinguish feminine and masculine endings and use them correctly. Furthermore, the
child often used infinitives, 2nd person imperative, once used a conditional and a reflexive

verb in the 1st person singular.

KEYWORDS
language acquisition, development of child's speech, parts of speech in children's speech,

acquisition of grammatical categories
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Uvod

Tématem této prace je vyzkum osvojovani slovnich druhii u ¢eského chlapce od veku
2 roky 5 mésict 30 dnti do veéku 3 roky 10 dnti. Piivodné bylo zdmérem zachytit mluvu ditéte
jesté, nez zacne chodit do mateiské Skoly, aby nebylo ovliviiovano mluvou svych vrstevniki,
avsak chlapec do MS zagal chodil jesté diive, nez dovrsil 3 roky. Zarovei ale bylo zjisténo,
7e chlapec se ¢asto stykal se svymi vrstevniky je§té, nez zacal navitdvovat MS, tudiZ by

stejné€ byl ovlivnén mluvou déti stejného veéku.

V teoretické ¢asti je podrobnéji predstaven piredevsim vyvoj fe¢i v prvnich tfech letech
zivota ditéte. Déle se teoreticka ¢ast zamétuje na osvojovani komunikaénich prostedk, jako
jsou neverbalni komunikaéni prostfedky, zvukova stranka jazyka, slovni zasoba, sémantika,
syntax, pragmatickd stranka jazyka a morfologie. Morfologie je zde vylozena dopodrobna,
jelikoz i nazev prace Slovni druhy v reci ditete napovida, ze se budeme vice vénovat prave
tomuto odvétvi lingvistiky. Jednotlivé slovni druhy jsou zde koncipovéany do kapitol a jsou
rozebrany zvlasté na zdkladé¢ vyzkumi Chejnové a Pacesové. Zavér teoretické Casti je

zaméfen na vyzkum Ceskych a zahrani¢nich badatelq.

V praktické c¢asti jsou prezentovany vysledky analyzy vyvoje slovnich druhii
u zkoumaného chlapce. Na Sesti piilhodinovych nahravkach byly zaznamenéavany rozhovory
mezi ditétem a matkou. Jednotlivé nahravky maji pfiblizn€ mési¢ni rozestup. Jednotlivé
rozhovory jsou piepisovany metodou CHILDES transkripci CHAT. Nejdiive jsou zkoumané
poznatky srovnany s poznatky Ceskych a zahrani¢nich autorti a nésledné je provedena

podrobnd analyza jednotlivych nahravek podloZena uk4dzkami prepisii téchto nahravek.

JelikoZ se naSe prace vénuje slovnim druhim, méli bychom si polozit otazku, jakym
zpisobem si je dit¢ osvojuje. Co nds na této praci bude Gzeji zajimat, je téma zahrnuti
citoslovei do inputu jedince, tedy porovnani naseho vyzkumu s vyzkumy Chejnové

a Pacesové.



1 Vyvoj feci u ditéte

1.1 Vyvaoj Feci v prvnich tiech letech Zivota

Vyvoj feci v prvnich tfech letech zivota je klicovou zalezitosti pro cely zbytek Zivota
jedince. V tomto obdobi dochazi k nejrazantnéj§imu vyvoji psychiky a s tim souvisejicimu
a nejnapadnéjSimu vyvinu komunikacnich schopnosti, jako je pfedevSim porozumeéni,

vyjadfovani se a pouzivani jazyka jako sytému. (Kapalkova, 2016, s. 9)

1.1.1 Nulta faze

Chejnova (2016, online) ve své publikace piSe, ze urcita aktivace jazyka zacina jiz
v déloze matky. Nejedna se vSak o pfesné feCové vjemy, nybrz o prozodické vlastnosti,
intonaci a rytmus urcitého jazyka. Dité toto dokaze vnimat jiz kolem 5-7 mésicti a registruje

zvuky svého blizkého okoli a predevsim hlas matky.

1.1.2 0-8 mésici
Prvni stadium se také mize oznacovat jako faze predjazykova nebo také obdobi

nezamerné komunikace.

Jedné se o obdobi, pti kterém dité sice nemluvi, ale to neznamend, Ze nevnima. Je to
ptedevsim ,,0bdobi intenzivniho vzdjemného piisobeni, stimulace, pri kterém se vytvareji
vazby a vztahy mezi ditétem a lidmi okolo néj“. (Kapalkova, 2016, s. 11) Nejdfive

neverbalnim zplisobem a az pozdéji se hlavnim prostfedkem komunikace stava jazyk.

Po narozeni dité reaguje na podnéty okoli, a pfedev§im na své potieby placem
a kiikem, ktery ma nejdfive negativni vyznam a az kolem 6. tydne zacind mit i pozitivnéjsi

ton. (Kapalkova, 2016, s. 12)

Ptiblizné kolem 6. tydne Zivota dité zacina broukat. Vydava rizné melodické zvuky
a postupné zacne pouZzivat zvuky podobné samohlaskdm a pozdé&ji je propojuje s retnymi
souhlaskami, ¢imz vytvaii slabiky. (Chejnova, 2016, online) Kolem 3. mésice zivota dité
zacind zvatlat. (Kapalkova, 2016, s. 12) Svym ténem hlasu se tak miZe dorozumivat

s matkou, kterd uz od prvopocatku je na jeho hlas napojend, dokéze rozeznat rizné druhy



place, posléze melodie broukani a zvatlani. Toto probiha od 5. mésice az do 8. (10.) mé&sice.

(Chejnova, 2016, online)

Okolo 6. mésice dit¢ zac¢ina sedét a meni se jeho vybaveni v Ustech — za¢inaji mu rist
mlécné zuby. Oboji vyrazné ptispiva k jeho dalsimu feCovému vyvoji. (Kapalkova, 2016,

5. 12)

1.1.3 8-12 mésicu

V obdobi 8-12 meésict se objevuji pocatky zamérné komunikace, to znamena, ze se
dité snazi na sebe pfitdhnout pozornost svého okoli. Dé&je se to pfedevsim diky rozvoji jeho
motoriky. Zaroveil uz to neni vztah pouze matka-dité, ale za¢ind se ménit na vztah matka-
dité-predmét. (Kapalkova, 2016, s. 13) Kapalkova (2016, s. 13) rozliSuje protokonverzacni
vymény, které maji dvé podoby: protoimperativni mluveni ditéte znamend, ze chce dité
dosahnout pfedmétu za pomoci dospé€lého, a protodeklarativni mluveni znamena, ze dité

chce ziskat pozornost dospélého skrze néjaky predmét.

Dale zacinaji byt velice dilezita s tim souvisejici gesta, kterda zajiStuji podstatny

meznik prechodu ditéte do vyssiho stupné vyvoje. (Kapalkova, 2016, s. 13)

V tomto obdobi, dalo by se fici obdobi Zvatlani, se objevuji prvni protoslova. Jsou to
spiSe slabiky nebo skupiny slabik, kterymi se dit¢ dorozumiva s okolim. (Kapalkova, 2016,
s. 14) Kapalkova (2016, s. 14) uvadi ptiklad protoslova ma, které mize znamenat tieba maso,

mama, maly, mdam.

1.1.4 12-18 mésict

V zévéru dvanactého mésice Zivota se u ditéte zacinaji objevovat prvni vlastni slova.
Tento proces pfichazi postupné a velky vliv na n¢j ma prostiedi ditéte. Rozdil mezi pouhym
protoslovem a slovem je takovy, ze u slova si dit¢ uvédomuje existenci pfedmétu ¢i osoby
1 po dobu, kdy se ptfitomnost tohoto pfedmétu nebo osoby vylucuje. Tento jev se nazyva

stalost objektu. (Kapalkova, 2016, s. 12)

1.1.5 18-24 mésicu
Téz nazyvané jako obdobi dvojslovnych vypoveédi, faze elementdarnich vét nebo

telegraficka faze.
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V tomto obdobi dité zacina vytvaret dvouslovna a viceslovna slovni spojeni, pficemz
vypousti koncovky, ptedlozky, spojky a pomocna slovesa. (Chejnova, 2016, online) Meznik
tvoti n€kolik vyvojovych faktorti: aktivni slovni zasoba ptiblizné¢ 50-100 slov; kombinace
dvou znakt — gesta a slova (dite fika ~am a ukazuje na sklenici s pfesnidavkou); kombinace

dvou ¢innosti (polozi hracku do postylky a pak ji oblékne). (Kapalkova, 2016, s. 15)

Kapalkova (2016, s. 16) dale uvadi, ze se ,,poprvé v reci ditéte objevuje otazka ,kde
je? ‘vztahujici se k mistu — lokaci objektii . Dale se vyskytuji dalsi morfologické struktury
jako 3. 0s. sg. (papa), imp. (dej!) nebo napt. mistni predlozky (na, do), které dité vyjadiuje
spiSe gesty. (Kapalkova, 2016, s. 15)

1.1.6 24-36 mésici

Za nejvyrazngj$i rozvoj teci ditéte povazujeme zacatek tretitho roku zivota, kdy
dochazi ke spojovani slov do vétSich celktl, jako jsou vypovédi a potazmo véty. V tomto
obdobi piibyvaji slovni druhy a jejich tvary (deklinace' a konjugace®) a te¢ nabyva
hodnotnéjSich vypovédi a vét z hlediska sémantického i syntaktického. (Kapalkova, 2016,
s. 16)

V tomto obdobi dochazi k vyvoji a rozsifovani ptredlozkovych vazeb, ptedev§im
mistniho charakteru. Jednd se hlavné o ptedlozky na, do, v. V aktivni slovni zasobé¢ se

objevuji slova v prvni fad¢ z okoli jedince, ale obecné mizeme fici, Ze to jsou vSeobecné

,proc?‘. (Kapalkova, 2016, s. 17)

Pocatek prvnich souvéti mizeme vypozorovat jiz okolo tficatého mésice zivota, pii

vvvvvv

nastroje, jako jsou rdzné typy spojovacich vyrazl, spojky (Casové, mistni, pfifiny,

zaméru...) nebo bezspojkové vyrazy. (Kapalkova, 2016, s. 17)

1.2 Vlastni jazykova faze
Jedna se o obdobi mezi druhym a tietim rokem aZ pfiblizné tfindctym a patnactym

rokem zivota ditéte. V tomto stadiu nejvice zalezi na tom, jestli se dit€ nau¢i mluvit na trovni

I sklofiovani
2 gasovani
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rodilého mluvc¢iho, tj. jestli si osvoji morfologii a syntax na vyhovujici trovni. (Chejnova,

2016, online)

1.3 Postpubertalni faze
Vyvoj fe¢i a obohacovani slovni zasoby viak ve vlastni jazykové fazi nekonéi. Clovék
je neustale obohacovan poznatky dal$iho studia ¢i méniciho se prostfedi (z hlediska mista

1 ¢asu). (Chejnova, 2016, online)
2 Osvojovani komunika¢nich prostiedkii riiznych typi

Osvojovani komunikaénich prostfedki Saicova Rimalova (2016, s. 35-58) déli na:
osvojovani neverbdlnich komunikaénich prostfedkil, zvukové stranky jazyka, morfologie

a syntaxe, slovni zdsoby, sémantiky a v posledni fad¢ pragmatické stranky jazyka.

2.1 Neverbalni komunikacni prostiedky

Dlouho byly neverbalni komunikaéni prostfedky védci opomijené, i kdyz z hlediska
vyzkumu osvojovani jsou velice dileZitym aspektem pro osvojovani jazyka. Saicova
Rimalova (2016, s. 37) pise, ,.Ze osvojovdni jazyka probihd od neverbdlnich k verbdlnim
prostredkum,” tedy od place, kiiku a pohybu koncéetinami az po ty verbalni, pocinaje

vztazenim ruky k predmétu ve smyslu dej.

Také je dokazano, Ze dité nejdiive nerozumi slovnim komunika¢nim prostifedkiim, ale
dokaze siln¢ naslouchat intonaci nebo zabarveni tonu hlasu, a tim dobie vnimat své okoli,

piedevsim hlas své matky. (Saicova Rimalova, 2016, s. 37)

2.2 Zvukova stranka jazyka

Jak uz bylo feceno vyse, dit€¢ vnima zvuky jiz z délohy matky, tudiZ i po narozeni je
citlivé vici vSem zvukiim ze svého okoli. To kon¢i pfiblizn€ desatym mésicem Zivota ditcte,
kdy citlivost dité ztraci a ,je vyladéno na zvuky svého materského jazyka*. (Chejnova, 2016,

online)

Nutno doplnit, ze dité¢ zvuk jen pasivné nepiijima, ale i aktivné produkuje. (Saicova

Rimalova, 2016, s. 40) To se projevuje hned po narozeni hlasitym placem.

12



Pokud se zaméfime na osvojovani Ceskych hlasek, 1épe se osvojuji samohlasky
(vokaly) a v prvni fad¢ samohlaska a. Az pozd¢ji dit€ zacne uzivat souhlasky (konsonanty),

mezi které patii naptiklad p, b, m nebo ¢, d, g. (Chejnova, 2016, online)

2.3 Slovni zasoba a sémantika

Prvné je dulezité si uvédomit a definovat, co povazujeme za slovo. Jak je jiz zminéno
vyse, v feci ditéte je patrny rozdil mezi slovem a protoslovem. Protoslova jsou slabiky nebo
skupiny slabik, které dit€ produkuje pro nominaci néjakého predmétu, ale nemaji
jednoznacéné interpretovatelny vyznam. (Kapalkova, 2016, s. 14) Je to tedy spise takovy
predvoj slov. (Saicova Rimalova, 2016, s. 49) Viastni slova se od téch cilovych 1isi tim, Ze
st dit€¢ uvédomuje existenci daného predmétu, 1 kdyZ ho pravé nemé v dosahu. (Kapalkova,
2016, s. 12) Dale dité slovo pouziva opakované a uvédomuje si jeho vyznam. (Saicova

Rimalova, 2016, s. 50)

Meznikem pro dosazeni aktivni slovni zasoby je ptiblizné 50-100 slov, protoze prave
diky tomuto poctu aktivnich slov za¢ina dité nadale spojovat slova ve dvouslovné vypovédi
a dochdazi k rozsifovani jeho slovni zasoby. S tim souvisi 1 pojem lexikadlni spurt (z anglictiny
vocabulary spurt®), za coz se povazuje rychly narGst slovni zasoby pfiblizné kolem roku

a pul. (Saicova Rimalova, 2016, s. 50)

Dalsi dilezitou otazkou, kterou si védci pokladaji, je, jak a do kterych kategorii fadit
slovni zasobu. Za jednu z takovych kategorii mliZzeme povazovat ¢lenéni podle slovnich
druhti. V této metod¢ se zkouma, jaky slovni druh dité vyuZziva vice — jsou-li to jména ¢i
slovesa. Tento postup se vSak nesetkal s porozuménim u nékterych autort, kteti, jak pise

Saicova Rimalova (2016, s. 50-51), ho zpochybiiuji.

Za dal§i moznost Clenéni mlzeme povazovat kategorizovani slov do urditych
sémantickych nebo obsahovych skupin (znamé osoby, jidlo, hracky). (Saicova Rimalova,

2016, s. 51) Treti skupinou je zkoumani sémantickych kategorii. Zde Saicova Rimalova

3 mozné piekladat jako rychly vyvoj slovni zasoby
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uvadi slovenskou autorku Kesselovou, ktera vysvétluje sémantické kategorie jako zékladni

vyznamové jednotky, které tvoii vypovéd’ jedince. (Saicova Rimalova, 2016, s. 55)

Nutno jesté dodat, Ze se védci v otdzce osvojovani jazyka zamétuji predevSim na
plnovyznamova slova a slova neplnovyznamova (jako jsou ptedlozky, spojky, ¢astice) jsou
zkoumdna spisSe az v pozd¢jsich etapach, a to z hlediska padovych konstrukei (ptedlozky)

nebo struktur vétné stavby (spojky). (Saicova Rimalova, 2016, s. 51)

Saicova Rimalova (2016, s. 54) uvadi vyklad dvou teoretickych piistupt lexikalni
sémantiky. Prvnim z nich je pfistup nativisticky, ktery predpoklada urcité vrozené principy.
S tim souvisi pojem whole object principle, kdy se dité domniva, Ze se nové slovo vztahuje
k celému predmétu, a ne pouze k jeho Casti. (Chejnova, 2016, online) Chejnova (2016,

online) dale uvadi, ze ,,si déti osvojuji nejdrive zakladni uroven vyznamu slov*, tzn. nejdiive

cvwr

Druhy piistup je pfistup sociopragmaticky, ktery vnima osvojovani jazyka jako
postupny proces, pii kterém se dit€ snazi ,,vyjadrit své komunikacni zaméry* a pochopit je

od druhych. (Saicova Rimalova, 2016, s. 54)

2.4 Syntax

K jedné z metod vyzkumu osvojovani syntaxe pottebujeme znat priimeérnou délku
vypovédi, kterd ndm udava dosazeny stupent vyvoje v oblasti syntaxe. M¢fi se ve slovech
nebo v morfémech. Pocitd se tak, Ze se secte pocet slov a vydéli se poctem vypovédi.
Logicky plati pfima imeérnost, a to tedy tak, ze ¢im vyssi je vysledek po vydéleni, tim jsou
vypovédi rozvinutéjsi. (Chejnova, 2016, online) Saicova Rimalova (2016, s. 45) ve své
publikaci piSe, ze index je diveéryhodnou hodnotou pouze do urcitého véku ditéte,

u angli¢tiny to jsou 4 roky.

Prvnimi pokusy o vyjadfeni vztahu mezi vétnymi Cleny byva predikace, tedy vztah
mezi podmétem a prisudkem vyjadieny shodou (v détském pojeti obvykle bez sponového
slovesa). Pro ptiklad, Chejnova (2016, online) ve své publikaci uvadi ,jaji nam*, pro nas
pteklad ,,jahody jsou dobré*. Déle je pro rana stadia typické vyjadieni vlastnictvi nebo tdzaci

konstrukce pro umisténi predmétu. (Chejnova, 2016, online)
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Az pozdé&ji ve vyvoji feci ditéte dochazi k osvojovani spojek — nejdiive dité zvladne
vety jednoduché a az poté souvéti — ta nejdiive souradna (frekventovana spojka a), posléze

1 podiadna. (Chejnova, 2016, online)

2.5 Pragmaticka stranka jazyka

Toto odvétvi osvojovani jazyka se zabyva predevSim vyuzitim jazyka v praxi
vzhledem ke komunika¢nim situacim a zamérim. Dité soucCasn€¢ nabyva schopnosti
nezbytnych pro dialog a dale je rozvijen jeho potencial k uzivani narace. Ziskavani
pragmatické kompetence je dulezité pro osvojeni si kulturnich zvyklosti, jako jsou

zdvofilostni a jiné normy. (Saicova Rimalova, 2016, s. 56-58) (Chejnova, 2016, online)

2.6 Morfologie

V této kapitole si rozebereme rana stadia osvojovani plnovyznamovych
a neplnovyznamovych slovnich druht ¢eskym ditétem. V prvni fadé si podrobnéji podame
informaci o plnovyznamovych slovnich druzich, které jsou z hlediska vyvoje stézejni a pro

dité 1épe uchopitelné, a poté se budeme vénovat tém neplnovyznamovym.

Je dilezité k tomu podotknout, ze kdyz dité slysi a aktivn€ vnima dany jazyk, samo
si zacne vytvaret urcitd pravidla, kterd napodobuje. Jelikoz je Cesky jazyk plny vyjimek
a riiznych zvlastnosti, vytvari takové tvary, kterym fikdme hypergeneralizované. Zaroven
nam to ale dokazuje, ze dit€ pochopilo urcity systém jazyka a k osvojovani pravidel jde tou

spravnou cestou. (Chejnova, 2016, online)

V prvnich etapéch si dit€ osvojuje predevsim citoslovce a podstatnd jména, pozdéji
slovesa a ptidavna jména. Posléze 1 zajmena a ptislovce, avSak tyto slovni druhy byvaji méné
Castymi. NejvzacnéjSimi slovnimi druhy byvaji Cislovky, predlozky a spojky. (Pacesova,

1979, 5. 52)

2.6.1 Stadia osvojovani mluvnickych kategorii

Uvodem je diilezité si rozligit jednotliva morfologicka obdobi, ve kterych jestd nejsou
plné osvojeny gramatické kategorie. Pro naS dal$i posun budou dilezité ptedevSim
syntaktické vztahy, skrze které si dit¢ buduje dalsi aspekty, jako je formalnost projevu
a vyznamovy obsah. (Chejnova, 2016, s. 60) JelikoZ se zabyvame osvojovanim slovnich

druhil u Ceskych déti, je nezbytné Cerpat z Ceskych autord, ktefi se touto problematikou
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zabyvali. Bloom (2015) ve své publikaci popisuje vyvoj u anglicky mluvicich déti, které

maji postup pii chapani vyznamu slov odlisny (naptiklad u podstatnych jmen je dalezité, zda

se ve vypovedi objevuje ¢len ¢i nikoli).

Nize jsou uvedena tii zékladni stadia projevu osvojovani gramatického systému —

obdobi pre-morfologické, protomorfologické a obdobi modularizované morfologie.
(Dressler, 1997; Voeikova — Dressler, 2002; Bittner — Dressler — Kilani-Schoch, 2003;
Stephany — Voeikova, 2009, cit. in Chejnova, 2017, s. 39)

1.

Obdobi pre-morfologické

V tomto obdobi byva zaznamenam prvni projev gramatickych kategorii,
i kdyz se neptedpoklada, ze si dité uvédomuje pravidla jazyka. Jedinec zatim neumi
pouzivat tvaroslovné kategorie, nejcastéji uplatituje jednotny tvar, u podstatnych
jmen 1. osobu ¢isla jednotného a u sloves 3. osobu ¢isla jednotného ¢asu ptitomného
nebo infinitiv. (Chejnova, 2016, s. 60) (Chejnova, 2017, s. 39)

Z vyzkumi Chejnové (2016, s. 61) mizeme usoudit, ze dité v pre-
morfologické fazi si osvojilo vztahy s plnovyznamovymi slovesy byt a mit, avSak
chape 1 pouzivani jejich neplnovyznamovych protéjskt, které ale prozatim
vynechéva. Autorka uvadi ptiklad jdji 7iam (jahody jsou dobré). (Chejnova, 2016,
s. 60)

Co se tyce kategorie Cisla podstatnych jmen, dit€ pouZziva pfedevsim singular
ponozky, déti), ale Chejnova i Pacesova se ve svym vyzkumech shodnou na tom, ze
nejsou zaddné doklady o osvojeni rozliSeni pluralu a singularu a je
nejpravdépodobnéjsi, Ze se dité tyto tvary naucilo frekventovanym opakovanim
nazpamét’. (Chejnova, 2016, s. 64) (Pacesova, 1979, s. 57)

Chejnova (2016, s. 61) dale uvadi, Ze si dit¢ jako prvni u podstatnych jmen
osvojuje nominativ a akuzativ singularu. Mnozné ¢islo si dité tvoii s co nejvetsi
ekonomii ve vyjadfovani, tedy pouZziva jednotnou koncovku i/y bez ohledu na rod
a snazi se o pravidelnost pii pouzivani systému jazyka (nepouziva alternace, proto

misto brouci pouziva brouky). (Pacesova, 1979, s. 57) Pti pocitani dité uziva jedna,
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2.6.2

dva a pokud se jednd a vyjadieni vice predmétl, vyuzije jinou ¢islovku. U vyzkumu
Chejnové to byla ¢islovka ctyri. (Chejnova, 2016, s. 64)

Ptiblizné na zacatku tietiho roku zivota se u ditéte objevuje rozdil v pouzivani
nominativu a akuzativu jednotného <¢isla a dit¢ zacind Ccasto pouzivat
hypergeneralizované tvary podstatnych jmen. Dé&je se to u vSech tfi rodd, napft.
u zenského rodu to je chybné uzivani koncovky akuzativu -a nebo -u (mysa/mysu
misto mys). (Chejnova, 2017, s. 40) (Chejnova, 2016, s. 64-65) (Pacesova, 1979,
s. 68-69)

Co se tyce sloves a prislovei, v prvni poloving tietiho roku zivota byla
u ¢eského ditéte poprvé zpozorovana prvni ¢asovana slovesa, a to konkrétné 3. os.
¢isla jednotného ptitomného ¢asu aktiva. Dité ji pouzivalo ve vyjadfeni vSech tii
osob. Jako prvni byla pouzita piislovce mista. Vztahy byly vyjadfovany bez
predlozek, kromé téch naucenych nazpamét'. (Chejnova, 2016, s. 65, 67)

Pacesova (1979, s. 83) v kapitole Slovesa uvadi osvojovani sloves z infinitivu
sekunddrné  vzniklého  zcitoslovce. Dit¢  k vytvafeni infinitivu  voli
nejCastéji ptiponu -at (fuk — tukat). Pozdéji zacne pouzivat sufix -at v ptipadech, ve
kterych se v fe¢i dospélych nevyskytuje (bumbdcat). (Pacesova, 1979, s. 83)
Obdobi protomorfologické

V tomto obdobi pfibyva u ditéte osvojeni dalSich jmennych padl a slovesnych
tvart. Tim paddem to miiZzeme z hlediska vyvoje kvalifikovat jako nejvétsi rozvoj
gramatiky vibec. (Chejnova, 2017, s. 41) Vice se tomuto tématu budeme podrobné;ji
vénovat niZe v kapitolach 2.7.2-2.7.10.

Obdobi modularizované morfologie:
Dité se jiz blizi gramatickému systému dospé€lého a az na néjaké vyjimky je

jeho gramaticka kompetence osvojena. (Chejnova, 2017, s. 40)

Osvojovani podstatnych jmen

Protomorfologické obdobi podle vyzkumii Chejnové (2016, s. 76) trvalo od véku 2.8*

do veéku piiblizné 3.6, sama ale dodava, Ze to je u kazdého ditéte individudlni.

V protomorfologickém obdobi se zainaji objevovat flektivni koncovky, a tim dochazi

4 po¢ita se jako rok.mésic.den
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k poklesu poctu zakladnich forem. Praveé pokles zakladnich forem je pro nas meznikem

piechodu z pre-morfologického k protomorfologickému obdobi. (Chejnova, 2016, s. 76)

Dle Chejnové (2016, s. 83) na pocatku protomorfologického stadia dité zvladne
uzivat vSechny tfi rody nominativu mnozného i jednotného c¢isla a akuzativ pouze cisla
jednotného. V mnozném c¢isle se vyskytuje akuzativ a genitiv jen u n¢kterych podstatnych
jmen zenského rodu. Chejnova (2016, s. 83) se podle svého zkoumani domniva, ze se dité
genitiv pravdépodobné naucilo nazpamét', protoze ho pouzivalo jen u jednoho substantiva

rodu Zenského. (Chejnova, 2016, s. 83)

Dativ dit€¢ umi pouzivat u podstatnych jmen rodu zenského i muzského (ddat komu,
¢emu). Vokativ byva zifejmée naucen nazpamét', protoze se ve vyzkumech Chejnové (2016,
s. 84) vyskytoval také jen u jednoho substantiva. Pfedpoklad pro nauceni se 5. padu je na

sklonku protomorfologické taze. (Chejnova, 2016, s. 84)

Chejnova (2016, s. 78) vyzkoumala, ze dit¢ zhruba ve 3 letech bylo ovlivnéno
pragmatickymi rysy, coz se projevovalo tak, ze dit¢ na zédkladé her nebo dalSich Cinnosti
vyjadiovalo pad k tomu potifebny. Kdyz si prohlizelo knihu, pouzivalo a uvédomovalo si
nominativ (fo je kdo, co), a kdyz si hralo s kostkami védomé akuzativ (dej mi koho, co).
(Chejnova, 2016, s. 78) Priblizné ve véku tii let 1ze povazovat jako ziskané vySe zminéné
pady, plus lokal singularu. Od tii let miizeme pozorovat dalsi piipady padu, predev§im

genitiv singuléru, ktery se zacal objevovat mnohem frekventovanéji. (Chejnova, 2016, s. 85)

Kapalkovéa (2010, s. 43—44) uvadi, Ze slovenské dité si nejdiive, stejné€ jako to Ceske,
osvojuje nominativ a bezptedlozkovy akuzativ. V dalSich ptipadech to jsou ptedlozky na, v,
o, pro, do, s, k, pod, pred a za, které jsou spojeny s lokdlem, instrumentidlem, genitivem

a dativem.

Sled osvojovani padu
1. ,,nominativ sg. (subjekt, konstrukce to je + jméno)
2. nominativ pl. (subjekt, konstrukce to jsou + jméno)
3. akuzativ sg. (primy predmeét)

4. akuzativ pl. (pFimy predmet)

5

dativ sg. (beneficiens, neprimy predmeét)
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6. lokal sg. (adverbialni vztahy)
7. genitiv sg. (konstrukce dostat néco od nékoho)
8. genitiv pl. (numerativ)
9. instrumental sg. (prostredek)
10. lokal pl. (adverbialni vztahy)
11. instrumentdal pl. (konstrukce s + jméno)
12. dativ pl. (konstrukce kvuli + jméno)
13. vokativ sg. (osloveni)
14. vokativ pl. (osloveni)*
(Chejnova, 2017, s. 42)

Nutno podotknout, Ze toto byl sled osvojovani padt u jednoho ditéte, u jinych to
muze byt mirn€ odlisné.
I v této fazi osvojovani ptichazeji do povédomi ditéte pomnozna podstatna jména,

¢islo a pouziva je ve zjednodusené podobé jiz v ptedchozi fazi. (Chejnova, 2016, s. 88)

Na konci protomorfologické faze by mélo dité byt schopné vyjadiit vSechny pady
jednotného 1 mnozného ¢isla v riznych situacich. (Chejnova, 2016, s. 89) Pacesova (1979,
s. 77) dodava, Ze 1 ptesto dit¢ vyuziva oproti mnoznému ¢islu Castéji predevsim to jednotné.
Bylo ale dokonce zjiSténo, ze dité pii deklinaci substantiv nepouziva hypergeneralizované
tvary. Na zavér nutno podotknout, Ze si dité¢ nemtZe osvojit vSechny funkce jazyka, a tudiz

ani pady s tim spojené, na zaklad¢€ zkuSenosti, kterych nenabylo. (Chejnova, 2016, s. 88—89)

2.6.3 Osvojovani pridavnych jmen

Stejné jako u podstatnych jmen, tak i u téch ptidavnych se v této kapitole budeme
zabyvat protomorfologickou fazi osvojovani jazyka. V¢k ditéte v protomorfologické fazi
zustava stejny, tedy 2.8-3.6. Chejnova (2016, s. 92) na zaklad¢ svych vyzkumi uvadi, ze

pouhych 15 % vyrokl obsahovalo ptfidavna jména.

Podle Pacesove (1979, s. 99-100) ma dit€¢ zpocatku osvojovani adjektiv potiebu
vyjadiit predevSim vlastnost podstatnych jmen — nejCastéji osob a véci — za pouZiti

protikladi. Dochézi vSak Casto k mylnému uziti téchto adjektiv a k relativizovani vztahu
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mezi substantivem a adjektivem. Pacesova (1979, s. 100) uvadi priklad: ,,7a pohddka je cela

zla*, ve smyslu, Ze se tam objevuji zli lide. (Pacesova, 1979, s. 99—100)

U adjektiv nemtizeme rozlisit zakladni tvar, protoze Ceska adjektiva maji zakladni
formu ve vSech tfech rodech odliSnou, navic zalezi na tom, zda to jsou pfidavna jména mekka
nebo tvrda. Pfidavnd jména navic maji tu vlastnost, Ze jsou shodné s podstatnymi jmény
v rodg¢, Cisle a padé. Od tii let véku ditéte zacinaji pribyvat akuzativy, pozdéji se ptidavna
jména zacinaji objevovat ve vétsiné deklinacnich paradigmat vsech tii rodl, avSak krome

vokativu mnozného ¢isla a dalSich nize zminénych. (Chejnova, 2016, s. 92-93, 95)

Ve véku 3 let se zacina u ditéte objevovat i komparativ. Ve vyzkumech Chejnové
(2016, s. 94) byl ale pravdépodobné¢ naucen nazpamét, protoze se jednalo pouze

o komparativ vétsi, nicméné si dit€¢ uvédomovalo, Ze souvisi s lexémem velky. (Chejnova,

2016, s. 94)

Pti sklonovani podstatnych jmen nasleduje osvojeni dativu a lokélu jednotného ¢isla,
ale u ptidavnych jmen v protomorfologické fazi nikoliv. Je to ale zfejmé zpisobeno tim, Ze
u podstatnych jmen dit€ dativ pouziva predevS§im k oznaceni beneficienta, ale v tomto
pfipadé neni potfeba ho rozvijet. Lokal se zac¢ind objevovat ve véku 3.2 pii popisovani
okolnosti. V této fazi ve vyzkumu Chejnové nebyl zaznamendm dativ a lokal mnozného

¢isla. (Chejnova, 2016, s. 96)

Zatimco genitiv jednotného ¢isla u pfidavnych jmen je osvojovan piiblizné ve véku
3.3, genitiv plurdlu u pfidavnych jmen pfiblizné o mésic pozdé&ji. Zpravidla byva genitiv
u déti uzit v atributivni funkci k ur€eni sméru (do zapajkovaného auta). (Chejnova, 2016,

5. 96)

Posledni ptipad ptidavného jména, ktery se v tomto obdobi objevuje, je vyuZiti
instrumentalu. Ve vyzkumu Chejnové se jednalo pouze o podstatnd jména rodu Zenského
(malovat zelenou pastelkou). (Chejnova, 2016, s. 97) Pacesova (1979, s. 106) uvadi jesté
instrumentdl u rodu muzského a stfedniho a upozoriiuje na Casté kraceni (s malym
chlapeckem). V instrumentalu plurdlu uvadi nekodifikované pouziti ¢eskych koncovek

-ejma, -yma. (Pacesova, 1979, s. 106)
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Na zacatku protomorfologické faze ptrevazuje tvrdé sklonovani ptidavnych jmen.
Pravdépodobné proto, ze jasné urcuje rod. M¢kka piidavna jména se v této fazi objevuji
pouze ojedinéle. Privlastiiovaci ptidavna jména se zacinaji objevovat po tietim roku zivota,
a to u obou typt — jak ofcuv, tak i matcin, avsak pii pouzivani ¢asto dochézi k chybam v rodu

(babickuv jucnik). (Chejnova, 2016, s. 98)

Chejnova (2016, s. 99) zminuje, ze zkoumany chlapec pouzival u adjektiv v prvni
osobé¢ singularu, tedy kdyz mluvil o sobé&, koncovky zenského rodu (jsem Sikovnd). Bylo to

zfejmé zpisobeno tim, Ze pfisel do styku ve vétsi mife s zenami.

Ostatni pripady osvojovani ptidavnych jmen nebyly dle vyzkumi Chejnové (2016,
s. 97) zaznamenany, nicméné nelze tvrdit, Ze nebyly osvojeny. Dité mohlo byt schopno tyto
tvary vytvofit, ale ve svych vypovédi je nemuselo produkovat (naptiklad vokativ
u piidavnych jmen se pouziva i v fe¢i dospélych ojedinéle a sporadicky). (Chejnova, 2016,

s. 97)

2.6.4 Osvojovani zaijmen

Na rozdil od ptedchozich slovnich druhti u nékterych zdjmen nelze rozlisit zakladni
tvar, jelikoz nékterd ceska zajmena jsou stejnd ve vSech trech rodech. Existuji ale zajmena,
a je jich vétSina, kterd se mizou odliSovat v rod¢, tedy 1 v Cisle a pade, a tim padem se
z hlediska analyzy tvary vSech tii rodii pocitaji jako rlizné tvary, nebot’ vSechny tfi tvary maji
ruzné deklinace. Chejnova uvadi ptiklad tfi€lenného miniparadigmatu ukazovaciho zdjmena

ten/ta/to. (Chejnova, 2016, s. 102-103)

Oproti podstatnym jméniim osvojovani zdjmen zapo¢ind o néco pozdéji.
NejcetnéjSim ranym zajmenem je ocekavané zajmeno fo, které dité tvoii predevsim ve frazi
to je. Dal$im velmi brzkym zdjmenem je jd, a to predevS§im pii pouziti konstrukci ja chci.
Co se tyCe miniparadigmatu ve vyzkumu Chejnové, na zacitku bylo nejrozvinutéjSim
zajmeno rodu muzského fen, coZ nam logicky navazuje na predchozi zjisténi u podstatnych
jmen, u nichz se také jako prvni vyvinulo skloiovani rodu muzského. (Chejnova, 2016, s.

103-104)

Pacesova (1979, s. 111-116) potvrzuje tento fakt a ve své publikaci uvadi, ze jako

prvni si dité¢ zaCind osvojovat ukazovaci a osobni zajmena. Pacesova (1979, s. 110-116)
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5

celou kapitolu nazyva Deiktické kategorie’, a proto zde uvadi jako brzy osvojené také

adverbia mista a Casu (tadyten Jiricek, udélame to hned).

Pacesova (1979, s. 115) dale zminuje zdiraznéni deiktické funkce, to znamena, ze
dit€¢ pouziva osobni zdjmeno a neurcité zajmeno, aby zdlraznilo svlij zdmér na sebe nebo
jinou osobu. Pacesova (tamtéz) dava ptiklad osobniho zdjmene ja a neurcitého zajmene sam,
pricemz pokud dité chce vyjadfit silnou gradaci, pribyva cetnosti zdjmene sam (,,Ja sam sam

sam papat budu®).

Chejnova (2016, s. 106) uvadi, ze vyvoj sklofiovani zajmen byl v jejim vyzkumu
podobny jako u podstatnych jmen. Nejdiive byl vyuzivan nominativ a akuzativ singularu
i plurdlu podstatnych jmen rodu muzského, poté se zacal objevovat lokal singularu rodu
sttedniho, (v)o tom, na tom. Na téchto ptikladech si miizeme vSimat osvojeni protetického
v, které je pro danou oblast typické. DalSim typickym znakem pfi osvojovani jazyka

z obecné Cestiny jsou formy rodu zenského v ty, na ty. (Chejnova, 2016, s. 106)

Dle Chejnové se na konci protomorfologické faze lokal pouziva predevsSim
u ukazovacich, tdzacich, neurcitych a osobnich zdjmen. Mnozné ¢islo zajmen si dité osvojuje
obvykle az ke konci této fadze. Dativ jednotného ¢isla se za¢ind objevovat u ukazovacich
(vna ty) a osobnich zajmen (mi, mné/ti). Genitiv jednotného a mnozného c¢isla se rozviji
u ukazovacich 1 osobnich zdjmen. Instrumental se pouZiva v jednotném 1 mnoZném Ccisle

u ukazovacich zajmen (s téma). (Chejnova, 2016, s. 106—-107)

2.6.5 Osvojovani sloves

Slovesa se zacinaji osvojovat jiz v premorfologické fazi a jak je napsano vySe,
nejfrekventovanéjsi je pouzivani 3. osoby jednotného ¢isla casu ptitomného. Je to zplisobené
pravdépodobné tim, Ze to dit¢ povazuje za zdkladni tvar jak pro funkci ¢innosti mluvciho,
tedy sebe, tak i1 adresata. (Chejnova, 2016, s. 198) (Chejnova, 2016, s. 112) Padesova (1979,
s. 83-84) tuto skuteCnost objasiiuje tim, Ze dospély v komunikaci s détmi ¢asto hovori

zameérng€ o sob¢ ve 3. osob¢ singularu (,,Mdama da Jirickovi papat®).

5 K deiktickym vyraziim patii zejm. tzv. indexy ja, ty ..., zde ... a ted ..., dale demonstrativa, zajmena,
prostiedky vyjadreni casu, casova a lokdlni adverbia, prostredky identifikujici ucastniky n. neucastniky
komunikace aj.* (Hirschova, 2017, online)
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Na pocatku protomorfologické faze dité stale jeste¢ uziva 3. osobu singularu, pozdéji
k tomu zac¢ne pouzivat i dals$i formy jako 3. osobu pluralu, 1. osobu jednotného i mnozného
¢isla a infinitiv. Zajimavé u infinitivu ve vyzkumech Chejnové je, ze ho dité pouzivalo pouze

k vyjadfeni zadosti nebo rozkazu. (Chejnova, 2016, s. 198—-199)

Pacesova piSe, ze ve 3. osob¢ singuldru dit€¢ voli ¢asovani podle V. slovesné tridy,
konkrétné podle vzoru dela. Pak ale zacne toto schéma aplikovat i na dalsi slovesa a vznikaji

tak nekodifikované tvary (plaka misto place). (Pacesova, 1979, s. 84)

Oproti Casu pfitomnému se u ¢asu budouciho za nejuzivanéjsi formu povazuje nikoli
3. osoba ¢isla jednotného, ale 1. osoba ¢isla jednotného. Jak pisSe Chejnova (2016, s. 190,
online), je to patrné zptisobeno pragmatickou funkcei a psychickym vyvojem jedince, ktery
sdm zamysli své vlastni ¢innosti. K 1. osob¢ singularu mizeme ptidat jesté 1. osobu pluralu,
kdy dité planuje néco vykonat s n€kym, nebo 3. osobu singuldru, kdy dit¢ pozaduje, aby
nékdo néco vykonal. Opisné futurum se u ditéte objevuje az pozdé&ji, predevsim ve 3. osobé
singularu pii vyjadieni popisu udalosti konajicich se v budoucnosti. (Chejnova, 2016, s.

190-191)

Na pocatku protomorfologického obdobi jest¢ neni obvyklé, aby dit€¢ pouzivalo
pomocné sloveso byt pro utvofeni minulého Casu. Tento progres by m¢l nastat az pozdéji
v protomorfologické fazi. Podle vyzkumii Chejnové (2016, s. 193), ,,se pomocné sloveso
objevovalo v 1. os. sg. az od veku 3.3, kdy zdroven dité zacinalo prvni osobu aktivné uzivat,
kdyz hovorilo o sobé“. Zaroven dit¢ pouzivalo chybné koncovky v 1. osobé sg. — misto
muzského rodu pouzivalo rod zensky, ktery byl v inputu. To nam ale pfinasi dlilezita zjisténi,
a to, ze si dité aktivné osvojuje jazyk a rozumi jeho pravidlim. Co se ty¢e vidu u sloves
minulého ¢asu, Chejnova (2016, s. 192, 199) piSe, Ze si dit¢ osvojuje nejdiive dokonava

slovesa a uvédomuje si jejich funkci, tedy dokoncéenost. (Chejnova, 2016, s. 192-193, 199)

Osvojovani sloves byt a mit bylo, dle vyzkumi Chejnové (2016, s. 114), na konci
protomorfologického stadia skoro vyvinuto. PouZiti téchto sloves vSak fungovalo obtizné ve
2. osobé singuldru a ve 2. osob¢ plurdlu se tato slovesa nevyskytovala viibec. (Chejnova,

2016, s. 114)
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Co se tyCe kondiciondlu a pasiva, Pacesova (1979, s. 88—89) zcela vylucuje jejich
aktivni osvojeni. Dit¢ kondicional pasivné pfijiméa z raznych fikanek nebo pohadek, ale
samo ho neuziva. Pii osvojovani nema pro dit¢ praktickou funkci, protoze se jedna o d&j
podminény. Pasivum dité neuziva viibec. (Pacesova, 1979, s. 98) Naopak Chejnova uvadi,
ze dle jejich vyzkumi dité v protomorfologické fazi pouzivalo kondiciondly. Zprvu pro
vyjadieni ucelu (aby bydlelo), avsak pro vyjadieni podminky bylo pravdépodobné osvojené
pamétné. Az v nasledujicim obdobi se dité naucilo pouzivat podminkovy kondicional

v bézné mluvé. (Chejnova, 2016, s. 195)

U ditéte na konci protomorfologické faze by mél byt zpozorovan vyskyt vSech tfi
Cast a v neposledni fadé¢ by mély byt spravné pouzity negované tvary. U rozkazi dité

pouzivé hlavné infinitiv a pozdé&ji 2. osobu cisla jednotného. (Chejnova, 2016, s. 194)

2.6.6 Osvojovani ¢islovek
Pacesova hodnoti tento slovni druh z hlediska mluvnického vyvoje jako nezajimavy.
Cislovky vtomto raném stadiu totiz neplni zakladni funkci &islovek, tedy poditani.

(Pacesova, 1979, s. 121)

2.6.7 Osvojovani prislovci

Dité si jako prvni osvojuje adverbia mista a Casu, protoZe potiebuje dosdhnout co
nejkonkrétnéjs$i a nejpresnéjsi formulace mista a casu (,,Pijdeme domii az za dlouho®).
Kromé toho dité vytvari kombinace mistniho pfislovce a ukazovaciho zdjmenného piislovce,

tzv. demonstrativa (tadytento, tadydletento)®. (Pacesova, 1979, s. 112—113)

2.6.8 Osvojovani predlozek

Dité si pfedlozky neosvojuje samostatné, ale vzdy ve smyslu s podstatnym jménem.
V tomto ptipad¢ dit€ pojmenovava nejen prostiedky, ale 1 lokativni vazbu, do které miiZzeme
zahrnout smér a misto. Pacesova uvadi ptiklad miminko — kocarek: ,,to je miminko*, to je
kocarek*, ale také ,miminko (je) (v) kocarek* nebo ,(ddme) miminko (do) kocarek*.

(Pacesova, 1979, s. 116—117)

6 tyto vzniklé tvary oznaduje jako zdjmena
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,»V dalsim vyvojovém stupni zacne dite pouzivat padovou koncovku, zprvu zpravidla
tu, kterou slysi v podobnych situacich u dospélych, viz ,miminko kocarku‘, predlozku vsak
i nadale ignoruje*, piSe PaCesova (1979, s. 118). Az pozdé&ji dité zacina pouzivat predlozky.
Mezi prvnimi jsou ptedlozky do (i ve smyslu na a k), pozdé€ji uz pouziva predlozky na

a k samostatn¢, avSak obcas s hypergeneralizovanou koncovkou. (Pacesova, 1979, s. 119)

Jednou z dalSich ran€ osvojenych ptredlozek je predlozka o, popt. vo. Pacesova (1979,
s. 119) piSe, Ze Cetnost je zplusobena pravdépodobné jejim frekventovanym pouzivanim
spojenym s nazvy pohadek. Za posledni brzy osvojenou frekventovanou piedlozkou
muzeme povazovat predlozku za, v ptikladu piijdeme za babickou. (Pacesova, 1979, s. 119—

120)

Méné bézné je uziti predlozky s. Vysvétleni je prosté, dit€é nema tendenci si osvojit
ptedlozku, kdyZz misto toho muize pouzit jiz osvojenou spojku a v podobném vyznamu.

(Pacesova, 1979, s. 119-120)

2.6.9 Osvojovani spojek
Podle Pacesové si dité vedle ¢islovek osvojuje mezi poslednimi i spojky. Mimo
spojky a se v feci ditéte objevuje jeste spojka ale nebo podiadici spojka kdyz. (Pacesova,

1979, s. 121-123)

2.6.10 Osvojovani citoslovci

Ackoliv vyzkumy Chejnové nepracuji tolik s uzitim a potazmo osvojovanim
citoslovci (je jich tam ménég, ale jsou tam — odviji se to od inputu), Patesova a Priicha
povazuji interjekce jako velice dilezity prvek pii prvotnim osvojovani feci. Pacesova (1979,
s. 52) dokonce povazuje citoslovce, pfedev§im onomatopoického pivodu, za ,zdkladni
material slovni zasoby*. Dodava, ze si dit¢ pak 1épe dokaze osvojit realizaci jednotlivych
foném1. Dité zpocatku citoslovci nahrazuje predevsim podstatna jména, konkrétné apelativa
(cici ve smyslu kocka), a slovesa (auto tudu, tedy auto troubi/troubilo). (Pacesova, 1979,
s. 52-54)

Tabulka I ndm ptedstavuje vyzkumy Pacesové, Prichy a Chejnové. Na prvni pohled

si mizeme vSimnout ¢etnosti pouzivani citoslovci u Paesové a Priichy, zatimco u Chejnové
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se citoslovce nevyskytuji ani jednou. Chejnova (2016, online) sama tvrdi, Ze to je zplisobeno

prevazné tim, Ze se citoslovce neobjevovala v inputu, tudiz nemohla byt ani osvojena.

Tabulka 1 — Vyzkumy Pacesové, Chejnové a Priichy

Pacesova (1968)

1. tam

2. chr chr
3. tudu
4. tady
5. kaka
6. muk!
7. haf!

8. bébé
9. tata
10.  auto

Pracha (2011)
mama

tata

bac!

Cici

haf!

hajs

tutu

nal

ee

haji

3 Ceské a zahrani¢ni vyzkumy

Chejnova (2016)
ta (bota)

ka (deka)

ka (kalhoty)
kaka (kakat)
papa (papat)

pe (pes)

méma (meda)
bufen (brufen)
vava (varecka)

kapa (kapesnik)

Pro nase dalsi badani je dulezité uvést ceské autory, kteti zkoumali vyvoj feci dité.

V této praci uvedeme praci Pacesové, Chejnové a Prichy.

Kazdy z autord voli jinou metodu zanaSeni dat. Pacesova (1968) rozdéluje slovni

zasobu na 3 oddily — prvnich 50 slov, prvnich 100 slov a prvnich 500 slov.

Pacesova (1968) ve svych vyzkumech uvadi nasledujici podil slov:

Tabulka 2 — Podil slovnich druhii ve vyzkumech Pacesové (1968)

Prvnich 50 slov

Prvnich 100 slov

Prvnich 500 slov

Podst. jm. 23,8 % 37,4 % 50,5 %
Prid. jm. 1,4 % 2,6 % 5,5%
Zajmena 0,4 % 5,3 % 3,6 %
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Cislovky 0,3 %
Slovesa 7,2 % 13,1 % 25,5 %
Piislovce 2,8 % 2,1 % 2,2 %
Piedlozky 2,3 %
Spojky 0,1 %
Cistice 7,2 % 3,4 % 0,6 %
Citoslovce 56,9 % 36,1 % 9.4 %

Chejnova (2016, online) ve svych vyzkumech uvadi podrobnéjsi rozdéleni od
prvnich 1-100 slov az po 901-1000 slov, tedy zaznamenéava kazdych 100 slov zvlast. My si

zde uvedeme prvnich 500 slov.

Tabulka 3 — Prvnich 500 slov u vyzkumu Chejnové

1-100 101-200 201-300 301-400 401-500
Podst. jm. | 90 78 64 50 48
Pfid. jm. 5 3 9 13/47
Zajmena 4 2
Cislovky 2 2 4
Slovesa 3 4 16 27 28
Prislovce |2 1 4 4 2
Predlozky 3 1
Spojky
Castice 2 1

7 za lomitkem se vyskytuji piid. jm. odvozena od sloves (Chejnovd, 2016, online)
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Citoslovce

10

Pricha (2011) ve své publikaci porovnava vyzkumy ¢eskych a zahrani¢nich autorti.
Pracuje tam predevsSim s otazkou rozdilu vyvoje feci mezi chlapci a dévcaty a dochazi
k zavéru, ze ve vyvoji prvnich slov jsou mezi divkami a chlapci nepatrné rozdily, tedy
udivek dochazi k rychlejsSimu vyvoji slovni zasoby, ale dodava, ze také zalezi na
individudlnim vyvoji jednotlivce. Zaroven se ale opird o data mezinarodnich vyzkumu

PIRLS a PISA, kde dosadhly divky lepsich vysledki nez chlapci (tyto vyzkumy vsak

probihaly u daleko starSich déti). (Pricha, 2011, s. 78, 81)

Ve vyzkumech Prichy jsou dulezitd predevSim data, ve kterych doslo k narGstu

slovni zasoby, tedy v jakém véku dovrsilo zkoumané dité urcity pocet slov, pro predstavu

viz tabulka 4. (Pricha, 2011)

Tabulka 4 — Vyvoj prvnich slov ve vyzkumech Prichy

Vék a rozsah slovni zasoby

Subjekt 10 slov 50 slov
chlapec (1) 1.0 1.5

chlapec (2) 1.2 1.7

chlapec (3) 1.4 110

divka (1) 11 1;6

divka (2) 1,2 1;8

divka (3) 1,3 1,7

Vyzkumy a teoreticka zpracovani té€chto autorti ndm posléze poslouzi ve vyzkumech

v praktické ¢asti. Budeme je porovnavat a vyvozovat z nich zavéry.
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4 Slovni druhy v feci dité zkoumané ve véku 2 roky 5 mésicii 30 dnii az

3 roky 10 dni

V tomto vyzkumu si pfedstavime fe¢ zkoumaného chlapce Tobidse ve véku 2 roky
5 mésict 30 dni az po vék 3 roky 10 dnti. Tobids je monolingvni chlapec bez sourozence.
Vétsina nahravek je potfizena v obdobi, kdy byl s matkou doma a nechodil do matetské
Skoly. I pfesto se vSak cCasto socializoval s détmi podobného véku — jeho sestfenice
a bratranec, détska skupina. Az posledni nahravka je z obdobi, kdy chlapec uz zacal chodit

do mateiské Skoly.

Chlapec Zije s matkou a otcem ve dvougeneracnim domé, tedy i spolecné s prarodici
z matéiny strany. Jeho socidlni zazemi je na vesnici v Pardubickém kraji, jeho matka je
vysokoskolsky vzdélana a otec stiedoskolsky. Chlapcova slovni zasoba se opira o prostiedi,
ve kterém Zije, takZe kromé riznych zeméd¢€lskych zvifat se u n¢j mnohokrat objevuji slova

jako je bagr, zebtik, hak...

Jelikoz dité zije na izemi, kde je typické pro autentickou mluvu pouzivani obecné
cestiny, jeho okoli na néj tak i mluvi. Proto si dité¢ v tomto vyzkumu osvojuje predevsim

nespisovnou podobu ¢eského jazyka.
4.1 Metodologie vyzkumu

4.1.1 Metody zaznamenavani Feci

Saicova Rimalova (2016, s. 25) uvadi zdkladni metody uzivané pfi zkoumani fedi
ditéte. Mezi nejCastéj$i metody patii denikové zdznamy, které jsou vedeny nejCastéji
nejbliz§im rodinnym pftisluSnikem, ktery je sjedincem v kazdodennim styku. DalSimi
metodami jsou audionahravky nebo videonahravky, pifi kterych se vyuZiva metody
CHILDES transkripce CHAT?. (Saicova Rimalova, 2016, s. 25-26, 28) V tomto systému se
jedna ortografickou transkripci, pfi které se soustfedime na vyvoj mluvnickych kategorii.
(Chejnova, 2015, s. 92) Metoda CHILDES transkripce CHAT je demonstrovéana na ukéazce

¢. 1. Nékteti badatelé mimo jiné pouzivaji i fonetickou transkripci. Dal§imi metodami jsou

8 Child Language Data Exchange Systém database
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také rodicovské dotazniky, pti nichz se snadno ziskéavaji data, avSak ta mohou byt zkreslena,
zdaznamové archy (také checklisty) nebo riizné experimentalni metody. VSechny tyto metody

jsou velice ¢asové naroéné. (Saicova Rimalova, 2016, s. 25-26)
Ukazka 1

vék chlapce: 2 roky 10 mésictia 17 dnti

% dovolena u mote, prohliZzeni knizky

MOT: Tak kouknem na knizku?

TOB: Jo, tadi.

MOT: Tak, koukni. Krtek v ZOO. Co to je za zvitatko?

TOB: Lev velke;j.

MOT: To je tygr, Tobi.

TOB: Tygl.

MOT: Tygr. A co je kolem néj, co je tady to zeleny a barevny? Co to je?
TOB: Tulipan.

MOT: To je takova kyti¢ka, ano, pfimo tulipan to neni, ale jsou n&jaky kyticky.
TOB: Ne, tulipan.

MOT: Tulipan to je, myslis?

TOB: Jo, tulipan.

V tomto piipadé bylo potizeno 6 audionahravek v rozmezi ptibliZzné jednoho mésice.
Kazdé4 audionahravka trvala zhruba 30 min. V nasem ptipad€ bylo za jeden den potizeno
vice audionahravek, které po souctu daly téchto 30 min. UdrZeni soustfedénosti chlapce
celych 30 minut bylo velice naro¢né, proto jsme se sjeho matkou domluvily, Ze tyto
nahravky rozdé€li na 2-3 ¢asti. 5. nahravka byla rozdélena do 3 dni na 3 audiozdznamy,
jelikoZ byla rodina na dovolené u mote, takZe aktivita hrani nebo prohliZzeni kniZek byla

omezenéjsi nez v domacim prostredi.

Kromé 5. audiozaznamu byly nahravky zaznamenany vyhradné v domacim prostiedi
apouze s matkou. Pivodné bylo v planu pfilozit i iplné€ prvni nahravku, av§ak tam, dle mého
nazoru, bylo mélo potfebného materialu k relevantnimu vyzkumu — dité¢ mluvilo stale jeste

nesrozumitelné. Za timto neuspéchem se pravdépodobné nachazeji dva faktory — nahravka
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byla pofizena moc brzy (jiz ve 2 letech a 4 mésicich) a pfi nahravani bylo pfitomno az moc

rodinnych pfislusniki, ktefi ho mohli rozptylovat, a tudiz se chlapec i obtizn¢ soustiedil na

danou ¢innost s matkou a komunikoval méné.

Nahravky jsou pofizovany v autentickém prostfedi, pti aktivitich kazdodenniho

charakteru — prohlizeni si knizek (v nasem piipad¢ Krtecka nebo knizek o hasicich),

malovani si, lepeni samolepek do détskych pracovnich sesita, hrani si atd.

Ptepis nahravek byl ve vétSin¢ piipadech pouze zjedné jeji Casti. Vybirala jsem

takové nahravky, kde by mohlo byt potencialn¢ vice potfebného materialu.

V tabulce nize je ptehled jednotlivych 6 nahravek. Mimo jiné jsou zahrnuty presné

udaje, jako je datum, veék ditéte, délka nahravky a konkrétni popis ¢innosti.

Tabulka 5 — Informace o zvukovych zdznamech

Cislo nahravky | Datum VEk ditéte Délka Popis ¢innosti
nahravky

Nahravka €. 1 12.4.2023 2.5.30 30:32 Prohlizeni si
knizky, kresleni,
dopliovani
ptibéhu

Nahravka ¢. 2 16. 5. 2023 2.7.3 15:16 a 16:02 Prohlizeni si
knizky,
malovani,
sttihani

Nahrévka €. 3 20. 6. 2023 2.8.7 16:30 a 14:31 Vyptavani, co

dité délalo, kdyz
matka byla

Vv praci,
prohliZeni si

knizky
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Nahravka ¢. 4 31.7.2023 2.9.18 15:01 a 15:09 Hrani si

v kuchyiice.

Nahravka ¢. 5 30. 8. 2023; 2.10.17 (18, 19) | 18:04; 07:58 ProhliZeni
31.8.2023; a06:36 knizky,
1.9.2023 ukazovani na
predméty
Nahravka ¢. 6 23.10. 2023 3.0.10 15:54 a 16:04 Prace

s pracovnim
seSitem se

samolepkami

4.1.2 Analyza dat

V naésledujicich kapitolach se budeme podrobné zabyvat slovnimi druhy v feci
zkoumaného chlapce. Metodou analyzy je kvantifikace dat. V prvi fadé si zpracujeme
tabulku s vysledky, kolikrat chlapec tekl urcity slovni druh a kolikrat dany jev zopakoval po

matce. Budeme se vénovat vyhradné feci chlapce.

V této praci budeme pracovat s terminem #yp (neboli slovo). Existuje jesté termin
token (neboli vyskyt). Typ nam urcuje, které slovo se v dané nahravce vyskytlo bez ohledu
na to kolikrat. Napf.: pokud jsme slovo/typ pes méli v nahrdvce 5x, do vyzkumi ho
zaneseme pouze jednou, protoZe se jedna o tentyz lexém. Token/vyskyt ndm udava, kolikrat
bylo dané slovo uZito, napt.: slovo/typ pes bylo uzito 5x v jedné nahravce, vyskyt tedy bude

5 (u vyskytu je jesté dilezité, v jakém tvaru, v nasem piipadé pade€, byl dany typ uzit).

Tabulka ¢. 6 a tabulka ¢. 7 demonstruji vysledky zkoumdni samostatné mluvy
chlapce — tabulka ¢. 6 prezentuje pocet slovnich druhti (typt), tabulka ¢. 7 procentudlni
zastoupeni podilu jednoho slovniho druhu (typu) v zavislosti na ostatnich slovnich druzich
jedné nahravky. To samé jsme vytvofili v tabulce opakovani po matce. V tabulce ¢. 8 jsou
konkrétni pocty typli opakovani, v tabulce €. 9 procentudlni zastoupeni typt. Tyto tabulky
nasledné porovname s vysledky jiz provedenych vyzkumt Pacesové, Chejnové a Prichy,

které mame zanesené v kap. €. 3.
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V ukazkéch jsou uvedeny dvé zkratky: MOT a TOB. MOT je zkratka pro matku,
TOB je zkratka jména ditéte — Tobias.

V dalsi ¢asti vlastniho vyzkumu se jiz budeme vénovat analyzou jednotlivych
nahravek. Nejdiive zacneme obecnou charakteristikou nahravky (v kolika letech byla
zhotovena a jaka je hlavni ¢innost chlapce). Nasledné se zamétime na to, co bylo na dané
nahravce zajimavé, pozoruhodné. Ptilozené tabulky reprezentuji slovni druhy a jejich

zastoupeni.

4.2 Srovnani s dalSimi vyzkumy
V této kapitole se zamétime na prezentaci a porovnani nasich ziskanych dat s daty

vySe zminénych védcl (Pacesoveé, Chejnové a Prichy).
Nize jsou uvedeny tabulky naseho vyzkumu, jak jsem jiz popisovala v kapitole 4.1.2.

Tabulka 6 — Zastoupeni slovnich druhti (typy) — souhrn

1. 2. 3. 4. 5. 6. celkem?
podst. jm. 19 33 42 27 68 22 211
prid. jm. 3 2 5 7 7 2 26
zajm. 1 3 5 7 7 9 32
¢islovky 2 2 1 5
slovesa 7 12 17 14 14 15 79
piislovce 4 3 4 5 8 12 36
predlozky 1 2 2 2 1 8
spojky 1 1 2 2 1 7
Castice 3 4 4 7 3 7 28
citoslovce 7 9 5 6 6 1 34
celkem' 45 69 85 77 119 71 466
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Tabulka 7 — Zastoupeni slovnich druht (typy) v %

1. 2. 3. 4. 5. 6. celkem
podst. jm. | 422 47,8 49,4 35,1 57,1 31 453
prid. jm. 6,7 2,9 59 9,1 59 2,8 5,6
zajm. 2,2 43 5,9 9,1 5,9 12,6 7,2
¢islovky 29 1,7 1,4 1,1
slovesa 15,6 17,4 20 18,2 11,8 21,1 17
ptislovce 8,9 43 4,7 6,5 6,7 16,9 8,1
predlozky 2,2 2,4 2,6 1,7 1,4 1,7
spojky 1,4 1,2 2,6 1,7 1,4 1,5
Castice 6,7 5,8 4,7 9,1 2,5 9,9 6

citoslovce 15,6 13 5,9 7,8 5 1,4 7,3

Cisla v tabulkdch nam udavaji, jaky slovni druh byl kolikrat (v tabulce &. 6 &iselng,
v tabulce €. 7 procentudln€) v dané nahravce zastoupen. Tedy nahravka €. 1 byla pofizena
ve veku 2.5.30 a dité feklo 19 podstatnych jmen, 7 sloves a 7 citoslovei. VZdy na koncich
fadkd se nachazeji dvé kolonky celkem: celkem’ prezentuje celkovy pocet slov, které dité
teklo v ur¢itém véku. Tedy v nahravce ¢. 1 (2.5.30) to bylo dohromady 45 rtiznych slov
(typt). Celkem? nam udava pocet vyskytu daného slovniho druhu za zkoumané obdobi. Tedy
nejvice zastoupenou kategorii jsou na prvni pohled podstatnd jména a dité jich za celé
zkoumané¢ obdobi (2.5.30 —3.0.10) pouzilo 221. Pokud bychom secetli celou tabulku, dostali
bychom se na udaj 466 — to je souhrnny vyskyt vSech slovnich druhti za celé zkoumané

obdobi (2.5.30 — 3.0.10).

Pokud nase nasbirana data budeme srovnavat s Pacesovou (1968), zjistime, Ze stejné
jak v nasem vyzkumu, tak i1 v jejim, jsou nejvySe zastoupend podstatnd jména. Stejné tak to

uvadi 1 Chejnova (2016). Sama Chejnova (2016, online) ve své publikaci piSe, ze se u ditéte
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objevuji podstatnd jména nejcastéji, protoze jsou pro dit€¢ nejlépe uchopitelna — v feci se

vyskytuji predevsim konkrétni podstatna jména — nazvy osob, zvitat a véci.

AC jsem puvodné predpokladala, ze druhou nejpocetnéjsi skupinou jevi budou
citoslovee, z vysledki vyzkumu nam vyplyva, ze ani v jednom z ptipadd citoslovce
nepiesahuji podil sloves, tudiz dit¢ jimi podstatnd jména ani slovesa nenahrazuje v tak
vysoké mife. V jednom a hned v prvnim pfipad¢ je podil sloves a citoslovei shodny.
Citoslovce vSak byla pfitomna v inputu piedevSim pro nazvy zvifat nebo pro nahrazeni
sloves, avsak matka dit¢ vede k tomu, aby dokazalo véc/zvife/Cinnost pojmenovat. Tohoto
si mizeme vSimnout v prvni audionahravce, v ukazce 2. Pro nazornost jsem jesté vybrala
ukéazku hned z nasledujici audionahravky, tedy z nahravky €. 2 (ukazka 3), ve které chlapec

slovo pes pouzivéa bézné, jiz bez pomoci citoslovce.
Ukéazka 2

% pohadka O fepé

vék chlapce: 2 roky 5 mésicti a 30 dni

MOT: A tahli, tahli a stejn¢ nevytahli, tak si zavolali na pomoc.
TOB: Haf-haf.

MOT: A jak se menuje?

TOB: Pes.

MOT: Pejska, ano. Pejsek chytl...
TOB: ...Zepu.

MOT: ...vnucku, vnucka...

TOB: ...babisu...

MOT: ...babicka...

TOB: ...d¢jesa. ..

MOT: ...a dédecek...

TOB: ...Sepu.

Ukazka 3

% prohliZzeni kniZky o hasi¢ich

vék chlapce: 2 roky 7 mésicti a 3 dny
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MOT: A co maji tady na sob&? Copak to je? ... je to auto?
TOB: Auto. Tobi, heve, heve, heve.

MOT: A co je tady to?

TOB: Pesek’.

MOT: Ano a tady?

TOB: Beca. % jméno jejich kocky

Z vyzkumu si celkové miizeme vSimnout, ze pocet citoslovci klesa. Ne sice linearné,
protoze v nahravce €. 4 jsme meéli vétsi zastoupeni citoslovei nez v nahravee €. 3, avsak to
bylo pravdépodobné zpiisobeno cinnosti chlapce. V nahravce ¢. 4 si dité hralo s matkou
v détské kuchynce, takze tam jsou Casté vyrazy jako napft. au, ahd, jeee nebo na (pii
podavani), viz ukazka 4. V tomto piipad¢ mizeme konstatovat, Ze v nahravce €. 4 chlapec
nenahrazuje podstatnd jména nebo slovesa citoslovci, ale dalo by se fici, Ze pouZziva takova
citoslovce, ktera se Casto vyskytuji i v mluvé dospélych. Podil citoslovei v zavislosti na

ostatnich slovnich druzich demonstruje graf 1.

% pejsek — chlapec uziva nap¥i¢ nahravkami riizné varianty a zdrobnéliny tohoto slova a je si védom vyznamu
tohoto slova
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Graf 1 — Podil citoslovci v zavislosti na ostatnich slovnich druzich

Podil citoslovci v zavislosti na ostatnich slovnich druzich
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=@=Podil citoslovci v zavislosti na ostatnich slovnich druzich

Ukazka 4

% vareni v détské kuchyrice

vék chlapce: 2 roky 9 mésicti a 18 dni

TOB: Vazi. Tady mas otyZe.

MOT: Co to mam?

TOB: OtyZe tady mama. Kouke;.
MOT: Na ruku?

TOB: Jo.

MOT: To aby mé nepalilo.

TOB: M¢ taky pali, au!

MOT: Tak az budeme vylejvat vodu ztoho hrnce, tak si takhle vezme§ takovouhle
rukavicku.

TOB: Jo.

MOT: Uz mame uvaieny knedliky?

V posledni nahravce je obsazeno pouze 1 citoslovce mmm. Pfi vyzkumu jsem se

rozhodovala, zda to je hezita¢ni prvek nebo citoslovce, ale jelikoz to v kontextu znamenalo
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ne, ve vyznamu, ze chlapec uz nechce nic dé€lat, rozhodla jsem se toto mmm urcit jako

citoslovce. Pro ilustraci viz ukazka 5.
Ukazka 5

% lepeni samolepek do pracovniho seSitu o hasi¢ich

vék chlapce: 3 roky 0 mésicti a 10 dnti

MOT: Tak, co tam chces dat dal?

TOB: J4 neci nic.

MOT: Uz tam nechces nic lepit?

TOB: Mmm.

MOT: A ani popelafe nebo auticka tam nechces lepit, pot’ se podivat, co tam jesté vSechno
je.

TOB: Ja ¢i poese.

MOT: No tak si vytahni popelafe, tak je najdi na tom obrazku.

Slovesa jsou druhou nejzastoupenéjsi kategorii v naSem vyzkumu, stejné jako ve
vyzkumech Chejnové (2016). V nasem vyzkumu jsme za sloveso povazovaly takovy jev,
ktery mél funkci slovesa nebo se k nému alespoii blizil. V naSem vyzkumu jsme pracovali
s plnovyznamovymi slovesy, modalnimi slovesy i slovesy mit ve smyslu vlastnit a byt ve
smyslu existence, tedy tvary jako koukal by jsme povazovali za jeden typ (ostatni jevy, jako

napt. pomocné sloveso byt v budoucim case, se zde nevyskytovaly).

Za jeden lexém jsme povazovali vyskyt slovesa i jeho negace, ve vyzkumu jsou tedy
prezentovany tvary je — neni, chci — nechci, vis — nevim... jako jeden typ. Za jeden typ jsou
také povaZovana ta slovesa, kterd znamenaji to samé, ale dité je v jedné nahravce ztvarnilo
vicero zplsoby, viz ukdzka 6 a 7, ve kterych dité slovo koukej pokazdé feklo nepatrné
odlisné.

Ukazka 6
% prohliZeni si knizky o zvifatkach
vék chlapce: 2 roky 8 mésicti a 7 dnli

TOB: Kouke, vevece.
MOT: Ano, veverka tam je.
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TOB: Kouke;.
MOT: A co to je? Je to n¢jakej pan?
TOB: Cet.

Ukazka 7

% prohliZeni si knizky o hasicich

vék chlapce: 2 roky 8 mésicti a 7 dnii

MOT: A tady? Copak tady je?

TOB: Baton, kokej. Tady Sivap. Beton.
MOT: Ano, takovou dlouhou ma ruku beton.
TOB: Vuku hakou.

MOT: A tece beton.

TOB: Tadi, kokej, tece.

Ptidavna jména byla celkové zastoupena 5,6 % (dité nejCastéji pouzivalo velky, maly
nebo nazvy barev), prislovee 8,1 % (tam, tady, takhle, doma), zajmena 7,2 % (ja, to, sam)
a ¢astice 6 % (ano, jo, ne). Ostatni slovni druhy se vyskytovaly spiSe jen sporadicky, stejné
jako ve vyzkumech Chejnové a Pafesové, a byly pravdépodobné nauceny nazpamét’ (jako
napt. Cislovky, které jsou demonstrovany na ukazce 8 a 9 — jsou to ukéazky z nahravek
¢. 2 a¢. 5, ve kterych chlapec pouzival tytéz Cislovky — #7i, pét — pro oznaceni vice predméti.
Zde vsSak dit€¢ neznd skuteCnou Ciselnou hodnotu, pouzivd vyrazy pro vice predmétii

nahodile).

Ukazka 8
% prohliZeni si knizky o hasicich
vék chlapce: 2 roky 7 mésicii a 3 dny
MOT: No a co tam délaj? Sedi v aut&?
TOB: Jo, aci.
MOT: A kolik jich tady je?
TOB: Tzi, pét.
MOT: Jeden, dva, ...

39



TOB: Tzi!

MOT: Vyborné, tfi.

MOT: A tady je jesté jiny hasicky auto.
TOB: Tyjo.

Ukazka 9

% ukazovani ¢asti téla

vék chlapce: 2 roky 10 mésictia 17 dni

MOT: A co tam ma tady na té noZce?
TOB: Toa.

MOT: Taky prstiky?

TOB: Jo.

MOT: A kolik jich tam mas prstiki?
TOB: Pét, tzi.

MOT: Pét.

TOB: Maminka velkou.

MOT: A kolik ma mamka prstikti?

MOT: Taky pét — jeden, dva, tfi, Ctyfi, pét.

Jelikoz jsme délali vyzkum pouze jednoho chlapce a naSe data byla sbirana na
zaklad¢ nahravek, nikoli prvnich 10 nebo 50 slov, nemiizeme Priichu a jeho vyzkumy pfesné
porovnat s naSimi vyzkumy, a neni tedy relevantni uvadét jeho data ve srovnani s témi
naSimi. Mohli bychom uvést néjakou pravdépodobnost, avSak by nebyla podlozena

konkrétnimi udaji.

4.2.1 Frekvence opakovani slov/typu ditéte po matce
Pro analyzu této kapitoly bude zapotiebi provést srovndni vySe zminénych

tabulek 6 a 7 a niZze zminénych tabulek opakovani 8 a 9.

Tabulka 8 — Zastoupeni slovnich druhti (typl) — opakovani po matce

1. 2. 3. 4, 5. 6. celkem?

podst. jm. 3 9 8 13 12 10 55
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prid. jm. 2 3 3 8
zajm. 1 1
Cislovky
slovesa 2 2 1 6 2 5 18
ptislovce 1 2 3
predlozky 1 1 1 3
spojky
Castice 1 1
citoslovce 1 1
celkem' 5 12 11 24 20 18 90

Tabulka 9 — Zastoupeni opakovani slovnich druhti (typtt) v %

1. 2. 3. 4. 5. 6. celkem
podst. jm. 60 75 72,7 54,2 60 55,6 61,1
ptid. jm. 18,2 12,5 15 8,9
zajm. 5,6 1,1
¢islovky
slovesa 40 16,6 9,1 25 10 27,7 20
prislovce 5 11,1 33
predlozky 8,3 4,2 5 33
spojky
Castice 5 1,1
citoslovce 42 1,1

41



Pokud nahlédneme do tabulek, na prvni pohled si v§imneme, ze Cetnost opakovani
po matce neni tak frekventovana, jak bychom mohli pfedpokladat u chlapce ve véku 2.5.30
az 3.0.10. Z tabulek 8 a 9 nemtzeme ani vycist, zda se postupem véku méni opakovani po
matce, jelikoz je tato frekvence velice nepravidelnd, a spiSe nez na veku zéalezi na druhu
aktivity, ktery matka se synem volila. V nahravce ¢. 4 (vék chlapce 2.9.18) mame nejvyssi
podil opakovani ze vSech nahravek. Bylo to pravdépodobné zplisobeno tim, Ze v ostatnich
nahravkach si matka se synem prohlizela knizku, kterou chlapec dobie znal, zatimco ve
4. nahravce si dit¢ hraje s matkou v détské kuchynce, tim padem dité rozviji vice svou

fantazii a hleda slova pro vyjadieni dané okolnosti, ktera tfeba jesté nemusi mit osvojena.

Sloupek celkem?’ v tabulce 8 prezentuje, jaky slovni druh byl pii opakovani nejvice
zastoupen. Na prvni pohled si povS§imneme, Ze to byla podstatna jména, ktera byla nejhojnéji
zastoupena 1 v tabulce 6 pifi samostatné mluvé ditéte, nepfekvapi to tedy ani v této ¢asti
vyzkumu. Pfi osvojovani jazyka se dit¢ uci nejlépe ta slova, kterd jsou pro néj dobie
uchopitelnd, navic dité pottebuje vyjadrit predev§im hmotné véci, se kterymi si hraje nebo
je denné pouziva.

Z tabulky 8 je patrné, ze jsme se v nahravkach nesetkali s opakovanim cislovek
a spojek. Avsak pokud se podivame niZze do tabulky 10, mizeme si vSimnout, ze ani
v samotném souhrnu slovnich druhti (to prezentuje nazev tadku tabulka 7), kde dité hovotilo

samo, nebyl vyskyt ¢islovek a spojek hojné vyuzivan.

Tabulka 10 nam prezentuje procentudlni vyskyt slovnich druht. Je to srovnani tabulky
7 a tabulky 9, které ndm slouzi pro ndzorné porovnani podilu osvojenych slov ditétem
vzhledem ke sloviim, které chlapec zopakoval po matce. Ve vysledku zde vSak nejsou néjak
zvlast velké procentualni odchylky. Stale nejvice dité¢ samo pouziva nebo opakuje po matce
podstatna jména a slovesa. AvSak na rozdil od tabulky 7, kde dit¢ jako tieti nejzastoupené;si
slovni druh pouzivd z4djmena, si zde miizeme vSimnout tfeti nejzastoupenéjsi kategorie —
ptidavnych jmen (dité opakuje po matce predevsim ndzvy barev, které samo nema jeste plné

osvojené — viz ukazka 10). Vyskyt opakovani ostatnich slovnich druhi je zanedbatelny.
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Tabulka 10 — Srovnani dat z tabulky 7 (slova osvojend) s daty tabulky 9 (slova opakovana)
v %

slovni druhylo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

tabulka 7 45,3 5,6 7.9 1,1 17 6,7 1,7 1,5 6 7,3

tabulka 9 61,1 8,9 1,1 20 3,3 33 1,1 1,1
Ukazka 10

% vareni v détské kuchynce

vék chlapce: 2 roky 9 mésicti a 18 dni

MOT: A jaky to je jabli¢ko?
TOB: Zeeny.

MOT: Cerveny.

TOB: Jo, ¢eveny. Tohe nejim.

4.3 Analyza jednotlivych nahravek

V této kapitole se budeme vénovat rozboru jednotlivych nahravek. Souhrn vSech
nahravek popisuje tabulka ¢. 5 v kapitole 4.1.1. U kazdé nahravky si podrobnéji rozebereme
aktivitu, kterou matka s chlapcem volila, a na zdklad¢ toho budeme rozebirat slova, ktera
dité pouzilo. Chlapec prakticky ve vSech nahravkach voli riizné aktivity, ale aspon jednou
v kazdé nahravce se setkavame s tématem hasici. V kazdé kapitole také bude uvedena

tabulka poctu typti a poctu typti opakovani po matce.

4.3.1 Nahravkaé¢. 1
Nahravka €. 1 byla potizena ve v€ku chlapce 2 roky 5 mésicti a 30 dnti. Hlavni ¢innost
v nahravce zastupuje prohliZeni si knizky a dopliiovani pfibéhu pohadky O veliké fepé.
Matka se ditéte pii prohliZzeni kniZky o hasicich pta predevsim otdzkami Co fo je?.

Dité¢ ji tedy vétSinou jednoslovné odpovida. Jelikoz se ptd na konkrétni predméty, dité

10 &iselné zkratky: 1 podstatnd jména, 2 ptidavna jména, 3 zajmena, 4 &islovky, 5 slovesa, 6 piislovee,

7 predlozky, 8 spojky, 9 ¢astice, 10 citoslovce
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odpovida a voli nejcastéji podstatnd jména. To je demonstrovano na ukazce ¢. 11. Obecné

muzeme fici, Zze hlavni smér rozhovoru udava matka navodnymi otazkami.

Ukazka 11

% prohliZeni si knizky

vék chlapce: 2 roky 5 mésicti a 30 dnti

MOT: Tak pot’. Tak zacneme tady, tak, co to je tady na obrazku? Co tam je?
TOB: Zijic.

MOT: A tady na druh¢ strang?
TOB: Pajeca.

MOT: Beruska, ano.

TOB: Tadi.

MOT: Ano a cos dal tam? Co to je?
TOB: Kakaki'!.

MOT: Zajic a...?

TOB: Veco.

MOT: Vazku.

TOB: Vacu. Tadi.

V této nahravce si matka s ditétem 1 chvili kresli. Jak jsem psala vySe, dit€ se 1 v této
nahravce zabyva hasi¢skou tematikou. Voli slova jako hasici (titci), Zebrik (pajec), voda
(vodo) nebo hori (hozi). Vzhledem k véku matka v této ukazce musela Castéji stiidat aktivity,
jelikoz chlapec nevydrzel moc dlouho u jedné ¢innosti. Hasi¢skou tematiku demonstruje

ukazka ¢. 12.

Ukazka 12

% kresleni

vék chlapce: 2 roky 5 mésicti a 30 dnt

MOT: Méam tady nakreslit pana hasice, jak fidi auto?

! Pravdépodobné néazev pro krélika nebo zajice.
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MOT: Ték. Esté udélame hadici. Tak, Tobi, a co tady dé€la pan hasi¢? Tady, kdyz stoji na
zebtiku? Co tady ma v ruce?

TOB: Vodo.

MOT: Vodu, mh! A ty ud¢las nékde ohen?

TOB: Taji.

MOT: Jo tady je oheni, aha. Tak uz to mam hasit?

TOB: Ne, u, mimi.

MOT: Co mimi? Jako malej ohen?

TOB: Anod.

MOT: Tak ud¢las vétsi, kdyz uz tady pfijeli hasi¢i? Tak udé€lej poradnej ohen. Tak.
TOB: Heve, hozi. Cici, hozi.

Posledni ¢innosti v této nahravce bylo prohliZeni si knizky O veliké fepé. Matka voli
doplnovani, ale na rozdil od pfedchozich aktivit se nepta co/kdo to je, ale dit€ ji na zaklade
obrazkl v knizce a pamatovani si sledu piibéhu odpovida. Velice pozoruhodné je, ze dité
postupuje v piibéhu se spravné vyskloniovanymi slovy, az na pajeso’” a bajeso’?, ale zde
bych se spiSe ptiklanéla k tomu, Ze si spletlo rody. Zaroveni ale musime konstatovat, Ze se
dit¢ spravny pad pravdépodobné naucilo nazpamét cCastéjSim opakovanim piibéhu, viz
ukazka 13. Zaroven si ale dité osvojilo 5. pad. €. j. — osloveni mami — avSak je pouzivan

pouze s timto typem mami.

Ukazka 13

% pohadka O veliké fepé

vék chlapce: 2 roky 5 mésicti a 30 dnti

MOT: A tahli, tahli, a stejn€ nevytahli. A tak posledniho, koho si zavolali, byla...
TOB: Pis'*.

MOT: Myska, ano. Myska chytla...

TOB: ...pejeso...

MOT: .. .kocicka...

12 pes
13 babigka
14 myé
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TOB: ...pé3a...
MOT: ...pejsek... Koho chytnul pejsek? ...vnucku, vnucka...
TOB: ...bajeso...
MOT: ...babicka...
TOB: ...d¢jesa...
MOT: ...a dédecek...
TOB: ...Sepu.
MOT: Tahli, tahli a fepu...?
TOB: An!
MOT: Co ano? Vytahli?
TOB: Ano.

V této nahravce méla nejvyssi Cetnost zastoupeni, jako u vSech nahravek, podstatna
jména (viz nize tabulka 11). Kter4 dité volilo, mame demonstrovano piedev§im na ukdzkéch
11, 12 a 13. Dalsimi nejfrekventovanéj$imi slovnimi druhy byla slovesa (nejde, je/nent, da,
ci, nedovejo’”, hori a délaja’®) a citoslovce. Na téchto slovesech je zajimavé, jak je dité
uziva. Dd pouziva, kdyz chce, aby matka néco n¢kam dala, takze bychom z toho mohli
vyhodnotit, ze dité nema jesté osvojenou 2. os. €. j. a pouziva jen 1. a 3. os. €. j. AvSak to je
Casty jev, Chejnova (2016) 1 Pacesova (1979) se o tom zminuji ve svych publikacich, vice

viz kapitola 2.7.5 Osvojovani sloves.

Dité¢ zde uzilo 1 2 slovesa, kterd jsou zajimava svou strukturou uziti. Jedna se
o slovesa nedovejo a déjeja. V téchto typech dité nahrazuje hlasku / nebo d hlaskou ;. Ned&je
se to jen u sloves, ale 1 u podstatnych jmen dit¢ nahrazuje nékterou ze souhldsek hlaskou j
(pajesa’’, téjot'®). Z hlediska vyvoje je to pravidelny jev — hlaska j je jednodussi na

vyslovovani. (Chejnova, 2016, online)

Tabulka 11 — Pocet typl dle slovnich druhti v nahravce €. 1.

slovni druhy 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

15 pravdépodobné nedovedu
16 dgla

17 slepice

18 kohout
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souhrn 19 3 1 7 4 1 3 7

souhrn opakovani | 3 2

Z tabulky 11 dale mizeme vy¢ist, Ze dit¢ vliibec nepouzilo ¢islovky a spojky. Ani
Cetnost zajmen a piedlozek neni vysokda. Chlapec pouzil n€kolikrat zajmeno to (Tadi to
Zovna néde. To je §0'°.), tim padem bychom mohli konstatovat, Ze si dité toto zdjmeno pIné
osvojilo. To nemizeme tvrdit o ptedlozce v (v auté), ktera byla pouzita pouze jednou
a nebyla zopakovand po matce, avSak nemizeme s jistotou fici, ze pravé v tomto piipadé

také nebylo celé spojeni nauceno nazpamét'.

4.3.2 Nahravka ¢. 2
Nahréavka €. 2 byla potizena ve veéku chlapce 2 roky 7 mésicii a 3 dny. Hlavni ¢innost

v nahrévce zastupuje prohliZeni si knizky o hasi¢ich, malovéni, stifithani.

Matka voli jak otazky typu co to je?, co delda/délaji?, a tim rozsituje konverzaci, ale
chlapec i sdm navazuje na urcitou ¢innost. V tomto ptipadé to bylo, kdyz si cht¢l stiihat —

pterusil matku a prosadil si jinou ¢innost. To prezentuje ukazka ¢. 14.

Ukazka 14

% vystitihovani

vék chlapce: 2 roky 7 mésict a 3 dny

MOT: Tady ma houkacku a tady ma, koukej. Tady bude stfikat vodu.

TOB: Nede.

MOT: Co nejde? Tady ma stiikacku a tady v tom auté ma takovou nadrz s vodou.
TOB: Heve, cejdap. Niky.

MOT: Nuzky chces?

TOB: Jojojo. Cihy.

MOT: A co budes stiihat?

TOB: Taji. Dite;.

19 slunce
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Naukdzce €. 15 je zajimavé, ze kdyz se matka zepta ditéte: ,,No a co tam délaj? Sedi
v aute?, dit€¢ odpovi: ,,Jo, acl.*. Dité nezopakovalo po matce, zZe sedi, ale je si védomo, ze

sloveso sedet a citoslovee haci, v chlapcové ptipad¢€ aci, si jsou navzajem ekvivalentem.

pozn.: Rozhodovala jsem se, zda uréim typ aci/haci jako citoslovce nebo sloveso, protoze jsem uvazovala, ze
to chlapec pouziva podle slovesa hacat. Nakonec jsem se ale rozhodla pro citoslovce, protoze citoslovce uzitd

ve funkci predikatu jsou klasifikovana jako citoslovce.
Jak jsem uz psala vyse v kapitole 4.2, dit¢ si zapamatovalo Cislovky tii a pét pro
oznaceni vice predmétl (nebo vzdy, kdyz se matka zeptd kolik), avsak jejich skute¢nou

¢iselnou hodnotu nezna, viz ukazka 15.

Ukazka 15

% prohliZeni si knihy o hasicich

vék chlapce: 2 roky 7 mésict a 3 dny

MOT: Tak, koukni, co tady d¢laji hasi¢i?
TOB: Bmmm.

MOT: No a co tam délaj? Sedi v aut&?
TOB: Jo, aci.

MOT: A kolik jich tady je?

TOB: Tzi, pét.

MOT: Jeden, dva, ...

TOB: Tzi!

MOT: Vyborng, tfi.

V ukézce €. 16 si miizeme vS§imnout podobné struktury vypovédi jako vySe. Matka
tekne, Ze tady neni, a chlapec to zopakuje, ale v jiné formulaci, u nas v ukézce to je, Ze je
pryc. Dité si je tedy pln€ védomo toho, co matka tika, a dokdze na ni reagovat. Na této ukdzce
si dale miZzeme povSimnout, Ze dit€¢ misto oznaceni pes pouZiva vlastni jméno psa Ben
(ukazka 16 a 17), avSak v nahravce €. 1 (2.5.30) dit¢€ pouziva pro oznaceni tohoto zvitete typ
pes (a jeho vyskyty). Je to pravdépodobné zplisobené tim, zZe se na obrazku, ktery si matka
s ditétem zrovna prohlizela, nachazel ov¢ak, takze dité si automaticky asociovalo ovcaka na

obrézku s jejich ovcakem.
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Ukazka 16

% prohliZeni si knizky o hasi¢ich

vék chlapce: 2 roky 7 mésicti a 3 dny
MOT: A tady?

TOB: Vojak.

MOT: A tady neni prave.

TOB: Je pic.

MOT: A copak tam jest¢ je? ... podivej, tady je kolo. M4 jinou barvu nez tady.

MOT: Koukej, tady je hasi¢ a co tady ma?
TOB: Bena®.

MOT: Bena?

TOB: Jo, Bena.

Ukazka 17

% prohliZeni si kniZky o hasicich

vék chlapce: 2 roky 7 mésict a 3 dny
MOT: Nebo kdo to sfoukne?

TOB: Ben.

MOT: Ben to sfoukne? Ne, tady to sfoukne asi tenhle kluk, kouke;.

TOB: Hotovy.

Tabulka 12 — Pocet typt dle slovnich druhti v nahravce €. 2

slovni druhy 1 2 3 4 5 6 7 10
souhrn 33 2 3 2 12 3 9
souhrn opakovéani | 9 2 1

20 jméno psa
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U sloves v této nahravce (2.7.3) prevladaji opét typy 3. 0s. &. j. (nede’’, houka, tykd®,
koukd), chlapec pouzil i nepatrné mnozstvi infinitivii (vyjodit’?), ale co poprvé pouzil a pro
nas vyzkum je klicové, jsou imperativy, konkrétné jeden imperativ divej (viz ukazka 18),

ktery se posléze bude objevovat i v nasledujicich nahravkach.

Ukazka 18
% sttihani
vék chlapce: 2 roky 7 mésicti a 3 dny
MOT: Nuzky chces?
TOB: Jojojo. Cihy.
MOT: A co budes stiihat?
TOB: Taji. Ditej**.
MOT: A co z toho pak bude?
TOB: Tot.

Chlapec (2.7.3) pouzil i jednu spojku, dle mého nazoru uvédoméle; ale zde ma spojka

hodnotu takovou jako v bézné fec¢i dospélého, viz ukazka 19.

Ukazka 19
% stiithani
vék chlapce: 2 roky 7 mésicii a 3 dny
MOT: Vanoce, tys to poznal?
TOB: No an6.
MOT: Jaks to poznal? Ze tam je stromeéek a sviti?
TOB: No ctiti.
MOT: A podivej, tady jsou 1 né¢jaky darky?
TOB: Daky? Jo a taji taky.

2 nejde
22 stika
2 vyhodit
24 divej

50



4.3.3 Nahravka¢&. 3
Nahravka ¢. 3 byla potizena ve véku chlapce 2 roky 8 mésict a 7 dnti. Nejdiive si
matka povidala s ditétem o tom, co cely den délalo, kdyz matka byla v praci a hlidali ho

prarodice. Dale si matka s ditétem prohlizi knihu.

Matka se ditéte ptd otazkami typu: co jste délali?, cakali jste se?, pomdhal jsi
babicce? atd., nacez ji chlapec odpovida strohymi odpovéd’'mi ano/ne (v nasem ptipad¢ jen
ano) nebo jen jednoslovné, viz ukazka 20. Z ténu hlasu jsme vypozorovali, ze se dité
pravdépodobné probudilo z odpoledniho spanku nebo nema naladu nic povidat. Po chvili se
to vSak zméni a chlapec zacne hovoftit sam a rozvijet véty nebo odpovidat na matciny otazky

rozséhleji, viz ukazka 20.

Ukazka 20

% povidani si o pribéhu dne

vék chlapce: 2 roky 8 mésicti a 7 dnli
MOT: Co jste délali s dédou, byli jste v bazénu?
TOB: Ano.

MOT: Cékali jste se?

TOB: Ano.

MOT: A s ¢im jsi poméhal babi¢ce?
TOB: Mnau.

MOT: A s ¢im?

TOB: S vod’ou.

MOT: S vodou?

TOB: Jo.

MOT: A zalejvali ste?

TOB: Ano.

MOT: A co ste zalejvali?

TOB: Hinu.

MOT: Hlinu? Aha. A naky kyticky?
TOB: Ne, hinu.
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Tabulka 13 — Pocet typt dle slovnich druhti v nahravce €. 3

slovni druhy 1 2 3 4 5 6 10
souhrn 42 5 5 17 4 5
souhrn opakovani | 8 2 1

V této nahravce (2.8.7) se zaméfime na zajmena, ktera se zde zacCala hojnéji

roz§itfovat, kategorii sloves, kterd jsou ve 3. nahrdvce zastoupena nejfrekventovanéji ze

vSech 6 nahravek, a u podstatnych jmen budou analyzovany osvojené pady v tomto obdobi.

Chlapec nejcasteji pouziva zajmena jd, to, sam/sami, viz ukazka 21. V teoretické

¢asti jsme se tim také zabyvali, konkrétn€ u vyzkumii Chejnové a Palesové, takZze mizeme

konstatovat, ze se vyvoj naseho zkoumaného chlapce u z4jmen ubird podobnym smérem

jako u zminénych badatelek.

Ukazka 21

% prohliZeni si knizky

vék chlapce: 2 roky 8 mésicti a 7 dnli

MOT: Tak, a co tady vidis? Co je tady to?
TOB: Ja neim®. To kolo. Koukej. Tady dej hakaj?® obili. Tady $ek obiji.

MOT: Ano, tady kombajn sece obili a sype to kam?

TOB: Dovi?’.

MOT: A traktor to veze komu?

TOB: Kai¢kam?®.

MOT: Kravickam, ano.

TOB: Ano, $ami?’, tam.

25 nevim

26 sekaj

27 dolt

28 kravickdm
2% sami
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Dalsi zminénou kategorii je kategorie sloves, kterd se nam predstavuje dalsi vyvoj.
Chlapec pouziva nejhojnéji opét 3. os. €. j. (foci, zidi*’) a 1. 0s. &. j. (neim’") prézentu aktiva,
zaGina ale pouzivat i 3. os. mn. &. prézentu aktiva (sekaj>’), imperativ (opét koukej nebo
koukni — v tomto ptipadé€ si ale nemtzeme byt jisti, zda chlapec dokaze rozlisit dokonavost)
a tvary 3. os. & jednotného (spadnul) i mnozného minulého ¢asu (havi si*®) — u 3. os.
jednotného cisla chlapec pouziva osobni koncovky rodu muzského a zenského, viz ukazka

22.

Ukazka 22

% prohlizeni si knizky

vék chlapce: 2 roky 8 mésicti a 7 dnti
MOT: A tak co dé&la? Reze strom?
TOB: Jo Stom, Spadnul.

MOT: Spadnul, tak ho musi uklidit.
TOB: Boska, buch buch.

MOT: Ano, bourka. Tady praskla vétev.

Ukézka 21 je také vzorovou ukazkou pro vyskyt sloves. Mlzeme si zde v§imnout
uziti slovesa sekat ve dvou osobéch — hekaj (sekaji) a Sek (nevime, jestli dit€¢ mélo na mysli
sekda/sece nebo sekl obili, ale spiSe bych se ptiklanéla k 3. os. €. j. pfitomného Casu). Chlapec

pravdépodobné znal pouze sloveso sekat ve 3. os. mn. €.
Chlapec (2.8.7) si osvojil mimo 1. padu €. j. a mn. také 3. pad ¢. mn. (kravickam),
4. pad C. j. (helmu, travu), 6. pad €. j. s ptedlozkou na (na stromé), 7. pad ¢. j. — ptislovecné

urceni prostiedku (vodou), viz ukéazka 20.

30 ¥idi

3 nevim
32 sekaji

33 hrali si
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4.3.4 Nahravka ¢. 4
Nahravka ¢. 4 byla potizena ve véku chlapce 2 roky 9 meésicti a 18 dnil. V této
nahravce si dit¢ hraje v détské kuchynce a simuluje Cinnosti, které vykonavaji v kuchyni

dospéli. Konverzace matky s ditétem se jevi uz plynuleji nez v predchozich nahravkach.

Matka se chlapce taze otazkami typu ,,co budeme varit?* nebo ,,co jesté udelame?*,
pii cemz dité nejCastéji odpovi, ze knedliky. Zda se to byt velice ismévné, protoze pii
rozhovoru nevime, zda si dit¢ opravdu tak moc oblibilo knedliky na sladko, nebo nezna
zadné jiné jidlo (coz z celého obsahu nahravky miizeme vyloucit), nebo si prosté jen v tu

chvili nemtize vzpomenout na nazev jiného jidla, viz ukazky 23, 24 a 25.

Ukazka 23

% vateni v détské kuchynce

vék chlapce: 2 roky 9 mésicti a 18 dnti
MOT: A co mam jit délat?

TOB: Vazit!

MOT: Deme vaftit?

TOB: Deme vazit.

MOT: A co uvatfime teda?

TOB: Kedyky.

MOT: Knedliky?

TOB: Jo. Udévame kedyky.

Ukazka 24

% vareni v détské kuchyrice

vék chlapce: 2 roky 9 mésicii a 18 dnil
MOT: Jdeme vafit?

TOB: Jo, vazit deme.

MOT: A co uvatime?

TOB: Kedyky.

MOT: Zase knedliky?

TOB: Jo. A salat.
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Ukazka 25

% vareni v détské kuchynce

vék chlapce: 2 roky 9 mésicti a 18 dnti

MOT: No ale kam to dame, abychom si zase mohli hrat pfisté, co? A tys tam dal zase néco

varit, TobidSku? Copaks tam dal vatit?

TOB: Kedyky.

MOT: Ale knedliky. Furt knedliky. Hele tamhle mame jahuadky, vidis je?

Velice pozoruhodna je ukazka ¢. 26, a to svoji strukturou, konkrétné vypovéd’
~mamika vzit kedyky. Chlapec pouzil subjekt — infinitiv — objekt, ale jediné, co spravné
vysklonoval, je typ knedliky. Dité¢ k matce mluvi odosobnéné, i kdyz v pfedchozich
nahravkach uz uzil 5. pad k osloveni své matky. UzZiti infinitivu svéd¢i o tom, ze si dité

nevédélo rady, jak toto sloveso, tuto Cinnost, uchopit, jelikoz typ vzit a vezmi se 1i$i svym

tvarem.

Ukazka 26

% vateni v détské kuchynice

vék chlapce: 2 roky 9 mésicti a 18 dnti

MOT: Pockej, tady ti dam na talifek knedlik, tak a mtizes jit papat knedliky.
TOB: Neee, mamika vzit kedyky.
MOT: J4 mém snist knedliky?

TOB: Jo.

Tabulka 14 — Pocet typtl dle slovnich druhii v nahravce ¢. 4

slovni druhy 1 2 3 4 5 6 10
souhrn 27 7 7 14 5 6
souhrn opakovani | 13 3 6 1

Z tabulky €. 14 mizeme vy¢ist, Ze jediny slovni druh, ktery zde nebyl zastoupen, jsou

¢islovky. Chlapec u podstatnych jmen pouziva stale tytéZ pady, u sloves tytéz osoby. Co nas
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ale v této tabulce bude nejvice zajimat, je souhrn opakovani po matce, ktery je v této

nahravce (2.9.18) nejcetnéjsi (celkové zastoupeni po secteni je 24).

Co se tyce opakovani, nejvyssi zastoupeni zde maji podstatnd jména, slovesa
a pridavna jména. Zajimavé je zde opakovani podstatného jména (4. p. €. j.) rukavici
(ptvodni ndzev ditéte — otyze), u kterého si chlapec zvladl zapamatovat a zopakovat jen ¢ast

slova, a to uvici, viz ukazka 27.

Ukazka 27

% vateni v détské kuchynce

vék chlapce: 2 roky 9 mésicti a 18 dnti

MOT: Chces tu rukavici?
TOB: Uvici.

MOT: Tak Sup.

TOB: Dakuju.

MOT: Prosim.

U opakovani sloves je zajimavé to, Ze nejvyssi ¢etnost opakovani zde maji infinitivy

(Zezat*?, opavit®’ | vazit®®).

Ptidavna jména chlapec zopakoval tfi — dvé, ktera vznikla od sloves (uvazeny’’,
umyty) a jedno piidavné jméno otovi*®, které ale uz samo feklo v nahravce &. 2, viz ukazka

17.

4.3.5 Nahravka¢. 5
Nahravka €. 5 byla pofizena ve véku chlapce 2 roky 10 mésict a 17 dni. Tato jedina
nahravka neni vylozen¢ z chlapcova prosttedi domova, ale byla zhotovena, kdyz byla rodina

na dovolené u mote. Matka si s ditétem prohlizi knizku o zviratkach a doptava se dalSimi

34 Yezat

35 opravit
36 vafit

37 uvateny
38 hotovy
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riznymi otdzkami, aby zpestfila prohlizeni. Na konci nahravky se matka chlapce jesté pta

na cCasti téla a spole¢né si je ukazuji.

Nejcastéjsimi typy otdzek jsou co/kdo je to, kde Ziji tato zvirata nebo co jedi. Dité
v této nahravce (2.10.17) odpovida plynuleji nez v ptedchozich nahravkach a rozvadi
mySlenku matky. Neékteré jeho repliky jsou podobné dlouhé jako repliky matky
(v ptedchozich nahravkach byly repliky matky vétSinou mnohem delsi nez repliky chlapce),

viz ukazka 28.

V této nahravce neni tolik zastoupené téma hasici, avSak se zde setkame s nazvy

mechaniky jako je auto nebo hdk.

Ukazka 28
% prohliZeni si knizky o zvitatkach
vék chlapce: 2 roky 10 mésictia 17 dnti
MOT: Ne, byk je tatinek od kravy, ale kdyz je malicka kravicka, tak je to?
TOB: Tobik.
MOT: Telatko.
TOB: Ne, Tobik.
MOT: Tobik je malickej?
TOB: Ano. Ne, velkej, musi. Velke;.
MOT: A tohle telatko je taky velky uz?
TOB: Jo.
MOT: Aha.
TOB: Velky, MiSa a Tobik. Koukej, velky §ilu mam.
MOT: Mas velkou silu?
TOB: Velkou silu.

Pro nas vyzkum je velice zajimava vypoveéd': ,,Koukej, velky silu mam.*, protoze
nejen, ze je veta, nebo 1€pe souveti, nespravné sestaveno z hlediska syntaxe — lepsi by bylo,

kdyby chlapec tekl ,,mam velkou silu‘. Tady si ztejmé chlapec neuvédomil, mozna toto slovo

vvvvv

dokonale osvojenou syntax a délaji mu problémy nékteré koncovky ptidavnych jmen,
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konkrétn¢ koncovka -ou. Bude to ale pravdépodobné tim, Ze se s ni setkdvame jen ve 4. padé

¢. j. urodu zenského.

V ukéazce 28 mame pouzit jesté modalni vyraz musi, ktery bud’ dité¢ feklo nahodile,
nebo k tomu chtélo néco dofict, avSak neveédélo, jak dale pokracovat. Tento modalni vyraz
byl ve vyzkumu zafazen mezi slovesa, avSak si nejsme jisti, zda dit€¢ opravdu pochopilo

funkci tohoto typu.

Tabulka 15 — Pocet typt dle slovnich druhti v nahréavce €. 5

slovni druhy 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
souhrn 68 7 7 2 14 8 2 2 3 6
souhrn opakovani | 12 3 2 1 1 1

Z tabulky 6 nam jednoznaéné vyplyva, ze v této nahravce (vek chlapce 2.10.17) je
nejvyssi zastoupeni podstatnych jmen. Naproti tomu az tolik neklesla slovesa, ktera jsou ve

stejné ¢iselné hodnote jako v nahravce ptredchozi (2.9.18).

Chlapec v této nahravce nejcastéji pouziva 1. pad jednotného (obcas i mnozného
Cisla). Je to zpisobeno hlavné tim, Ze si matka s ditétem prohlizi knihu a pta se takovymi
otazkami, kterymi se odpovida prvnim padem, viz ukazka 29. Chlapec v nahravce pouziva

1 ostatni pady, které byly zminény uZ vySe, a zddny navic nepfibyl.

Ukazka 29
% prohliZeni si knizky o zvifatkach
vék chlapce: 2 roky 10 mésictia 17 dnti
MOT: Tak, koukni. Krtek v ZOO. Co to je za zvitatko?
TOB: Lev velke;j.
MOT: To je tygr, Tobi.
TOB: Tygl.

MOT: Tygr. A co je kolem né¢j, co je tady to zeleny a barevny? Co to je?
TOB: Tulipan.
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MOT: To je takova kytic¢ka, ano, pfimo tulipan to neni, ale jsou néjaky kyticky.
TOB: Ne, tulipan.

MOT: Tulipan to je, myslis?

TOB: Jo, tulipan.

MOT: Aha, tady to mozna je tulipan, ale tady to asi ne, Tobi. A tady je kdo?
TOB: Mutusek.

MOT: Motylek. Takovej fialovej a s krteCkem.

MOT: Pocke;j, tak to otevieme. Jo, a kdo je tady?

TOB: Son.

MOT: Slon. Ano, a co déla slon?

TOB: Tu. A ma tytisku.

MOT: Ano, ma kyticku.

Co se tyce sloves, chlapec (2.10.17) predevsim pouzival 1. os. €. j. (nevim), 3. os. €.
J. (ma) amn. (uméj) prézentu aktiva, infinitiv (jef), imperativ (koukej) a jiz zminované
modalni sloveso musi. Opét ani v této nahrdvce nedoslo k vyvoji dalSich mluvnickych

kategorii, avSak chlapec zde pouZil sloveso se zvratnym se (bojim se).

U ptidavnych jmen chlapec (2.10.17) pouzival piedev§im nézvy barev (Zlutej,
Cervenou, cenej, modej), dale pfidavna jména oznacujici velikost velky, malicky a dalsi. Nyni
bychom se méli vratit k replice velky Silu mam (ukazka 28), kde dit¢ pouzilo Spatnou
koncovku a my jsme se domnivali, Ze ji nezna. KdyZ se ale podivdme na slovo Cervenou,
uvédomime si, ze dité tuto koncovku zn4, jelikoz ji samo pouzilo, dokonce také s podst.

jménem rodu Zenského, viz ukéazka 30.

Ukazka 30
% prohliZeni si knizky o zvitatkach
vék chlapce: 2 roky 10 mésictia 17 dnti
TOB: Koukej, melon.
MOT: Ano, meloun.
TOB: Tam zobi.

MOT: A jakou ma barvu melou?
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TOB: Cevenou.
MOT: Tady ma, kdyz se rozkroji, tak je Cervene;.
TOB: Cevene;.

4.3.6 Nahravka¢. 6
Nahravka ¢. 6 byla potizena ve véku chlapce 3 roky a 10 dnti. V této nahravce dité
prohlizi pracovni sesit a aktivné vybird vhodné samolepky pro doplnéni. Tato nahravka se

obsahove¢ velice odliSuje od ostatnich, to si popiSeme nize.

V této nahravce (3.0.10) se na rozdil od ostatnich matka nepta tolik otazkami co/kdo
to je?, ale spiSe s ditétem vede rozhovor a odpovida na jeho otazky, viz ukazka 31. Opét je

zde zastoupena hasi¢ska tematika.

Ukazka 31

% prohlizeni si knizky a lepeni samolepek

vék chlapce: 3 roky 0 mésicti a 10 dnti

TOB: A kde sou ty hatici?

MOT: No to je tam musime nalepit, tak mizeme ten semafor teda nalepit takhle, ano?
TOB: A poc?

MOT: No, aby to auticko véd¢lo, kudy ma jet, ano?

TOB: Tam hasit, no tam jet musej hatici.

MOT: No a kdyz, ano.

MOT: Nevim, jak to mam nalepit, tfeba takhle no.

TOB: No, takle.

TOB: A kde ci hatici?

MOT: No to se musime podivat, kde sou hasi¢i naky vibec.

V této nahrdvce je dominantni jeden typ otdzky, a to je a proc?, ktery se u ditéte
vyskytuje celkem 29x. Mozna proto je v této nahravce druhé nejnizsi celkové zastoupeni
vSech typt. Chlapec se prakticky na vSechno ptd a proc?, i kdyz mu matka pted chvili
vysvétlila tu samou vée. Z hlediska vyvoje je tento proces otazek a proc¢? ptirozeny. Druhym
nejcastéjSim typem otazky bylo a kde, které se vyskytlo celkem 15x, a dopliovalo se

s otazkou a proc?, viz ukézka 32.
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Ukazka 32

% prohliZeni si knizky a lepeni samolepek, diskuze nad knizkou

vék chlapce: 3 roky 0 mésicti a 10 dnti

TOB: A poc?

MOT: No, protoze tam bydli. To je jeho domecek. Ta voda, to mofte.
TOB: A ja ci tady neni temejek moze.

MOT: CoZe tam neni?

TOB: Moze tu neni doma.

MOT: Ze nemés vodu doma?

TOB: Ne.

MOT: No, protoze my mame normalné zem, my chodime po travicce, po cesté, po silnici a
von bydli v mofi, von bydli jen v té vodicce.

TOB: A poc?

MOT: Protoze méa ploutve, on nema nozicky, takze by nemohl chodit po travicce. On plave
jenom.

TOB: A poc?

MOT: To kdybys byl potad v bazénu.

TOB: A po¢? A tam pul Zalok.

MOT: No.

TOB: A po¢ tam byl Zalok?

MOT: Zralok neni v bazénu, je jenom ve velkym mofi, vi§?

TOB: A poc?

MOT: No on tam bydli, Tobiasku.

TOB: A ge?

MOT: V tom mofi, v té¢ vod¢ bydli Zralok.

TOB: A ge?

MOT: Tady.

TOB: A poc?

MOT: Protoze ma ploutve a nemé nozicky, takze bydli jenom v té vodé.

TOB: A poc?
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Tabulka 16 — Pocet typt dle slovnich druhti v nahravce €. 6

slovni druhy 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
souhrn 22 2 9 1 15 12 1 1 7 1
souhrn opakovéni | 10 1 5 2

Na prvni pohled si mizeme vSimnout, Ze oproti pfedchozi nahravce (2.10.17), ve
které mel chlapec zastoupeni podst. jmen 68, v této (3.0.10) pocet typti klesl na 22. Zaroveil
zde méme nejvyssi zastoupeni zajmen a pfislovci a nejmensi zastoupeni citoslovei ze vSech

nahravek.

Co se tyce podstatnych jmen, opakuji se pady jiz zminéné, opét byl pouzit 5. pad €. j.,
osloveni mami, které dit€¢ pouzilo uz v 1. nahravce (2.5.30), avSak v nahravce ¢. 4 (2.9.18)
toto osloveni absentovalo a bylo nahrazeno 1. padem €. j. Nemuzeme tedy z tohoto vyzkumu
usoudit, zda si dit¢ tento pad osvojilo, navic kdyz uz chlapec pouzil 5. pad, byl pouze

u jednoho typu.

Slovesa se v této nahravce (3.0.10) vyskytuji 15x. Ve vétSin¢ byly zastoupeny
kategorie jiz zminéné v prechozich nahravkach — infinitiv (jet, nalepit), 1. os. €. j. (muzu).
3. 0s. C. j. (neni), 3. os. €. mn. (museli). VSimnéme si, ze dit€¢ pouziva modalni slovesa —
v 1.0s. €. j. ave 3. os. ¢. mn. Co se ale poprvé objevilo, byl podminovaci zptisob, avsak
nemiizeme jisté fici, zda byl osvojen, protoze ho dit€ pouzilo pouze jednou, a jeste v logicky

neuplné vypovédi, viz ukazka 33.

Ukazka 33

% prohlizeni si kniZky a lepeni samolepek, diskuze nad knizkou

vék chlapce: 3 roky 0 mésicii a 10 dnil

MOT: Tomu se fiké zebra, tady tomu piechodu.
TOB: Tak to je zeba?

MOT: Ano.

TOB: Kouke;.

TOB: Koka by.
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MOT: Co tam je?
TOB: Hasice.

Co se tyCe prislovci, chlapec nejcastéji pouziva kde, tam, sem, doma, tady, az, uz a dalsi,
zejména pak zajmenné ptislovce proc¢. Také dillezitou kategorii jsou zde zajmena jako ten,

ta, to, ja, ty, sam, nic a dal$i. U ptidavnych jmen byl poprvé pouzit 2. stupenn — versi.
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Zavér

Cilem této bakalatské prace bylo sledovani, vyzkum a naslednd analyza osvojovani
slovnich druhti u ¢eského chlapce od véku 2 roky 5 mésicti 30 dnti do véku 3 roky 10 dnti.
Na Sesti palhodinovych nahravkach byly zaznamendvany rozhovory mezi dit€tem a matkou.
Jednotlivé nahravky maji piiblizné¢ mésicni rozestup. Jednotlivé rozhovory byly pfepsany
metodou CHILDES transkripci CHAT. Nejdiive byly poznatky srovnany s ¢eskymi
a zahrani¢nimi autory a nasledné byla provedena podrobnd analyza jednotlivych nahravek

podlozena ukazkami piepist téchto nahravek.

Na zaklad¢é nasbiranych dat bylo zjiSténo, Ze nejvyse zastoupenou kategorii byla
kategorie podstatnych jmen. AC bylo pivodné piedpokladéno, Ze druhou nejpocetnéjsi
skupinou jevl budou citoslovce, z vysledkli vyzkumu ndm vyplynulo, Ze ani v jednom
z pripadu citoslovce nepiesahla podil sloves, tudiz dit€ jimi podstatna jména ani slovesa
nenahrazovalo v tak vysoké mife (v prvni nahravce byl podil sloves a citoslovei shodny).
Citoslovce vSak byla pfitomna v inputu ptredevSim pro nazvy zvifat nebo pro nahrazeni
sloves, avSak matka dit¢ vedla k tomu, aby dokézalo véc/zvife/Cinnost pojmenovat.
Z vyzkumu jsme si mohli vSimnout, ze pocet citoslovci klesal a postupné jsme dosli
k zjisténi, ze dit€ od 4. nahravky zacalo pouzivat ta citoslovce, ktera se pouzivaji v bézné

mluvé dospélych. Slovesa byla druhou nejzastoupené;si kategorii v naSem vyzkumu.

Dit¢ ve zkoumaném obdobi u podstatnych jmen pouzilo tyto pady: nominativ
singularu 1 plurdlu, dativ plurdlu, akuzativ singuldru, vokativ singularu, lokal singularu
a instrumentdl singuldru. Mohli jsme si vSimnout, Ze si dité¢ osvojilo pfedev§im pady
jednotného cisla. S jistotou vSak nemiiZeme fici, zda byly vSechny tyto pady nalezité

osvojeny nebo se je dit¢ naucilo pouZzivat jen v konkrétnich situacich s konkrétnimi slovy.

U sloves chlapec pouZil nasledujici kategorie: u pfitomného Casu to byla predevsim
1. os. singularu a 3. os. singularu i1 pluradlu. U minulého ¢asu si dité osvojilo 3. os. singularu
1 plurdlu, a dokonce dokazalo rozliSit koncovky Zenského a muzského rodu a spravné je
pouzit. Déle dité asto pouzivalo infinitivy — nékdy to bylo pravdépodobné zpiisobeno tim,
ze neumélo vyjadiit konkrétni osobu, ale také jimi vyjadfovalo rozkaz. Chlapec mimo to

také pouzival pro vyjadieni rozkazu 2. os. imperativu. Taktéz byl jedenkrat pouzit
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podminovaci zptisob, avsak zde jsme se piiklonili spiSe k tomu, ze byl pouzit zcela nahodile,
a zvratné sloveso v 1. os. singularu.

AC byly vSechny zminéné pady a osoby v feci ditéte pouzity, nemizeme s jistotou
fici, ze vSechny byly osvojeny a nebyly jen nauceny nazpamét'. Dale mizeme piipustit, Ze
mohly byt osvojeny i jiné pady a osoby, které se ve vyzkumu neprojevily, coz mohlo byt

zpusobeno limitem nahravek.
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