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1 - 10 bodu *)

1. | Formulace cilii (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 9
a charakteru prace).

2. | Prostredky k dosazZeni cila (pouZité metody jsou vhodné vzhledem 9
k cilim a dal$im parametrtim préce).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 9
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cilu (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, 10
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 9
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 9
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 9
postizeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylistick4 trover odpovida 10
narokiim na diplomovou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni forméalnich pravidel (zdroje 10
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | PFinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 9
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bod{ nejvys$si moznou droven

Otéazky k obhajobé

1)

2)

Ocenuji snahu o rozvijeni komplexniho pojeti zdravi, coz je ve Vasi praci zietelné napft.
zduraznénim psychosomatiky, socialniho pojeti zdravi a vyznamu prevence. Pokud
bychom chtéli predchazet urcité izolovanosti temtiky vychovy ke zdravi v kurikulu a
podporovat jeji integrativni potencial, mohl by nam pomoci koncept celkové Zivotni
pohody (well-being)? (Pokud ano, tak prosim jak?)

2) Vintepretaci (s. 115) druhé (VOS5) ze dvou pro Vas nejpodstatnéjSich vyzkumnych
otazek (VO1 a VO5), uvadite, ze jste ,,zjistila, ze tvirci téchto skolnich projektl jsou
pedagogové, ktefi maji vztah k alternativnim edukacnim metodam, a také velkou ochotu,
aktivitu, a hlavné kreativitu pii vytvafeni novych projekti*. Jak si prosim vysvétlujete
vySe zminénou korelaci mezi aktivni tvorbou projektli a zdjmem o tzv. alternativni
metody vyuky? I kdyZz nyni zGstdvame na urovni spekulace, rdd bych se zeptal, zda se
domnivate se, ze povstava uvedena souvislost spiSe z osobnostnich rysu pedagogi nebo
z jejich profesnich kvalit a pedaggoické zralosti.




Poznamky |
Posuzovana diplomova prace predstavuje uceleny a dobie vyvazeny projekt smétujici k naplnéni
hlavniho cile, kterym pfiblizeni vyznamu skolnich projektli zamétenych na zdravi a zmapovani
didaktickych projektu s touto tematikou. Ocenuji auturéin zajem o problematiku, cilesmérnost,
struktrurovanost a odpovédnost pii zpracovavani prace, realizaci smysluplného vyzkumu
prostiednictvim polostrukturovanych rozhovort se Sesti respondenty. Symaptickym a praktickym
vystupem prace je kapitola 2.6 obsahujici piehled projektu tykajicich se zdravi a bezpe¢nosti, jez
mize byt zdrojem kolegialni inspirace.

Pouze okrajové mohu zminit drobné nedostatky, jakymi jsou drobné nepfesnosti, jako napf.
zaména WTO za WHO na stran¢é s. 15., ¢i nelplné znéni Ceského abstraktu v elektronicky
odevzdaném dokumentu préace (Cesky abstrakt je pfitomen, jen pii pfevodu do formatu PDF doslo
k chybé v konverzi a text je bily). K zamysleni diplomnatce jen ponechavam otazku, zda by
zvolena problematika nemohla byt spojena s vyssi vyzkumnou ambici.

| Celkové hodnoceni | Prdce spliiuje podminky kladené na zivéreéné price v daném oboru. |
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