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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. i obsahové.
zietelna.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubSsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybé&jici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, pfevzatého a nepiesné, nespravné

ziejmé oddéleni
prevzatého a

vlastniho, drobné
nedostatky

uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé:
(abstrakt, klicova
slova, angl. nazev,
rozsah,..)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. priklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetnd pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudl je obsazena a je funkéni

A B C N




Funk¢ni provazanost teoretické a praktické ¢asti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky pfinos

A B C N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtvodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni Giroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pfinosu:

V diplomové préci se autorka Ing. Eva Brejchova vénovala problémtm svych zaki se slovnimi
ulohami. Jejim cilem bylo zmapovat, jaké obtize Zaci maji, zamyslet se s oporou o odbornou
literaturu nad jejich pficinami a pfipravit pro né¢ dlouhodobéjsi program, ktery by jim tyto
problémy pomahal piekondvat. Navrzeny program ndsledné realizovala s celou tfidou a
vyhodnotila jak z pohledu vybranych jednotlivcl, tak z pohledu celé tifidy. Analyzu pisemnych
zakovskych feSeni dopliiovala rozhovory s vybranymi Zéky, v nichZ si pribézné zptesinovala
diagnostiku zakovych obtizi a ovéfovala Uc¢innost navrzenych intervenci. Na praci cenim
zejména upiimnou snahu autorky Zakiim pomoci, jeji peclivé uvaZovani o Zacich a jejich
individualnich potfebach. Autorka nehledala instantni feSeni, ale cestu k trvalé 1 kdyz tfeba jen
drobné (napf. postojové) zmeéné. Nehledala ani univerzalni feSeni pro vSechny, mezi fadky dala
zietelné najevo presvédCeni, ze na rizné priciny obtizi zakd je zapotiebi reagovat rizné. Za
originalni a inspirativni povazuji napad se strukturaci textu (jedna z intervenci), kterd pomaha
zejména zakim, ktefi maji problém zpracovat delsi tseky textu at’ jiz kvili slabsi ¢tenarské
gramotnosti nebo limitim v pozornosti. Prace mlzZe byt cennd zejména pro ucitele, kteti pro
své zaky hledaji cestu k ispéSnému teseni slovnich tloh, nabizi totiz konkrétni naméty, jak se
vypofadavat s uritymi okruhy problémi (napt. rychly a nepozorny Zak, Zzak se Ctenaiskymi
obtizemi, 7k s obecné pomalym pracovnim tempem). Dale prace miize nabidnout inspiraci ¢i
zpétnou vazbu tviircim ucebnic — autorka v praci konkrétné popisuje, jak se kterymi tlohami
jeji zaci pracuji a co v konkrétnich slovnich tillohach jim déla problémy.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:

Prace je pomérné obsahla, nejvétsi cast tvoii popisy jednotlivych intervenci a jejich
vyhodnoceni. Jako celek je soudrznd, neobsahuje nadbytecné kapitoly ¢€i pasdze textu.
Teoretickd ¢ast vymezuje vSechny podstatné pojmy a koncepty a poskytuje urcity vhled do
problematiky, zejména s oporou o tuzemské zdroje. VEtSi pozornost je vénovana problematice
porozumeéni textu a povrchovym strategiim feSeni slovnich uloh. Metodologie pftiléha
stanovenym ciliim a poskytuje dobrou oporu pfi reflexi stanovenych cild. Zpétn€é bych vétsi
pozornost vénovala vybéru a formulaci nékterych tlloh. Drobné metodologické nedostatky ma
pre a posttest, diplomova prace na nich vSak nestoji, autorka jim sama nepficita velky vyznam.



Design vyzkumu je kvalitativné orientovan, ma charakteristiky akéniho vyzkumu (pldnovani,
akce, pozorovani, reflexe), podkladem pro analyzy vysledkt jsou zakovska feSeni a rozhovory
s zaky. Prakticka cCast je rozdélena do dvou hlavnich oddilii, které popisuji priabéh a
vyhodnoceni dvou fazi vyzkumu. V prvni fazi autorka identifikuje potize zaka a vyhledava
problematické typy uloh, na které zamétuje pozornost ve druhé fazi vyzkumu. Ta obsahuje
popis vytvofenych intervenci (zakresleni feSitelského obrdzku, strukturace textu, ulohy
s antisigndlem a nadbyte¢nym udajem, tvorba vlastni tlohy na zadany matematicky model),
jejich realizaci a vyhodnoceni. Praktickou cast uzavira shrnutim pokrokt sledovanych zak.
Ptedposledni kapitolou prace je diskuse, ktera poukazuje na nékteré limity vyzkumu a celkové
reflektuje jeho pribéh a vysledky. V zavéru autorka shrnuje obsah celé prace a prehledné uvadi
hlavni vysledky.

Po formalni strance je prace velmi dobie zvladnuta, ma jen minimum nedostatkli ve stylistice
¢i formatovani. Problematické jsou obCas formulace nékterych tuloh, je otazkou, zda to nemélo
vliv na prubé¢h ¢i vysledky intervenci. Jazyk prace je srozumitelny, terminologicky vétSinou
ptesny. Prace se zdroji je v potfadku, autorka vyuzila i nékolika zahrani¢nich zdroja, v textu
s nimi pracuje na urovni piimych i neptimych citaci, vlastni myslenky a zkusenosti odd¢luje.

Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:

1. Lze nékterou z navrzenych a vyzkouSenych intervenci oznacit za univerzalngj$i? Kdybyste
svym koleglim méla doporucit k vyzkouSeni jednu z nich — kterd by to byla a z jakého
divodu?

2. Od uplynuti Vasich intervenci uplynulo vice nez pil roku. Jste se sledovanymi zaky jesté

v kontaktu? Maji nékteré z VasSich Cinnosti jest¢ dozvuky? Sledovala jste nebo sledujete
n¢jaky dalsi efekt Vasi prace se slovnimu tilohami?

Vyjadreni ke shodam v systému Theses: Maximalni podobnost s 19 jinymi dokumenty
je 1 %.

Hodnoceni: Prace spliuje podminky kladené na zav€reCnou praci. Praci doporucuji
k obhajobé.

Navrh hodnoceni:

\ vyborné \ velmi dobie ‘ dobte ’ nevyhovuje

Podpis:



