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Vedouci prace

Posuzovatel: PhDr. Jana Slezakova, Ph.D.

A. Pozadované nalezZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

Termin SZZ: 22. 5. 2024

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | vV obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢éni formulaci. i obsahove¢.
zietelna.
2. Zavér Shrnuje praci jako | MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, ptesahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezfetelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. V citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé¢:
(abstrakt, klicova
slova, angl. nazev,
rozsah,..)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. ptiklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové priace:
Legenda: ztucnéené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetng pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odbornd literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetn€ zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N




Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni ukold (ciltr)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni tiroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi DP:
Diplomova prace obsahuje Uvod, ve kterém autor popisuje, pro¢ si vybral pro svou diplomovou
praci matematiku a téma rovnice. Ocenuji na vybéru to, Ze autor sice mohl jit cestou jednodussi,
ale vybral si pravé nejen pro néj oblast naro¢nou. Rovnice jsou kritickym mistem ve vyucovani.
Téz hned v Uvodu autor formuluje &tyfi cile: 1. Jaké mame moznosti realizovat propedeutiku
rovnic na prvnim stupni. 2. Porovnat zpracovani a zafazeni propedeutiky rovnic ve vybranych
fadach ucebnic. 3. Vybrat takové tllohy do experimentu se zaky, které mi umozni odhalit obtize
zaka pfi jejich feSeni. 4. Realizovat s vybranymi ulohami experiment a popsat priCiny
zakovskych chyb. Autor tyto cile splnil a to reflektuje v Zavéru prace. Za Uvodem nasleduje
Teoreticka ¢ast, ktera ma dvé kapitoly se svymi podkapitolami? 1. Pojmy (Rovnost, Rovnice,
Rovnice a slovni tlohy, Rovnice a jejich propedeutika v RVP, Prace s chybou), 2. Porovnani
ucebnicovych fad (Propedeutika rovnosti/nerovnosti, Prace s rovnicovymi situacemi, Prace
s rovnici. Soustava rovnic, Slovni ulohy, Ulohy obsahujici my3lenku izomorfismu). Prakticka
¢ast obsahuje dvé kapitoly se svymi podkapilami: 3. Metodologie (Cile experimentl, Tvorba
pred-experimentu, Tvorba experimentu, Vybér a sestaveni tuloh, Vybér zakl, Pribéh
experimentu, Ulohy a jejich feSeni) a 4. Shrnuti (Ulohy na praci s rovnosti/nerovnosti, Ulohy
na praci s rovnici, Slovné zadané tlohy — rovnice jako jedno z moznych feSeni, Kalkulativni
chyby, Myslenka izomorfizmu. P4ta kapitola je Zavér. Za touto kapitolou jesté nasleduji dvé
kapitoly. Jednak je to Seznam literatury. Velmi ocenuji, Ze autor se odvolava i
na cizojazy¢nou literaturou, ale také priklada Prilohy. Ty jsou dokladem toho, jak poctivé
student zpracovaval diplomovou praci, zde najdeme i vybrané prepisy rozhovoru nad
reSenimi uloh se Zaky.
Velmi rada jsem byla u toho, jak autor zpracovaval diplomovy tkol. Pozorovala jsem s radosti
jeho poctivy pristup k praci, jeho uceni se a vyvoj od nezkuseného experimentatora. Prace je
uplna a relevantni ke zvolenému tématu, fazeni kapitol je organické. Dovoluji si konstatovat,
ze diplomova prace je vyvazena jak po teoretické, tak praktické strance. V praci se nachazi
velmi malo jazykovych a typografickych chyb. Pouzité zdroje jsou relevantni. Data ziskana
vyzkumem jsou dostacujici. Prace je pfinosna a vyuzitelna nejen v praxi.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:
1. Maji zaci potize S relacnim porozuménim rovnitka? Mohou tyto potize byt pri¢inou chyb
pfi feSeni rovnic (rovnikovych situaci)? Jak se tyto potize projevily ve VaSem experimentu?
2. Jak rozumite nyni myslence izomorfismu? Jak byste ji realizoval, i kdyZ ve své tfidé
nepracujete s u¢ebnicemi Hejného metody, kde myslenka izomorfismu je pfitomna?

Doporuéuji k obhajobé: ANO

Podpis: PhDr. Jana Slezakova, Ph.D.



