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A. Pozadované nalezZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funké¢ni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako | MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubSsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobné Chybgjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, nedostatky nepfesné, nespravné

ziejmé oddéleni
prevzatého a

V citacich.

uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. neodpovida citacim,
apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit

gramaticka stylistice a/nebo ptiklady):

spravnost. gramatice.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnocent posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudl je obsaZzena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborn4 literatura: mnozstvi a kvalita zdroju v¢etné zahranicnich, aktualnost.




A B C N
Autorsky pifinos

A B C N
Empiricka urovei, resp. ¢ast
Vymezeni tkolt (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtvodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni uroven empirickych tdaja

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

V diplomové préci jsou V teoretické Casti vysvétleny klicové pojmy. Jejich vzdjemné
souvislosti a vztahy by mohly byt vice propojeny. Pojem fizeni t¥idy je v ruznych
odbornych publikacich vymezen v rizném rozsahu a obsahu. Bylo by proto zddouci, aby
diplomatka pfesnéji vymezila v jakém vyznamu pojem pouzivd, co do néj fadi a co nikoli.
Klima tfidy je oznaeno za dulezity pojem a je vymezen s oporou o odbornou literaturu.
Skoda, Ze autorka nezmifiuje vyzkumy klimatu tiidy, které jsou v CR pomérné rozsahle
vedeny a jejich vysledky publikovany v odbornych ¢asopisech o konce 90. let. (viz napf.
Mares, 1998).

Také zacinajici ucitelé jsou predmétem vyzkumu jiz delsi dobu a proménuje se i kontext
Skoly, do které zacinajici ucitelli pfichdzeji. Zahrani¢ni vyzkumy jsou determinovany
nejen Casovym odstupem, ale 1 odliSnym vzdéladvacim kontextem jako napf. kratSim
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profese, poptipad¢ i povinnymi profesnimi zkouskami béhem profesni drahy.

Empirické ¢ast diplomové prace je dobfe promyslend a systematicky naplanovana v rdmci
Sifeji koncipovaného projektu KPPP. Autorka DP ziskala jako ucastniky vyzkumu
zajimavé ucitelské osobnosti, které¢ poskytly v rozhovorech bohata data. Diky spolupraci
s dalSimi dvéma kolegynémi se soubor uUc€astnikli vyzkumu rozsifil a tim 1 variabilita
zkusenosti s prvnimi roky v profesi. Vzhledem k tomu, Ze se ve vSech pfipadech jednalo o
absolventky podobného studijniho programu, bylo zajimavé, jak odliSn€ nékteré casti
pfipravného vzdélavani hodnotily. Struéné a vystizné medailonky ucastnic vyzkumu
umoziuji pifi ¢teni vysledkd si pfipomenout kontext, ve kterém ucastnice pusobi.
Dislednd anonymizace znemozZiuje identifikovat konkrétni osoby, ¢imZ byl naplnén
eticky rozmér vyzkumu.

Pti vedeni rozhovorii projevila Katefina Kratochvilova velky cit pro kladeni dopliujicich
otazek, které prohlubovaly popis zkuSenosti zacinajicich ucitelek. Transkripty rozhovort
byly analyzovany prostfednictvim software pro kvalitativni vyzkum a vysledky
prezentovany piehledné podle vyzkumnych otazek.

Ocenuji predevsim kapitolu, kde autorka DP prezentuje a interpretuje vysledky napfiic
jednotlivymi ptipady — Gcastnicemi a vyvozuje z nich zajimavé zavéry. Ukazuje to na
nadhled, ktery pfi zpracovani dat ziskala peclivou analyzou jednotlivych piipadu.

Text diplomové prace je Ctivy, az na drobné pteklepy nevykazuje zadné jazykové
nedostatky.

Vyzkum K. Kratochvilové obohatil dosavadni poznani zité zkuSenosti zacinajicich
uditelek 1. stupné ZS pii vstupu do profese.



Naméty k diskusi p¥i obhajobé DP:

1. Kdybyste zpracovavala diplomovou préci znovu, co byste udélala jinak?
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Ptedlozena prace splnuje veskeré pozadavky kladené na diplomové prace ve studijnim oboru
Ucitelstvi pro 1. stupen ZS a nevykazuje shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem
(shoda méné nez 1 %).

Praci doporucuji ji k obhajobé.

14.5.2024  Karel Stary



