Katedra matematiky a didaktiky matematiky Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy v Praze

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Autorka DP: Lucie Kohutova 3
Nazev DP: Vnimani pravidelnosti v aritmetice u zaka 2. a 3. ro¢niku ZS
Datum posudku: 13. 5. 2024

Termin SZZ: 22. 5. 2024

Vedouci prace

Posuzovatel: PhDr. Jana Slezakova, Ph.D.

A. Pozadované nalezZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. i obsahove¢.
zietelna.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy acitace | Vse Neztetelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

ptrevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. V citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(abstrakt, klicova
slova, angl. nazev,
rozsah,..)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.

uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. priklady):
spravnost.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetng pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funkcni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N




Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji v€etné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky ptinos

>
w
O
P

Empiricka arovern, resp. ¢ast

Vymezeni ukold (ciltr)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni tiroven empirickych tudaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorce DP:

Diplomova prace obsahuje Uvod, tfi teoretické kapitoly: 1. Teoreticka vychodiska Se tiemi
podkapitolami Matematika v systému vzdélavani CR, Chyba a jeji misto v u¢eni, Reedukace,
2. Prekoncepty zaka vychazejici z predkladanych matematickych tloh se ¢tyfmi podkapitolami
Typy uloh v riiznych fadach udebnic, Rytmus, Ciselné fady, Shrnuti, 3. Charakteristika
projektu. Po teoretickych kapitolach nasleduji Ctyfi kapitoly praktické ¢asti: 4. Zpracovani
vyzkumnych dat — uloha pro 2. roénik 1. stupnd ZS se tfemi podkapitolami: O&ekavani,
Procentudlni uspéSnost a chybovost zakil pti feSeni ulohy, Zkoumani zakovskych feSeni, 5.
Zpracovani vyzkumnych dat — uloha pro 3. ro¢nik 1. stupné ZS se tfemi podkapitolami:
Ocekévani, Procentudlni spésnost a chybovost zaki pfi feSeni Glohy, Zkoumani zékovskych
feSeni, 6. Srovnani uspéSnosti feseni ulohy zakl 2. a 3. ro¢niku, 7. Vlastni vyzkumné Setfeni S
vyuzitim reformulovanych tuloh se tfemi podkapitolami: Ptiprava vlastniho vyzkumného
Setfeni, Realizace vlastniho vyzkumného $etieni, Vyhodnoceni vlastniho vyzkumného Setieni.
Diplomovou praci studentka uzavird kapitolou Zavér. Za ni nasleduje Seznam pouzitych
informacnich zdroja.

V Uvodu autorka zdtvodiiuje, pro¢ si vybrala pravé téma této diplomové praci. Dlouhodobé
spolupracovala s Katedrou matematiky a didaktiky matematiky, spolupracovala na projektu na
dil¢im tikolu a z toho se vynotilo jeji téma diplomové prace. V Uvodu prace autorka formuluje
cile diplomové prace: ,,Cilem teoretické ¢asti bylo prozkoumat u¢ebnice matematiky pro 1. stupen
ZS a shromazdit Gilohy, skrze které mohou Zaci ziskat zkugenosti s tématem rytmu, ¢iselnych fad a
pravidelnosti. Tento cil je stanoven za ticelem zjisténi, zda se zaci pied testovou tilohou mohli setkat
s podobnym typem tloh. To by umoziovalo jeji Gspésné feseni. Cilem vyzkumné casti diplomové
prace bylo analyzovat zakovskéd feSeni tloh zaméfenych na pravidelnost v &iselnych tfadach,
zamyslet se nad pri¢inami chyb a moznostmi jejich reedukace. Dilezitou soucast predstavovala
realizace vlastniho experimentu. V ramci ného byly tlohy s jinou strukturou zadani ptedlozeny
malému vzorku zaka a posuzoval se vliv formy zadani a spoluprace na volbu tesitelskych strategii,
piipadné uspésnost v feseni tlohy.



Prvni kapitola diplomové prace objasiiuje pojmy provazané s t¢ématem diplomové prace: zabyva se
zafazenim matematiky do Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani a
konkrétnéji zakotvuje témata rytmu, ¢iselnych fad a pravidelnosti. Kromé toho objastiuje s oporou
o odbornou literaturu pojmy spjaté s vyzkumnou c¢asti — chyba, reedukace. Druha kapitola
piedstavuje ukazky Gloh z riiznych fad u¢ebnic matematiky pro 1. stupen ZS. Tyto tlohy se vztahuji
k tématu rytmu, ¢iselnych fad a pravidelnosti. Vzhledem k jejich zafazeni do ucebnic méli zaci
moznost se s nimi setkat pied absolvovanim diagnostického testu. Ulohy jsou rozdé&leny do dvou
hlavnich kategorii — rytmus a ¢iselné fady. Ke kazdé oblasti jsou prifazena dalsi témata, v ramci
nichz jsou prezentovany konkrétni ukazky uloh. U ulohy je uveden jeji popis, jakych chyb se zak
nejspise dopusti pfi jejich feseni a jaké jsou mozné parametry gradace.

Tteti kapitola charakterizuje projekt Ucitelské porozumeni pricinam Skolni netispésnosti a efektivita
pedagogickych intervenci, realizovany na PedF UK za finanéni podpory z programu OPVV MSMT.
Ve ¢tvrté kapitole jsou evidovana data z vyzkumu ve tfidach 2. ro¢niku, ktera jsou klasifikovédna a
komentovana. Jsou popisovany pravdépodobné pticiny vzniku chyb a navrhy reedukace, aby dalsi
zakovskeé strategie byly uspésné. Pata kapitola provadi totoznou analyzu pro 3. ro¢nik. Jeji struktura
kopiruje kapitolu ¢tvrtou. V Sesté kapitole jsou srovnany vystupy zaku 2. a 3. ro¢niku, a to jak z
hlediska celkové uspésnosti v uloze, tak z hlediska uspésnosti v jednotlivych polich. Je
komentovana variabilita Zakovskych feseni a podstata chyb. Ptipojen je taktéz posun ve vnimani
zakovské chyby v téchto ulohach. Sedma kapitola popisuje pfipravu a provedeni vlastniho
vyzkumného $etteni, v ramci néhoz byly stejné ulohy reformulovany a zadany malému vzorku zaka
2. a 3. ro¢niku. Ve vyhodnoceni je pak piihlizeno k moznému ovlivnéni vysledkt formulaci zadani
a odlisnou formou prace. Doplnény jsou také zaznamy rozhovoru zakt béhem feseni ulohy.

V Zavéru prace jsou srovnana data ziskana od zaka 2. a 3. roénikd, z nichz je pak mozné usuzovat
jejich kognitivni posun. Nachdzi se zde také srovnani s vysledky ziskanymi ve vlastnim
vyzkumném Setieni. Je komentovana zavislost zakovskych vysledkti na formach zadani. Dale
autorka nabizi dal$i moZnosti zpracovani tohoto tématu, pfipadné jak na néj navazat v dalSich
odbornych pracich.

Rada jsem byla u toho, jak studentka velmi autonomné zpracovavala diplomovy ukol. Prace
je uplna a relevantni ke zvolenému tématu, fazeni kapitol je organické. Rozsah prace pfevySuje
standardni u diplomovych praci. Oceiiuji autor¢inu schopnost neosobné — racionaln¢ popisovat
vysledky své prac. Z hlediska odbornosti, zvolené naro¢nosti, ale i vystavby a konzistence
povazuji praci za vysoce kvalitni. Préace je pfinosna a vyuzitelnd nejen v praxi. Siln¢ se dotyka
oblasti diagnostiky, ktera je stéZejni pro funkéni realizaci formativniho hodnoceni ucitelem.
Z hlediska formalnich nalezitosti je prace na vyborné rovni. Prace je psana kultivovanym
jazykem.

Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:
Dovoluji si polozit tii otazky k obhajobé (prvni dvé konkrétni a tieti obecnou):
1. V Uvodu préace formulujete cile a hned u prvniho cile pro teoretickou ¢ast pisete: ,,Struktura
analyzy tloh je zvolena tak, aby napomohla uceni ptedvidat mozné chyby. Kromé toho je
realizovana snaha zamyslet se nad podobami gradaci, které uzce souviseji s reedukaci. Tyto uvahy
byly posléze uplatiiovany pii rozboru tlohy ve vyzkumné casti prace.* Miizete toto na konkrétnim
ptikladu dokumentovat?
2. Mohla byste jesté uvést alespon jeden zahrani¢ni zdroj z odborné literatury, kterym by bylo
mozné podpofit Vasi praci.
3. Mizete popsat, jak vyuZijete ve své budouci praxi u¢itelky 1. stupné ZS toho, co jste ziskala pii
zpracovani diplomové prace?

Doporuéuji k obhajobé: ANO

Podpis: PhDr. Jana Slezakova, Ph.D.



