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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilii a volba metodologie A
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury B
1.3 Porozuméni zdrojim a schopnost pracovat s nimi B
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti B
1.5 Interpretace vysledka B
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych ¢asti A-B
1.7 Logic¢nost vykladu B
1.8 Ptinos prace, dosaZeni cild a validita zavért A

Slovni komentaf:

Bakalafska prace A. Budkové si klade za cil zjistit postoje zakd 2. stupné ZS
k vyu€ovacimu predmétu cesky jazyk.

V prvni fad€ bych rada ocenila odvahu, s niZ autorka zvolila didaktické téma navzdory
tomu, Ze dosud neabsolvovala Zadné didaktické pfedméty, a tudiz velkou ¢ast informaci musela
ziskat prostfednictvim samostudia, nebot’ neméla kde nabyt ani zdkladni orientaci v didaktické
problematice. Tato skutecnost se proto promitla zejména do podoby nékterych teoretickych
kapitol (1.2 €1 1.3) — autorka zde predklada v ramci oboru vSeobecné zndmé informace.

Clenéni na teoretickou a praktickou ¢ast je vhodné, vyklad je veden v zasadé logicky,
ttebaze nékteré pasaze mohou pilisobit mySlenkové neutfidéné. Teoreticka ¢ast se veénuje



vyuCovacimu predmétu cesky jazyk (a literatura?), cilim ve vyuce Ceského jazyka
a vystupim RVP ZV. Autorka déle vymezuje dilezité terminy jako je postoj, motivace zaku ¢i
pohlavi a gender. Zde ocenuji vybér sekundarni literatury (piestoze by ji mohlo byt vice) a jeji
zpracovani, ackoli pfejimani nékterych tvrzeni muze byt vlivem formula¢ni neobratnosti
vnimano jako problematické.

V praktické ¢asti se autorka zamétila na zjistovani postoji zakt. Cile jsou stanoveny
dobie a je jich dosaZeno. Zvoleny néstroj — dotaznik — je vhodny, problematicka je ovSem
prezentace vysledkt v urcitych tematickych skupinach, do nichz jsou vzdy zahrnuty minimélné
dvé polozky z dotazniku. Neni tedy jasné, jakym zplsobem vznikla vysledna podoba grafti
(prosim o vyjasnéni pti obhajobé¢). Piesto vsak prace dospiva k zajimavym vysledkiim — autorka
potvrzuje zjisténi Pavelkové (2013), ze zaci a zakyné povazuji Cesky jazyk za velmi dulezity,
neoblibeny. Interpretace vyzkumnych zjisténi by jesté zaslouzila hlubsi reflexi, ktera je ovSem
limitovana zejména absenci didaktického povédomi a vyukového kontextu.

Nejveétsi slabinou prace je jeji jazykova troven — kromé nékolika gramatickych,
interpunk¢nich €i ryze grafickych chyb (napt. s. 19, 27, 35, 46, 58) jde ptedevsim o stylizaci.
Nevhodné vystavéné jazykové konstrukce zplisobuji nejasnost ¢i nesrozumitelnost, nékdy
1 zavadgjici tvrzeni (napt. s. 42: ,,vypliovani gramatickych cviceni v pravopisnych sesitech®).
Pokud jde o zdroje, na strané€ 28 je citovana Vagnerova (2022), v seznamu literatury ovSem
chybi.

Navzdory uvedenym vytkdm ocenuji jednak volbu tématu, jednak autorcino veliké
zaujeti, svédomitost a peclivost, s niz zpracovala teoretickou ¢ast, a zvlaste¢ pak vysledky
dotaznikového Setfeni opfené o dosavadni vyzkumy. Ptredklddand zjisténi poklddam za
relevantni a pfinosna.

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A
2.2 Funk¢nost odkazii a pozndmkového aparatu A-B
23 DodrZeni cita¢ni normy A
24 DodrZeni stylové normy B-C
2.5 DodrZeni morfologické normy a pravopisné kodifikace B

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

PredloZena préce splituje pozadavky kladené na dany typ zavére¢né kvalifikacni préce.
Prace je v souladu se zasadami citaéni etiky.

Préci doporucuji k obhajobé.




4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1

V dotazniku se vyskytuje polozka ,,Ceskou literaturu povazuji za zajimavou**. Domnivéte
se, ze zaci si pod ,,Ceskou literaturou* predstavili Ceskou narodni literarni produkci, nebo
také do CeStiny prelozenou svétovou literaturu, kterd zaujima znacnou ¢ast v ramei vyuky
predmétu ,,Cesky jazyk a literatura*?

4.2

Objasnéte prosim tvrzeni: ,,Nejvice ctou divky poslednich rocniku a chlapci 6. rocniku,
a naopak nejméné ctou chlapci z rocniku devatého.* (s. 40). Opravdu lze toto tvrdit na
zéklad¢ zvolené otazky v dotazniku (,,Rad/a ¢tu knihy*)?

4.3

Cim si vysvétlujete tvrzeni, Ze Zaci ,,spiSe souhlasili, Ze je (poznatky z Geského jazyka —
doplnila E. D.) v kazdodennim zivote nevyuzivaji*?
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